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PRÉFACE 


Ce  volume  se  compose  de  deux  livres,  qui  concernent 
la  même  époque  historique.  Dans  le  premier,  il  est 
.traité  de  l'état  social  et  politique  de  la  Gaule  au  iv""  et 
-au  v""  siècle;  le  second  est  consacré  aux  causes  et  aux 
•caractères  des  invasions  germaniques  qui  eurent  lieu 
dans  ce  pays  pendant  la  même  période.  L'un  de  ces 
livres  étudie  le  théâtre  de  la  lutte  et  le  monde  envahi; 
Tautre,  les  envahisseurs  et  la  nature  de  la  conquête. 
Malgré  la  différence  apparente  des  sujets  traités,  on 
,voit  l'unité  de  ce  volume  :  c'est  le  tableau  complet  de 
Ja  fin  de  l'Empire  romain  en  Gaule.  En  pénétrant 
plus  profondément  la  pensée  de  M.  Fustel  de  Cou- 
langes,  qui  ne  croit  pas  à  une  invasion  tout  en  accep- 
tant ce  terme,  on  apercevra  plus  nettement  encore  l'idée 
génératrice  de  cet  ouvrage  :  même  sans  l'invasion  bar- 
bare, l'Empire  serait  tombé,  plus  tard  sans  doute  et 
plus  lentement,  mais  d'une  manière  semblable,  et  le 
régime  qui  l'eût  remplacé  n'eût  pas  sensiblement  dif- 
féré de  celui  qui  naquit  dans  la  Gaule  franquc. 

Les  matières  traitées  dans  ces  570  pages  faisaient 
l'objet  des  pages  214-480  dans  la  seconde  édition  des 
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VI  PRÉFACE. 

Institutions  politiques  :  le  nombre  des  pages  qui  leur 
sont  consacrées  est  donc  maintenant  plus  que  doublé. 
On  voit  que,  pour  ce  volume  plus  encore  que  pour  la 
Gatde  romainey  nous  ne  donnons  pas  une  réédition, 
mais  un  ouvrage  entièrement  refondu  et  presque  par- 
tout inédit. 

Pour  le  premier  livre,  en  ce  qui  touche  la  disposition 
des  matières,  le  nombre,  le  titre,  l'étendue  et  le  clas- 
sement des  chapitres,  M.  Fustel  de  Coulanges  n'avait 
laissé  que  des  indications  insignifiantes.  Il  a  fallu  y 
suppléer.  —  Nous  avons  groupé  les  matières  de  la  façon 
la  plus  conforme  aux  habitudes  de  l'auteur.  —  La  ré- 
daction elle-même  est  presque  toujours  son  œuvre.  — 
Quelques-uns  de  ces  chapitres  (notamment  ch.  II  et  III) 
ont  été  faits  et  arrangés  en  réunissant  et  en  fondant 
ensemble  des  notes,  des  fragments,  ou  des  morceaux 
déjà  imprimés.  Pour  les  autres,  nous  nous  sommes 
servi,  soit  d'une  rédaction  toute  récente  (ch.  VI et  VII), 
soit  de  leçons  plus  anciennes  qui  ont  été  adaptées  à 
l'ouvrage  (ch.  I,  IV  et  XII),  soit  enfin  des  chapitres 
imprimés  dans  la  seconde  édition.  Ces  leçons  et  ces 
chapitres  ont  été  d'ailleurs  complétés  à  l'aide  des 
textes  recueillis  par  M.  Fustel  de  Coulanges  ou  des 
réflexions  trouvées  dans  ses  papiers.  —  Nous  avons 
dû  ajouter  quelques  transitions.  Tout  ce  qui  est  de 
nous  est  mis  entre  crochets. 

Notre  tâche  a  été  moins  difficile  pour  le  second  livre. 
Le  classement  et  le  titre  des  chapitres  avaient  été  à  peu 
près  indiqués  par  l'auteur.  —  Pour  la  rédaction,  ils 
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sont  composés,  les  uns,  et  ce  sont  les  plus  nombreux 
et  les  plus  importants,  de  travaux  récents  et  presque 
achevés,  et  faits  en  vue  de  ce  volume  (ch.  I,  §  1 ,  2  et  3  ; 
ch,  in  à  X)  ;  les  autres,  des  chapitres  imprimés  de  la 
seconde  édition.  Les  uns  et  les  autres  ont  été  également 
complétés  à  l'aide  de  nombreuses  notes  manuscrites 
laissées  par  l'historien.  Comme  certains  cliapilres,  rédi- 
gés à  nouveau,  manquaient  cependant  d'une  introduc- 
tion et  d'une  conclusion,  nous  les  avons  empruntées, 
sauf  de  légers  changements,  à  l'ancien  texte  imprimé 
(ch.  I,  III,  IV,  X).  Nous  n'avons  pas  voulu  donner  aux 
derniers  chapitres,  relatifs  aux  conséquences  de  l'inva- 
sion (ch.  XI-XYI),  plus  d'étendue  que  dans  la  seconde 
édition  :  M.  Fustel  de  Coulanges  se  réservait,  comme  il 
Ta  fait,  d'étudier  à  fond  ces  conséquences  dans  les  trois 
volumes  sur  la  Gaule  franque.  Quelques  remarques, 
extraites  de  ses  manuscrits,  ont  seulement  été  ajoutées 
ça  et  là. 

La  conclusion  a  été  tout  entière  faite  par  nous,  con- 
formément aux  idées  développées  par  l'historien  dans  le 
courant  de  ce  volume. 

Nous  nous  sommes  abstenu  de  toute  addition  qui 
aurait  inutilement  grossi  le  volume.  Il  est  évident  que, 
sur  les  institutions  des  Germains,  sur  la  noblesse  et  les 
sénateurs  du  iv*  siècle,  sur  les  comtes  et  les  soldais 
fédérés,  sur  le  règne  de  Clovis,  on  aurait  pu  faire  de 
nombreux  emprunts  à  des  livres  récents  :  il  nous  a 
semblé  qu'il  n'y  avait  pas  lieu  de  renvoyer  trop  souvent 
à  des  ouvrages  qui  ont  été  inspirés  par  les  recherches 
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de  M.  Fuslel  de  Côulanges,  ou  qui  sont  contraires  à: 
ses  théories.  On  aurait  pu  sans  peine  miiltiplier  les^ 
citations,  celles  d'inscriptions  surtout;  mais  la  pensëe 
de  rhislorien  n'eût  pas  été  fortiOée  par  un  étalagé^ 
d'érudition  qui  aurait  donné  à  ce  livre  l'apparence  d'un^ 
manuel  et  changé  l'allure  du  travail.  —  Pas  plus  pour 
ce  volume  que  pour  le  précédent,  il  ne  nous  a  paru  bon; 
d'indiquer  en  note  les  réserves  que  nous  pouvions 
avoir  à  faire. 

Notre  désir  a  donc  été  constamment  d'intervenir  le 
moins  possible  et  de  laisser  partout  la  parole  à  l'his- 
torien. Cet  ouvragé  est  d'une  trame  si  serrée,  la  pensée 
de  l'auteur  y  est  si  nette  et  si  absolue,  les  discussions 
y  sont  si  subtiles  et  si  pénétrantes,  qu'il  fallait  avant 
tout  craindre  d'en  détruire  l'unité  et  d'en  changer  les 
tendances.  Tout  devait  se  tenir  étroitement  dans  celte 
œilvre  compliquée  et  puissante,  la  plus  audacieuse 
peut-être  et  la  plus  personnelle  qu'ait  produite  M*  Fustel 
de  Côulanges. 

Cet  ouvrage  complète  la  première  série  des  volumes 
sur  les  Institutions  politiques  de  l'ancienne  France.  On 
peut  suivre  désormais,  à  travers  ces  cinq  livres,  la 
pensée  maîtresse  de  M.  Fustel  de  Côulanges  et  étudier 
sans  effort  sa  théorie  si  patiemment  construite.  Il  y 
développe,  avec  une  méthode  d'une  précision  incroyable 
et  un  art  consommé,  la  lutte  ou  la  fusion  de  l'idée  mo- 
narchiqueel  des  habitudes  aristocratiques.  Dans  la  suite 
de  ce  grand  travail,  il  devait  montrer  le  triomphe  des 
unes  et  l'affaiblissement  de  Fautre  sous    la  dynastie 
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mérovingienne.  Nous  ignorons  encore  comment  il  nous 
sera  possible  d'extraire  de  ses  papiers  la  matière  d'un 
nouveau  livre.  Mais,  quoi  qu'il  advienne,  Tœuvre  de 
M.  Fustel  de  Coulanges  apparaît  dès  maintenant  dans 
son  unité  parfaite  et  sa  forte  simplicité. 

Bordeaux,  27  août  i890. 

Camille  Juluan. 
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INTRODUCTION 


[Dans  ce  livre]  sur  TinTasion  germanique,  j'avoue  que  j'ai 
heurté  avec  trop  peu  de  ménagement  les  doctrines  qui  sont 
en  vogue.  Mais,  ayant  lu  les  écrits  de  toute  sorte  que  le 
cinquième  et  le  sixième  siècle  nous  ont  légués.  j*ai  été  frappe 
de  Yoir  que  la  façon  dont  on  présente  de  nos  jours  cette  inva- 
sion soit  si  différente  de  la  manière  dont  les  contemporains 
l'ont  comprise  et  l'ont  décrite.  On  se  la  figure  aujourd'hui 
sous  la  forme  d'une  grande  conquête  qui  aurait  été  opérée 
par  une  race  aux  dépens  d'une  autre  race.  Cette  opinion  est 
presque  aussi  inexacte  que  celle  qui  soutenait  jadis  que  les 
Francs  avaient  été  appelés  par  les  Gaulois  eux-mêmes.  Les 
documents  n'autorisent  ni  Tune  ni  l'autre.  L'invasipn  ger- 
manique a  été  trop  complexe  pour  se  prêter  à  aucun  de  ces 
deux  systèmes.  A  vrai  dire,  elle  n'a  pas  été  un  événement 
unique  et  simple  ;  elle  a  été  un  composé  d'événements  très 
divers.  J'ai  essayé  d'en  faire  Tanalyse. 

Il  y  a  des  assertions  qui  ont  commencé  par  être  des  hypo- 
hèses  et  qui,  à  force  d'être  redites,  sont  devenues  des 
axiomes.  Je  n'ai  parlé  ni  de  l'esprit  de  liberté  des  guerriers 
francs,  ni  de  la  royauté  élective,  ni  des  assemblées  nationales, 
ni  des  jurys  populaires,  ni  de  la  confiscation  des  terres  des 
vaincus,  ni  d'alleux  distribués  aux  vainqueurs.  J'ai  cherché 
tout  cela  dans  les  documents,  et  ne  l'ai  point  trouvé.  On  y 
aperçoit,  en  compensation,  quelques  faits  certains  :  par 
exemple,  le  maintien  du  droit  de  propriété  foncière  sans 
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nulle  alléralion,  la  cunlinuité  du  régime  administratif,  au 
moins  dans  ses  formes,  smiout  la  permanence  des  mêmes 
distinctions  sociales  et  Texislence  d'une  aristocratie  où  en- 
trèrent sans  nul  doute  beaucoup  de  Germains,  mais  qui  ne 
fut  pas  exclusivement  germaine.  L'esprit  moderne  est  tout 
préoccupé  de  théories  ethnographiques,  et  il  porte  cette  pré- 
vention dans  Tétude  de  Thistoire.  D'autres  pensées  animaient 
les  hommes  du  sixième  siècle  et  elles  respirent  encore  dans 
les  textes  qui  nous  sont  venus  de  ce  temps-là. 


[1877.] 

Fdst£l  dk  Coulanges. 
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L'INVASION  GERMANIQUE 


ET 


LA  FIN  DE  L'EMPIRE 


LIVRE  PREMIER 

|LA  GAULE  ROMAINE  A  L'ÉPOQUE  DE  L'INVASION] 
[(Du  commencement  dn  iv*  à  la  fin  du  ▼*  siècle.)] 


[Il  s'est  produit,  dans  le  cours  du  m*  siècle,  une  série 
de  faits  politiques  qui  ont  transformé  peu  à  peu  l'admi- 
nistra tion  de  l'Empire  romain.  De  grands  changements 
ont  été  apportés  à  l'organisation  du  pouvoir  central, 
au  régime  des  villes  et  des  provinces,  au  système  des 
impôts.  Vers  la  même  époque,  le  développement  d'une 
religion  nouvelle,  prépondérante  dans  l'Empire  et  for- 
tement constituée,  a  modifié  en  partie  les  conditions  de 
la  vie  publique.  Après  avoir  étudié,  dans  le  volume  pré- 
cédent, l'état  politique  de  la  Gaule  pendant  les  trois 
premiers  siècles  de  la  domination  impériale,  il  importe 
de  rechercher  maintenant  ce  qu'elle  devint  sous  les  der- 
niers empereurs.  Nous  nous  demanderons  quelle  était 
la  situation  du  pays  au  iv*  et  au  v''  siècle,  au  moment 
oîi  se  produisaient  ces  invasions  qui  feront  disparaître 
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rautorité  impériale  et  amèneront  l'établissement  d'un 
régime  nouveau.  Et  nous  aurons  à  voir  si  les  empereurs 
des  derniers  siècles,  en  changeant  les  cadres  de  l'admi- 
nistration et  les  titres  des  fonctionnaires,  ont  adopté  de 
nouveaux  principes  dans  la  manière  de  gouverner  les 
hommes. 

C'est  à  la  même  époque  que  nous  nous  placerons 
pour  étudier  les  conditions  de  la  vie  privée,  le  régime 
de  la  propriété,  le  droit  des  personnes,  l'état  de  la  société. 
Il  est  nécessaire  de  savoir  comment  les  hommes  vécurent 
sous  ce  gouvernement,  de  quelle  façon  la  société  était 
organisée;  peut-être  apercevrons-nous  alors,  en  dehors 
des  cadres  politiques  et  du  système  monarchique,  des 
habitudes  d'existence  et  des  traditions  sociales  qui  feront 
pressentir  la  formation  d'un  nouvel  état  de  choses.] 


CHAPITRE  PREMIER 

De  l'Êtai  et  de  la  puissance  publique  au  commencement 
du  Y*  siècle. 


[l«   DE   L*AUTORITé    IMPÉRIALE.] 

Non  seulement  la  Gaule  n'était  pas  partagée  en  plu- 
sieurs États,  mais  elle  n'était  même  qu'une  partie  d'un 
Ëtat  beaucoup  plus  vaste  qui  s'étendait  depuis  l'océan 
Atlantique  jusqu'à  l'Euphrate. 

Cet  empire  n'avait  pas  été  divisé  en  deux,  ainsi  qu'on 
le  dit  quelquefois,  à  la  mort  de  Théodose.  Il  n'est  pas 
exact  qu'il  y  eut  deux  empires.  Il  est  vrai  qu'il  y  avait 
deux  empereurs  régnant  conjointement,  et  qu'il  y  avait 
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aussi  deux  capitales;  mais  il  ne  semble  pas  que  les 
hommes  crussent  qu'il  y  eût  deux  empires  romains. 
Semblables  partages  avaient  eu  lieu  dès  le  m''  siècle;  ils 
avaient  été  fréquents  au  iV;  mais  cela  n'avait  jamais 
altéré  le  principe  de  l'unité  théorique  de  l'Empire.  Ce 
qui  se  partageait,  ce  n'était  pas  proprement  l'Empire 
romain,  c'était  l'administration;  les  princes  répartis- 
saient  entre  eux  les  provinces,  les  revenus,  les  dignités 
à  conférer,  les  pensions  et  les  bureaux  du  Palais  '  ;  mais 
ils  étaient  censés  régir  l'Empire  en  commun*.  Aussi 
toute  loi  nouvelle  devait-elle  être  signée  des  deux  empe- 
reurs à  la  fois;  les  deux  consuls  étaient  nommés  par  les 
deux  princes,  et  les  années  se  comptaient,  en  Gaule, 
par  les  noms  de  ces  deux  consuls,  dont  l'un  était  à  Con- 
stantinople.  C'était  un  principe  de  droit  public  qu'aucun 
empereur  ne  pouvait  régner  sans  l'aveu  de  l'autre  ;  aussi 
voyons-nous  que  chaque  nouveau  prince  d'Occident 
envoie  une  ambassade  à  Constantinople  pour  demander 
l'assentiment  de  l'autre  prince.  Leur  accord  s'appelait 
du  terme  bien  significatif  de  unanimitas^  comme  si  ces 
deux  princes  ne  devaient  avoir  qu'une  âme,  qu'une 
volonté,  n'être  qu'un  empereur  en  deux  personnes*. 
Que  cette  théorie  ait  été  maintes  fois  démentie  par  la 
pratique,  on  n'en  peut  pas  douter  ;  mais  ce  n'en  est  pas 
moins  une  vérité  digne  d'attention  que,  dans  les  idées 
des  hommes,  il  n'y  eût  alors  qu'un  seul  Empire  romain, 


'  DivMO  palatio,  Ammien,  XXVI,  5,  4. 

*  En  399,  le  sénat  de  Rome  [éière  des  monuments  k  llonorius  et  li 
àrcadius]  :  Imperatoribus  invktimmis  dominis  noitrU  Arcadio  et 
Honorio senatu* populuique  romanut, OreWi,  nMi32;cr.  n**li35,ii37, 
1144,1149,  1150,  1154.  —  Symmaquc,  écrivant  à  Stilicon,  appelle 
Arcadius  dondnus  nosier  aussi  bien  qu'Uonorius.  Symmaque,  Lettrée, 
lY,  4. 

*  Sur  Yunanimilaêf  Toir  Idace,  année  455  (Bouquet,  I,  p.  620). 
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et  nous  verrons  que  ce  principe  a  eu  des  conséquences 
importantes*. 

On  voudrait  savoir  quelle  idée  les  hommes  de  cette 
époque  se  faisaient  de  l'État,  sous  quel  aspect  l'auto- 
rité publique  leur  apparaissait  ;  car  cette  notion  de  TÉtat, 
suivant  qu'elle  est  plus  ou  moins  nette  et  plus  ou  moins 
forte  dans  les  esprits  d'une  génération  d'hommes,  déter- 
mine la  manière  dont  les  hommes  sont  gouvernés.  Mais 
il  est  difûcile  de  répondre  à  cette  question  avec  une 
pleine  assurance.  Du  moins  pouvons-nous  dire  quelle 
est  l'impression  générale  qui  ressort  de  la  lecture  des 
écrits  de  toute  sorte  du  iv®  siècle  et  du  commencement 
du  V*. 

Une  première  remarque  est  que,  dans  le  langage  des 
hommes  de  ce  temps,  l'État  romain  s'appelait  [toujours] 
respublicaj  de  même  que  tous  ceux  qui  en  faisaient 
partie  s'appelaient  [encore]  cives  romani*.  Le  terme 
respublica  se  rencontre  sans  cesse  dans  les  documents  ; 
les  princes  l'emploient  dans  leurs  actes  législatifs,  et  les 
sujets  dans  leurs  discours  aux  princes,  dans  leurs  récits 
historiques,  ou  dans  leurs  lettres  intimes;  il  appartient 
donc  à  la  fois  à  la  langue  oiTicielle  et  à  la  langue 
ordinaire^  11  désigne  en  même  temps  l'ensemble  des 

*  La  Notiiia  dignilatum  nous  montre  encore  des  troupes  gauloises  ou 
espagnoles  casernées  en  Egypte  ou  en  Asie. 

*  On  trouve  aussi  des  expressions  telles  que  imperium  romanum  ou 
orbis  romanuë  ;  mais  le  terme  respublica  est  le  plus  employé,  et  c*est 
lui  qui  désigne  spécialement  rËtat.  [Cf.  La  Gaule  romaine,  p.  147  et 
suivantes.}  —  ùmneê  romani  facti  suni  et  omnes  romani  dicunlur^  saint 
Augustin,  In  Psalmoêj  58,  1.  —  Prudence,  Contre  Symmaque,  501  : 
Deuê  undique  génies  Inclinare  caput  docuit  sub  legibus  iêdem  Roma^ 
nosque  omnes  fieri.  —  Rutilius,  vers  63  :  Feciiti  patriam  divertis  gen» 
tibut  unam.  —  Claudien,  De  consulatu  Stilichonis,  111,  151  :  Huma-- 
numque  genus  communi  nomine  fecit. 

»  Inscription  :  Orelli,  n*  5192  :  Ob  egregia  ejtu  in  rempublicam 
mérita,  etc. 
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habitants  de  FEmpire,  la  collation  de  leurs  intérêts,  et 
la  force  commune  qui  les  gouverne.  On  ne  peut  guère 
douter,  quand  on  lit  les  écrivains  du  iv*  et  du  v*  siècle, 
quand  on  lit  Ammien,Zosime,  Ëunai)e,  Sulpice  Sévère, 
Ausone,  Sidoine  Apollinaire,  Rutilius,  Symmaque,  et 
même  Salvien,  on  ne  peut  guère  douter  que  les  hommes 
de  ce  temps  n'eussent  une  notion  très  vivace  encore 
de  la  grande  communauté  romaine  et  des  ce  intérêts 
publics  »,  res  pvblica,  qui  s'y  attachaient.  L'emploi  si 
fréquent  de  ce  terme  donne  à  penser  qu'au  fond  des 
conceptions  politiques  de  ces  hommes  il  y  avait  tou^ 
jours  la  notion  vague  que  l'État  était  la  chose  de  tous, 
res  piiblica.  Le  patriotisme  pouvait  être  affaibli,  surtout 
par  les  grandes  querelles  religieuses;  mais  ce  patrio- 
tisme n'avait  pas  encore  péri;  l'idée  d'un  vaste  État 
était  dans  toutes  les  âmes;  et  l'on  ne  trouve  nulle  part 
une  expression  qui  marque  que  le  respect  de  Rome 
eût  disparu.  Pendant  tout  le  iv*  siècle,  les  légions  gau- 
loises ont  combattu  pour  Rome,  et,  même  en  Asie, 
contre  les  Perses,  elles  se  sont  fait  remarquer  par  leur 
vaillance'. 

Mais,  que  cette  chose  publique  fût  administrée  par 
tous,  c'est  ce  dont  personne  ne  parait  avoir  eu  l'idée. 
L'opinion  universellement  admise  était  que  le  peuple, 
véritable  souverain,  déléguait  sa  souveraineté  à  l'empe- 
reur. Gains  au  u*  siècle,  Ulpien  au  m*,  expriment  nette- 
ment celte  théorie*  [dont  nous  avons  vu  l'origine  sous 
le  premier  empereur],  et  plus  tard  Justinien  lui-même 
la  rappelle  dans  la  préface  du  Digeste*.  Un  écrivain 
byzantin,  Laurentius  Lydus,  professe  que  l'Empire  n'est 

<  AmiDÎen  Marcellio,  XIX, '6. 

«  Ulpîen,  Digeste,  I,  4,  i.  [Cf.  La  Gaule  romaine,  p.  153.] 

*  Digeste,  Préface,  I,  7  [édit.  MoniHisen,  p.  iiii]. 
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ni  une  royauté  ni  une  tyrannie,  mais  est  seulement 
un  pouvoir  chargé  de  régir  «  la  communauté  »  et 
d'écarter  les  dangers  qui  pourraient  la  compromettre*. 
Cette  association  de  l'idée  de  communauté  et  de  chose 
publique  avec  celle  de  pouvoir  absolu  est  ce  qui  carac- 
térise les  conceptions  politiques  de  cette  époque.  Elle  les 
distingue  aussi  bien  des  théories  républicaines  des  âges 
antérieurs,  des  principes  de  droit  personnel  du  moyen 
âge  et  du  droit  divin  des  époques  plus  récentes. 

On  ne  voit  jamais,  durant  les  cinq  siècles  qu'a  duré 
TEmpire,  que  personne  ait  eu  seulement  la  pensée  de 
lutter  contre  la  puissance  publique  ou  contre  le  gouver- 
nement impérial*.  Il  y  a  eu  des  guerres  civiles,  mais 


*  Lydus,  De  magistratibus,  I,  5  et  4  ;  édit.  Fuss  et  Hase,  p.  14-16. 

*  Nous  n*afBrnions  pas  que  dans  un  si  grand  espace  de  temps  il  ne  se 
soit  produit  aucun  trouble.  Le  biographe  de  Marc-Âurèle  en  signale  un  : 
Reê  in  SequanU  turbatas  Marais  censura  et  aucloritaie  repressU  (Jules 
Capitolin,  Marcus,  2S,  10).  Mais  il  ne  dit  pas  le  caractère  de  ce  trouble, 
ni  la  cause  ;  il  ne  dit  rien  ik  qui  ressemble  k  une  grande  insurrection 
nationale,  et  montre  que  le  trouble  fut  aisément  et  promplement  calmé. 

L'abbé  Dubos  a  soutenu,  et  tout  le  monde  a  répété  après  lui  que,  sans 
attendre  Tinvasion  des  barbares,  une  partie  de  la  Gaule  s'était  séparée  de 
rEmpire  et  s'était  donné  un  gouvernement  républicain.  Cette  assertion 
est  assez  grave  pour  qu'on  se  demande  sur  quel  fondement  elle  s'appuie. 
'-  n  n'allègue  qu'un  seul  texte,  celui  de  Zosime,  livre  YI,  chapitre  5,  et 
ce  texte  doit  être  examiné  de  près.  L'historien  grec  rapporte  qu'en  408 
l'usurpateur  Conslantinus  s'était  emparé  du  pouvoir  dans  la  Gaule,  et 
qu'un  autre  usurpateur,  Gérontius,  s'élevait  contre  lui  ;  toutes  les  troupes 
gauloises  se  trouvaient  alors  en  Espagne  ou  dans  le  midi  de  la  Gaule  avec 
Gérontius,  et  les  corps  barbares  qui  servaient  dans  le  pays  rejoignirent 
celui-ci  ;  la  Gaule  était  donc  absolument  sans  défense  :  «  Alors  les  bar* 
bares  d'au  delk  du  Rhin,  se  ruant  partout  sans  rencontrer  d'obstacles, 
contraignii«nt  (xariTTT^aay  e{(  dh^a^x^v)  les  Bretons  et  plusieurs  peuples  de 
la  Gaule  k  être  en  dehors  (oLTzoTz%vai)  de  l'autorité  romaine  et  k  se  suffire 
k  eux-mêmes  (c'est  le  sens  propre  des  mots  xaO*  iautbv  ^torfuEiv),  sans 
plus  recevoir  d'ordres  du  gouvernement  romain.  Les  Bretons,  prenant- les 
armes  et  combattant  vaillamment  pour  leurs  propres  intérêts,  délivrèrent 
leur  ville  des  barbares  (IXsuOcp&aav  t&v  l7:txsifA/v(t>v  ^apCd.scov  xàç  icdXtiç)  ; 
en  même  temps,  rArmorique  et  plusieurs  provinces  de  la  Gaule  firent 
comme  les  Bretons  et  se  délivrèrent  de  la  même  manière,  chassant  les 
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pour  substituer  un  prince  à  un  autre,'  non  pas  pour 


fonctionnaires  romains  et  établissant  chex  elles  le  gonvoroement  qui  leur 
conyenait.  >  —  Tel  est  ce  pssage.  11  y  faut  remarquer  deux  choses 
l'une,  que  cette  séparation  n*a  pas  été  Tolontaire,  mais  forcée;  l*autre, 
que,  par  cette  déliTnince  dont  il  parle,  Zosime  n'entend  pas  dire  que  les 
peuples  se  soient  délivrés  de  l'autorité  romaine,  mais  des  barbares.  Sa 
pensée  est  celle-ci  :  Presque  toute  la  Gaule  et  l'Ile  de  Bretagne  sont  abso* 
iument  dégarnies  de  troupes  impériales  ;  les  Germains  se  ruent  partout  ; 
par  suite  de  leurs  incursions,  ces  deux  pays  se  trouvent  séparés  de  l'Em- 
pire et  sans  communications  avec  l'empereur  Honorius  ;  les  populations, 
ainsi  abandonnées  \k  elles-mêmes,  résistent  pourtant  et  finissent  par  se 
délivrer  des  barbares.  L'historien  ajoute,  ï  la  vérité,  qu'ellits  ont  chassé 
les  fonctionnaires  romains  ;  mais  il  faut  faire  attention  qu'il  ne  se  peut 
agir  ici  que  des  fonctionnaires  nommés  par  l'usurpateur  Constantinus; 
or  ce  personnage  représentait  si  peu  l'Empire,  qu'il  avait  appelé  lui-même 
les  Germains.  Si  les  villes  voulaient  rester  romaines,  il  leur  fallait  d'abord 
se  débarrasser  de  ces  fonctionnaires  et  repousser  l'autorité  de  l'usurpateur 
Constantinus;  c'est  précisément  ce  que  Zosime  dit  qu'elles  firent.  Tous  ces 
événements,  obscurs  dans  le  récit  trop  bref  de  Zosime,  deviennent  clairs 
si  on  les  observe  dans  les  antres  écrivains  contemporains  qui  les  ont  racon- 
tés. D'ailleurs  le  récit  de  Zosime,  qui  s'ai*réte  à  l'année  410,  est  continué, 
pour  les  années  suivantes,  par  Paul  Orose,  Olympiodore,  Sozomëne  et 
Renatus  Frigéridus  cité  par  Grégoire  de  Tours  (11,  9).  Nous  y  voyons  que 
les  cités  du  nord  de  la  Gaule  restèrent  séparées  de  l'Empire,  c'est-à-dire 
de  l'autorité  d'Ilonorius,  aussi  longtemps  que  Constantinus  et  ses  barbares 
furent  les  maîtres  de  la  partie  méndionale  et  coupèrent  toutes  relations 
avec  l'Italie.  Cela  dura  jusqu'en  411.  Enfin  Honorius  envoya  en  Gaule  une 
armée  commandée  par  un  Romain  nommé  Constantius,  «  et  l'on  sentit 
alors,  dit  Orose  (VII,  42),  quelle  force  trouve  l'Empire  lorsque  ses  troupes 
sont  commandées  par  un  Romain,  au  lieu  des  maux  qu'on  avait  soufferts 
tant  qu'on  avait  eu  des  généraux  baii>ares  ».  En  vain  Constantinus  fit-il 
venir  d'au  delà  du  Rhin  une  nouveUe  armée  do  barbares  (Sozomène, 
IX,  14)  ;  cette  armée  fut  vaincue  et  détruite  par  le  général  de  l'Empire. 
Les  usurpateurs  firent  leur  soumission,  «  et  à  partir  de  ce  moment  toute 
la  contrée  rentra  sous  Fautorité  d'Ronorius  et  obéit  à  ses  fonctionnaires  s 
(idem,  15).  Un  contemporain  ajoute  que,  tous  les  usurpateurs  ayant  péri, 
r  la  paix  et  Funilé  furent  rendues  à  l'Empire  »  (Orose,  Yll,  42).  —  La 
scission  entre  le  nord  de  la  Gaule  et  l'Empire  a  donc  été  involontaire  et 
n'a  duré  que  trois  ans.  En  417,  Rutilius,  qui  était  Gaulois,  parle,  dans 
son  liinerarium  (v.  313),  de  son  ami  Exupérantins,  qui  était,  cette  même 
année,  gouverneur  de  l'Armorique.  Sidoine  (Letlres,  Y,  9)  dit  formelle- 
ment que  toute  la  Gaule  obéissait  aux  préfets  de  Valentinien  111.  Grégoire 
de  Tours  et  tous  les  hagiographes  montrent  en  maints  passages  que  le 
nord  de  la  Gaule  est  resté  romain,  et  aucun  d'eux  ne  signalé,  fût-ce  par 
une  allusion,  l'indépendance  de  l'Armorique.  —  Il  n'est  pas  douteux  qu'il 
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établir  une  autre  forme  de  gouvernement*.  Si  l'on 
étudie  les  écrivains  du  iv*  et  du  v*  siècle,  on  est  frappé 
de  la  liberté  de  langage  de  beaucoup  d'entre  eux.  Lac- 
lance,  Sulpice  Sévère,  Salvien,  Âmmien,  Zosime,  ont 
plus  que  de  T indépendance,  ils  ont  souvent  de  la  haine\ 
Mais  qu'on  y  prenne  garde  :  l'écrivain  chrétien  déteste 
Tempereur  persécuteur,  l'écrivain  païen  déteste  l'empe- 
reur chrétien,  l'écrivain  catholique  déleste  le  prince 
arien  ;  aucun  d'eux  ne  déleste  l'autorité  impériale.  Ce  sont 
haines  religieuses,  ce  n'est  pas  opposition  politique. 

Quelle  que  fût  la  médiocrité  de  la  plupart  de  ces 
princes  et  l'indignité  de  beaucoup  d'entre  eux,  l'esprit 
des  hommes  s'obstinait  à  respecter  l'autorité  impériale. 
On  en  faisait,  pour  ainsi  dire,  un  être  de  raison  que 
l'on  plaçait  en  dehors  de  la  sphère  des  êtres  humains 
L'empereur,  comme  homme,  pouvait  être  fort  méprisé; 
mais,  comme  empereur,  il  était  presque  un  dieu*. 

Le  titre  qui  désignait  l'empereur  était  [toujours  le 
lltœ  de]  aitgmtm,  terme  qui  dans  la  langue  latine 
signifiait  vénérable,  saint,  divin,  et  qui  ne  s'était  ap- 
pliqué qu'aux  dieux  jusqu'au  jour  où  on  imagina  de 
l'appliquer  au  prince.  On  employait  aussi  les  termes  de 
princepSy  d'imperator,  et  même  de  rex\  mais  l'expres- 
sion tout  à  fait  officielle,  celle  qui  était  usitée  dans  les 


n'j  ait  eu  souvent  des  troubles  dans  toute  cette  partie  de  la  Gaule  au 
y*  siècle  ;  c'est  ce  que  prouvent  un  passage  de  Prosper  d'Aquitaine  (Chro- 
nique f  ad  antium  435)  et  quelques  vers  de  Sidoine  Apollinaire  (Carmina, 
\\i,  246)  ;  mais  il  y  a  loin  de  là  à  rétablissement  d'une  république  arinori- 
cnine,  chose  dont  personne  alors  n*avait  probablement  Tidée. 

'  [Pour  les  guerres  du  i*'  siècle,  cf.  La  Gaule  romaine,  p.  7i  et  sui- 
vriDtes.] 

■  Voir  comment  Zosime  parle  de  Constantin,  de  Valens,  de  Théodose, 
tlV,  14),  etc. 

^  Rerum  dominuSy  Cassiodore,  Vanarunif  ï,  4. 

*  L'emploi  du  mot  rex  pour  désigner  l'empereur  est  fréquent  :  Spartien, 
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lois,  celle  qui  primait  toutes  les  autres  dans  les  inscrip- 
tions et  sur  les  monnaies,  était  aiigusttLS  ;  en  sorte  que 
la  vieille  épithëte  de  la  langue  religieuse  était  devenue 
le  premier  titre  du  monai*que. 

Quand  on  s'adressait  à  l'empereur,  on  lui  disait  : 
«  Votre  Clémence  » ,  «  Votre  Sérénité  » ,  «  Votre  Majesté  » . 
On  lui  disait  même  :  «  Votre  Divinité  »,  «  Votre  Éter- 
nité »,  <c  Votre  Majesté  divine  »,  «  Votre  Bonté  céleste  »  *• 
Nous  voyons  même  dans  des  lettres  que  les  sujets, 
entre  eux,  lorsqu'ils  parlaient  du  prince,  avaient  assez 
l'habitude  de  se  servir  d'expressions  comme  celles-ci  : 
«  notre  maître  »,  «  notre  divin  prince  »,  «  notre  prince 
éternel  »*. 

Tout  ce  qui  touchait  au  prince  était  sacré  et  divin; 
son  palais  s'appelait  le  Palais  sacré,  sa  chambre  la 
chambre  sacrée;  une  lettre  de  lui  était  une  leltre  sacrée, 
$acrx  litlerXy  ou  un  oracle,  oracula;  ses  biens  s'appe- 

Hadrien,  23  :  Servi  régis,  sedile  regium,,..  —  Jules  Capitolin,  Marctu^  5  ; 
Cum  a  Marco  quxrerent  cur  trûiù  in  adopUonem  regiam  traruiret»  — 
Idem,  18  :  Regium  funtu  (en  parlant  de  Marc-Aurèle).  —  Ammien  dit 
regia  slirps  en  parlant  de  la  famille  impériale  (XIV,  i)  et  il  appelle  regina 
la  fenmie  du  César  Gallus.  —  Cf.  Sulpice  Sévère,  Yila  Martini  [2,  2  :  Sub 
rege  Canêtantio];  Rutilius  :  Regia  iecta  (pour  dire  le  Palais  impérial), 
Ters  563. 

*  Symmaque,  X,  29  et  38  :  Yestra  Serenilas;  idem,  X,  71  ;  X,  57  ; 
X,  60  ;  X,  67;  X,  83  :  Yaira  Majestas  ;  idem,  X,  27  :  YestrumNumen.  — 
Sprtien,  Helius  Yeruê,  1  :  Numen  Tuum.  —  Symmaque,  X,  Al  :  Divino 
arbitrio  Nunûnis  Yestri;  idem,  X,  26  et  34  :  Yestra  Memiias;  idem, 
X,  54  :  Divina  Majeslas  Tua.,..  Cœlestis  Mansuetudo  Tua.  —  Apulée, 
Métamorphoses,  Vil,  p.  212  :  Precibus  ad  Cœsaris  numen  porrectis.  — 
Sacratissime  hnperator^  Jules  Capitolin,  Marcus,  19.  —  Domini  nosiri 
Gratiani  cœlestis  oratio,  Symmaque»  I,  7. 

*  Symmaque,  11,  31  :  ^iemus  princeps;  idem,  IV,  74;  idem,  VII,  31  : 
Divinusprinceps;  VU,  13.  —  Orelli,  n"  1129,  1140  :  Memorum  prin- 
cipumi  idem,  n*  1146  :  Domino  rerum  humanarum  Yalentiniano.  — 
Il  est  clair  que  les  chrétiens  évitent  Temploi  de  ces  expressions.  Ils  se  con- 
tentent  de  dire  Majestas  Yestra,  Pietas  Yestra  ;  Serenitate  Tua  rem- 
publicam  gubemante  (leiire  du  pape  Anastase  li  Tempereur  Anastase,  dans 
Mansi,  VHI,  188).  Sacratissimum  Serenitatis  Tuse  pectus,  ibidem,  190. 
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laiènt  divina  domus;  ses  ordres,  des  ordres  célestes, 
cxleslia  j%issa\  Langage  étrange,  dont  le  yéritable 
historien  ne  sourit  pas,  mais  qu'il  observe  comme 
symptôme  et  indice  d'un  état  d'esprit  qui  fut  celui  d'une 
vaste  société  et  qui  dura  plusieurs  siècles*. 

Toute  l'autorité  publique  résidait  dans  la  personne 
de  l'empereur.  Il  n'existait  pas  de  comices  et  il  ne  nous 
est  parvenu  aucun  indice  qui  marque  qu'on  en  r^rettât 
l'existence.  Quant  au  sénat,  il  subsistait,  toujours  entouré 
d'honneurs^  Les  princes  mêmes  affectaient  le  respect 
[envers  lui].  En  théorie,  il  partageait  la  souveraineté 
avec  l'empereur;  en  pratique,  il  était  réduit  à  quelques 
fonctions  judiciaires  et  à  l'enregistrement  des  lois. 

L'empereur  avait  seul  le  droit  de  paix  et  de  guerre, 
les  relations  avec  l'étranger,  l'administration  intérieure. 
Presque  toute  la  justice  émanait  de  lui  ;  il  pouvait  juger 
en  personne  ou  par  ses  fonctionnaires.  Il  levait  les  im- 
pôts, en  fixait  le  chiffre,  et  réglait  à  son  gré  la  recette 
et  la  dépense.  Il  recrutait  les  soldats  et  commandait  aux 
armées.  Il  possédait  l'autorité  législative;  il  est  bien 
vrai  qu'en  théorie  les  véritables  lois  étaient  celles  qui 
émanaient  du  sénat,  et  c'est  pour  ce  motif  que  nous 
voyons  que  les  Godes  de  Théodose  II  et  de  Justin ien  ont 
été  présentés  et  comme  soumis  au  sénat;  mais  en  pra- 

*  Sacrum  palaiium^  Symmaque,  Lettres  y  X,  76;  Macrum  œrariuniyiàem, 
l,  60  ;  in  êacrario  impcrtalU  oraculi,  Ausone,  1. 1,  p.  256  [Corpet,  Adion 
de  grâceê,  Ylll,  1,  5|  ;  êacrœ  litterœ,  Symmaque,  II,  63  ;  diploma  sacrum, 
idem,  V,  38  ;  êtatuta  cœlestia,  idem,  X,  85  ;  V,  52. 

*  Le  mot  (UfaXtidiiic,  majeêtas,  se  troure  dans  une  même  phrase 
appliqué  à  Tempercur  et  à  Dieu,  Mansi,  t.  V(,  p.  67. 

'  Voir  comment  Tempereur  Probus  s'adresse  au  sénat  :  Vobis  gui  ettiê 
mundi  principeê  et  semper  fuittU  et  in  vestris  potteris  eritiê  (Vopiacua, 
Probus,  11).  —  Cf.  Ammien,  XVI,  10,  5.  Code  Théodosien,  XU,  1,  74  : 
Ampliuimi  ordinit  colkgium,  —  [Voir  surtout  ]a]  lettre  de  Majoriea  au 
sénat  :  Imperatorem  me  factum  vestrœ  electianis  arbitrio  (Novelles,  édit. 
H»nel,p.  291). 
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tique  tout  ce  que  le  prince  décidait  avait  la  même  force 
que  si  c'était  loi '.Que  ce  fût  édit^  décret,  simple  reicrit 
ou  lettre  f  toutes  ces  comtittUiom  avaient  la  valeur 
d'actes  législatifs*.  Les  empereurs  possédaient  même  une 
grande  autorité  sur  la  religion.  A  Tégard  des  païens,  ils 
étaient  grands  pontifes,  et,  s'il  est  vrai  qu'à  partir  de 
Gratien  ils  aient  renoncé  à  ce  titre,  ils  ne  renoncèrent 
certainement  pas  au  pouvoir  que  le  pontificat  leur  avait 
donné  sur  les  cultes  et  les  sacerdoces.  A  l'égard  des  chré- 
tiens, leur  autorité  n'était  pas  beaucoup  moindre  :  ils 
n'élisaient  pas  les  évêques,  mais  ils  convoquaient  les 
conciles,  ils  les  présidaient,  ils  y  parlaient,  ils  se  char- 
geaient d'en  promulguer  les  décisions  ;  ils  prescrivaient 
les  articles  de  foi,  marquaient  aux  peuples  ce  qu'il 
fallait  croire,  et  punissaient  ceux  qui  croyaient  autre- 
ment^ 

[s®  L*ADM11«ISTRAnON   CENTRALE.] 

Cette  autorité  si  absolue  et  si  universelle  s'exerçait 
par  deux  grands  ressorts  :  au  centre,  le  Palais;  dans 
les  provinces,  la  hiérarchie  des  fonctionnaires.  Il  nous 


■  QMod  principi  placuit  legû  habei  vigorem,  Ulpien,  Digeste,  I,  i,  4. 

*  Quodcumque  hnperaior  per  epistulam  et  subscriptionem  êtatuit,  tel 
eognoêcenê  decrevii,  vel  edicto  prsecepity  legem  eue  constat;  tuec  sunt 
qua$  tulgo  cotutitutianet  appeÛamus,  Ulpien,  Digeste,  I,  4.  —  Veterù 
juriê  conditores  constitutianes  quœ  ex  imperiali  décréta  procesterunt 
legis  viceni  obtinere  aperte  dUucideque  defmiunt.  Justinien,  au  Code,  I, 
14,  13. 

'  Voir  la  collectîoa  des  coociles.  Chaque  concile,  au  iy*  et  au  ?*  siècle, 
est  précédé  d'une  lettre  de  convocation  envoyée  par  le  prince  ;  cette  lettre 
indique  de  quels  sujets  le  concile  devra  s'occuper,  et  parfois  elle  indique 
d'autres  sujets  qu'il  sera  interdit  de  traiter.  Voir,  par  exemple,  une  lettre  de 
Constance  aux  évéques  du  concile  d'Ariminum,  dans  Mansi,  t.  111,  p.  297  : 
Super  his  tantum  tractare  debebitU.,,.  Advenue  Orientalee  nihil  sta- 
tuere  vos  oportet,  ont  idquod  fuerit  usurpatum  irrito  evanescet  effectu. 
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est  resté  une  précieuse  image  de  cet  édifice  administra- 
tif :  c'est  la  liste  des  fonctions  de  l'Empire,  Notitia 
dignitatunij  qui  fut  rédigée  dans  les  premières  années 
du  V*  siècle.  Il  faut  la  lire  sans  parti  pris  de  dénigre- 
ment; elle  nous  donne  l'idée  d'un  corps  bien  ordonné*. 

Le  sacré  Palais,  sacrum  palalium  ou  sacrarium^,  n'é- 
tait pas  seulement  le  bâtiment  où  vivait  l'empereur  :  dans 
le  langage  du  temps,  ces  mots  désignaient  l'ensemble 
des  hommes  qui  vivaient  avec  lui,  qui  le  servaient  ou 
qui  travaillaient  avec  lui.  Ceux  qui  le  composaient  s'ap- 
pelaient joa/atîni  ou  ministri  aulici  ou  officia  palatina*. 
En  faire  partie  se  disait  militare  in  palatio\ 

C'était  tout  un  monde  très  nombreux  et  très  divers. 
Il  y  avait,  en  premier  lieu,  ceux  qui  servaient  la  per- 
sonne même  du  prince.  C'était  la  foule  des  chambel- 
lans, ciibicularii^,  des  surveillants,  silerUiarii*,  des  em- 
ployés de  la  garde-robe,  sacrx  vestiSy  des  gens  de  l'office, 
cellariiy  des  courriers,  mensores,  des  pages,  pxdago-- 
gium';  ces  services  étaient  sous  les  ordres  du  primice- 
rim  sacri  cubiculi,  du  cornes  castrensisy  sorte  de  maré- 


*  Notitia  dignitatum  tam  civilium  quant  militarium  in  partibiu 
Orientiê  et  Occidentis,  cdit.  Bœcking,  Bonn,  1853,  avec  commentaire. 
L'édition  Seeck  donne  un  texte  meilleur.  [La  voir  pour  tous  les  emplois 
qui  sont  mentionnés  ici.] 

<  Sacrarium,  Code  Théodosien,  YI,  9,  i.  On  dit  aussi  aula^  domuê 
imperialùf  aulica  officia  (Symmaque,  Lettres,  I,  60  et  66).  On  employait 
aussi  le  mot  comitatus, 

>  Vopiscus,  AurelianuSf  i5  :  Présente  exercitu,  frsetente  etiam  officie 
palatino,  —  Ammien  Marcellin,  XXVf,  5,  A  :  Diviso  palatio,  —  Palatina 
officia,  Lampride,  Héliogabale,  6.  —  Militia  palatina^  Symmaque, 
Lettret,  V,  76;  I,  60.  —  Miles  serarii,  idem,  IV,  43. 

^  Code  Théodosien,  VI,  35  :  De  privii.egiis  eorum  qui  in  sacro  faulho 
MnJTANT.  Code  Justinien,  Xll,  29.  —  Cf.  Esse  in  palatinis,  Lampride, 
Alexandre,  15. 

■  Ammien,  XX,  8,  4. 

«  Orelli,  n-  3i9i,  5195. 

^  Sur  \e%  pœdayogiani  pieri,  Ammien,  XXVI,  6,  15;  XXIX.  3,  c. 
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cfaal  du  Palais  %  des  comtes  de  l'écurie,  œmites  stabuli^y 
du  curator  palatii^j  hauts  dignitaires  au-dessus  des- 
quels s'élevait  encore  le  grand  chambellan  ou  prévôt  de 
la  chambre,  prxpositm  sacri  çubiculi  *. 

Venaient  ensuite  ceux  qui  entouraient  le  prince  dans 
l'exercice  de  ses  fonctions.  Quand  l'empereur  rendait  la 
justice,  il  avait  auprès  de  lui  ses  atiditore$  ou  assesseurs. 
Cet  auditorium  palatii  était  composé  de  grands  person- 
nages que  les  textes  désignent  parle  terme  deproceres'^. 
De  même  lorsqu'il  faisait  des  lois,  l'empereur  était 
entouré  d'un  autre  conseil,  sorte  de  Conseil  d'Ëtat  qui 
est  généralement  désigné  par  le  terme  comistoriumy  et 
qui  était  composé  aussi  de  procere»-.  Les  membres  de  ce 
Conseil  étaient  appelés  comtes  du  consistoire,  comités 
conmtoriani\  ou  conseillers,  consiliarii^.  Ainsi  le 
prince,  lorsqu'il  juge  ou  qu'il  légifère,  n'est  pas  seul  : 
il  est  entouré  «  des  grands  du  Palais  ».  Il  est  établi 
d'ailleurs  que  ces  grands  sont  choisis  par  lui,  il  les 
appelle  et  les  renvoie  à  son  gré. 

*  Code  Théodosien,  VI,  33. 

*  Stabuli  iribuni,  ou  comiteê  êtabuli,  Ainmien,  XIV,  iO,  8;  XX,  4,  5; 
nVIlI,  2,  10;  XXX,  5,  19;  XXXI,  15, 18.  Orelli,  n*  1134. 

>  Cwrator  ou  cura  palatii^  plus  fard  curopalate  :  Ammien,  XXII,  3, 
7;  XXXI,  12,  15;  XXXI,  13,  18  ;  XIV,  7,  19. 

*  Ammien,  XIV,  10,  5;  XV,  3,  2;  XX,  2,  3.  Cf.  idem,  XXII,  3,  12  : 
Cui  thalami  cura  commissa. 

*  Code  Juslinien,  1, 14,  2  :  Quœ  in  commune  florentmimorum  sacri 
nostri  palatii  procerum  auditorium  introducto  negotio  slatuimtis. 

^  Idem,  I,  14,  8  :  Ab  omnibus  proceribus  nostn  palatii..,  in  sacro 
conêiitorio  recitari. 

^  Idem,  XU,  10,  1  :  Eos  qui  Tranquillitatis  Nostrse  consistorii  dici 
comités  meruerint  (anno  399).  —  Idem,  XII,  10,  2  :  Viros  spectabiles 
comités  consistorianos  (loi  d^Anastase).  —  Ammien,  XIV,  7,  11  ;  XV,  5, 
12;  XV,  5, 18;  XXV,  10,  10;  XXXÏ,  12,  10. 

*  Ammien,  XXV,  3,  14;  XXVIII,  1,  21  ;  XXVIII,  6,  21.  Consiliarius 
Augustorumf  Orelli,  n*  3192;  comes  ordinis  primi  intra  consistorium, 
idem,  n**  3184,  3185,  3192;  comes  consistorii,  idem,  n**  3194,  6471^ 
6473. 
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A  ces  hommes  nous  devons  joindre  les  notani^  qui  ne 
ressemblent  en  aucune  façon  à  nos  notaires,  et  qui 
paraissent  plutôt  des  secrétaires  ou  ce  que  l'ancien  ne 
royauté  française  appelait  des  clercs  du  secret.  Ils  assis- 
taient aux  conseils  du  prince;  ils  en  rédigeaient  les 
délibérations,  et  probablement  ils  y  portaient  les  noies 
sur  lesquelles  toutes  délibérations  devaient  porter;  c'é- 
taient eux  qui  faisaient  le  vrai  travail  de  ces  assem- 
blées'; ils  entraient  dans  la  confidence  de  l'empereur 
et  étaient  souvent  chargés  des  plus  importantes  mis- 
sions dans  les  provinces'.  C'étaient  des  fonctionnaires 
de  très  haut  rang;  partagés  en  trois  classes,  dont  la  plus 
haute  portait  le  titre  de  trihunus  et  notarius  %  ils  ne  sor- 
taient de  cette  fonction  que  pour  aller  administrer  de 
grandes  provinces  et  marchaient  les  égaux  des  plus 
hauts  dignitaires  *.  Les  referendarii  étaient  aussi  des 
hommes  d'importance,  qui  aidaient  les  princes  dans 
l'exercice  de  la  justice  ;  c'étaient  eux  qui  introduisaient 
les  causes;  c'étaient  eux  aussi  qui  exprimaient  les  sen- 
tences que  l'esprit  du  prince  avait  conçues*.  Les  can-- 
cellarii  avaient  une  fonction  analogue  :  c'étaient  eux 


1  Gode  Tbéodosien,  YI,  35,  7  :  Qui  intra  consUlorii  tecreta  veneranda 
notariorum  funguntur  officio,  —  ibidem,  Vï,  iO,  2  :  Notarwrum  primi-- 
ceriot,  si,  prout  eorum  voluntat  fuerit,  de  coruittorio  nostro  sine 
administratione  discesserint.  —  Cassiodore,  Lettres^  I,  4  :  Sub  Yalefir- 
tiniano  principe  gessit  tribuni  et  notarii  dignilatem;  honor  qui  tune 
dabatur  egregiis,  dum  ad  impériale  secretum  taies  constet  eligL,..  Idem, 
Formula  notariorum,  Vf,  16.  —  Cf.  Lydus,  111,  9,  qui  parle  à  une  époque 
où  la  dignité  de  notarius  avait  été  abaissée.  —  Notarius  in  consistorio 
sacrOf  Orelli,  n*  1140. 

•  Aminien,  XX,  4,  2;  XXYIII,  6,  12;  XXV,  10,  6;  XX,  9,  9;  XXIf,  11, 
1  ;  XXVI,  5,  14;  XIV.  5,  0;  XVII,  9,  7  ;  XXI,  7,  2. 

'  Idem,  XYU,  5,  15  ;  XIX,  9,  O.Symmaque,  V,  39. 

*  Code  Tbéodosien,  VI,  10.  Ammien,  XXIX,  2,  5  :  Bauianus,  procerum 
génère  natus,  notarius  militans  inter  primos. 

»  Voir  Cassiodore,  VI,  1 7  :  Formula  referendariorum. 
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qui  servaient  d'intermédiaire  entre  les  plaideurs  et  le 
prince  *• 

Le  Palais  comprenait  encore  une  série  de  bureaux  et 
tout  ce  que  nous  entendons  aujourd'hui  par  le  mot 
ministère.  Le  ministre  le  plus  important  était  le  ma- 
gtsler  offidonim.  On  jugera  de  ses  attributions  par 
ia  longue  formule  qui  était  employée  dans  le  diplôme 
de  sa  nomination  '  :  «  C'est  une  fonction  vénérable  que 
celle  du  maître  des  Offices.  Il  lui  appartient  de  gouver- 
ner le  Palais  et  de  mettre  Tordre  parmi  tant  d'hommes 
souvent  turbulents  qui  le  composent.  C'est  lui  qui  intro- 
duit le  sénateur  en  notre  présence  et  qui  nous  explique 
ses  demandes;  il  donne  l'entrée  de  notre  consistoire. 
Nous  nous  reposons  sur  lui  du  jugement  de  la  plupart 
des  causes.  Par  lui  nous  conférons  avec  les  nations 
étrangères.  Son  pouvoir  est  si  grand,  que  les  gouverneurs 
des  provinces  ne  prennent  en  main  les  faisceaux  qu'en 
vertu  de  ses  décrets.  Tous  les  appels  des  jugements 


*  Cassiodore,  XI,  6;  Ljdns,  III,  36-37. 

*  Cusiodore,  YI,  6  :  Reverendum  honorem  tumit  quUquu  magistri 
namen  aeceperit..,,  Adeum  palatii  pertinet  dudplina;  ipse  insoleniium 
teholarum  mores  procellosos  disieyenaL  Tarn  multi  ordinet  sine  confu- 
tùrne  aliqua  componuntur».,.  Per  eum  tenator  veniens  nostns  obtuiibuê 
prxêentatur;  admonet  trepidum,  componH  loquentem,  sua  etiam  verha 
iolet  huewe  ut  nos  deeenler  omnia  debeamus  audire....  Gloriosus 
donatùr  aulici  consistorii,.,.  Causarum  maximum  pondus  in  ejus 
audientiœ  finibus  optima  securitaie  reponimus  ut  ejus  cuHs  fideliter 
sublevati  utilitatibus  publias  vivacius  occupemur,  Yeredorum  quin 
etiam  velocitaiem  custodit.,,,  Per  eum  extei-is  gentibus  ad  laudem 
reipublicx nostrmordinatur  kumanitas,,,.  His  etiam  laboribus sestimatis 
potestatem  maximam  huic  decrevil  antiquitas  ut  nemo  judicum  per 
provinâas  fa^es  assumeret  nisi  hoc  et  ipse  fieri  decrevisset,  Subdidit 
ejus  arbitrio  aliéna  judicia. .. .  Digrîitas  ad  levamen  principis  instituta., . . 
Ipse  gaudium  populis,  ipse  nostris  temporibus  prœstat  omatum,  —  Cf. 
Code  Théodosien,  I,  9;  YI,  9;  Code  Justinien,  I,  31  ;  Procope,  De  bello 
persico,  8.  —  Priscus,  Excerpta,  c.  5  :  Hotaûv  tûv  ^aaiXibis  pouXwv  6 
p^i9tp<K  vwHo^ç,  —  Lydns,  IF,  10  et  23. 
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reviennent  à  lui.  Sa  dignité  a  été  instituée  pour  soula- 
ger le  prince.  De  lui  dépend  le  bonheur  des  peuples  et 
la  gloire  de  notre  règne.  »  Le  maître  des  Offices  ou 
maître  du  Palais*  était  donc  une  sorte  de  représentant 
du  prince  ou  un  intermédiaire  entre  lui  et  les  plus  hauts 
d'entre  les  sujets.  Tout  le  Palais  lui  était  soumis  ;  les 
plus  grands  fonctionnaires  des  provinces  dépendaient 
de  lui;  il  jugeait  aux  lieu  et  place  de  l'empereur.  C'était 
une  sorte  de  premier  ministre;  tous  les  ressorts  du  gou- 
vernement étaient  dans  sa  main.  Il  avait  dans  ses  attri- 
butions la  poste  impériale,  curmm  publicurriy  qui  était 
un  des  principaux  rouages  du  gouvernement'.  Il  avait 
les  fabriques  d'armes,  que  le  gouvernement  ne  confiait 
pas  aux  chefs  militaires'.  Il  avait  la  police  générale,  qu'il 
exerçait  par  ses  curiosi  *.  Il  avait  la  politique  étrangère, 
et  aussi  voyait-on  dans  ses  bureaux  des  interprètes  de 
toutes  nations*.  Sous  ses  ordres  étaient  les  agents  très 
actifs  et  très  utiles  que  Ton  appelait  agentes  in  rebm  : 
c'étaient  des  hommes  qui  se  tenaient  toujours  à  la  dis- 
position du  prince  pour  porter  ses  ordres  et  pour  remplir 
les  missions  les  plus  délicates  dans  les  provinces  *. 

11  ne  manquait  au  mdgisler  offidorum  que  les  finan- 
ces. La  prudence  du  gouvernement  impérial  les  confiait 
à  deux  ministres  spéciaux.  L'un  était  le  cames  sacrarum 
largitionurrij  l'autre  était  le  cornes  rerum  privatarum. 

*  Sidoine  appelle  sa  foaction  magisterium  palatinum. 

*  Cassiodore,  ibidem;  Notitia  dignitaium  OrieniU^  XI,  50. 

'  Notiiia  dignitatum,  é^ïi.  Seeck,  Orientis,  XI,  18-39;  OccidenlU, 
IX,  16-39. 

*  Notitia  Orientiez  XI,  51  ;  Occidentit,  IX,  45. 
>  Notitia  Orientiez  XI,  52  ;  Occidentiê,  IX,  46. 

«  Code  Théodosien,  VI,  27;  Notitia  Orieniis,  XI,  11  ;  Occidentis,  IX, 
9  :  Schola  agentum  in  rébus  et  deputali  ejtudem  êcolx.  Cf.  Code 
Théodosien,  I,  9;  Orelli,  a*  3182.  —  Sur  les  agentes  in  rebus^  Syin- 
maque,  LeUres,  VI,  56;  VII,  34,  59,  107  ;  IX,  16 ;  X,  51  et  58. 
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Le  premier  était  en  quelque  façon  un  ministre  des 
dépenses^;  c'était  par  lui  que  passaient  les  traitements 
et  les  largesses,  et  par  là  tous  les  fonctionnaires  des  pro- 
vinces comme  tous  les  grands  du  Palais  lui  étaient  sou- 
mis*. 11  avait  en  outre  la  haute  main  sur  tout  le  com- 
merce de  l'Empire',  sur  les  mines,  sur  la  fabrication  des 
monnaies \  Le  cornes  rerumprivatarum  présidait  à  l'im- 
portante administration  du  domaine  impérial  \ 

Au-dessous  de  tous  ces  personnages  se  trouvaient  des 
bureaux  appelés  scrinia^  littéralement  portefeuilles,  cha- 
cun d'eux  ayant  des  chefs  et  des  sous-chefs,  magistri^ 
primiceriij  etc.*.  C'était  un  très  nombreux  personnel. 
Ils  avaient,  en  outre,  sous  le  nom  de  ralionales  et  de 
procuratoreSj  un  autre  personnel  répandu  dans  les  pro- 
vinces. 

[3®  lVduinistration  provinciale.] 

En  dehors  du  Palais,  mais  rattachée  et  subordonnée  à 
lui,  était  l'administration  provinciale.  L'Empire  entier 
était  partagé  en  six  préfectures;  les  deux  capitales,  Rome 

*  Ibidem,  1, 10;  VI,  50.  Novclles  de  Yulentinien,  tit.  7.  Ammien,  XXI, 
8. 1  :  Qui  largiliones  curât  ;  XX,  i  1 ,  5  :  Qui  œrarium  iuebatur. 

*  Cassiodore,  VI,  7  :  Parum  est  autem  quod  provinciarum  judices  Tuœ 
svbjaceant  Digniloti;  ip»i$  quoque  pi'ocenbus  chartarum  confiinnas  offi- 
cium,  dum  perfectum  non  creditur  nisi  a  te  fuerit  pro  solemnitate 
completum, 

*  Ibidem  :  Curas  quoque  littorum  adventitia  lucri  provisione  corn- 
mitlis;  negotiatores,  quos  hvmanœ  vitœ  constat  necessarios,  huic potestati 
manifestum  est  esse  subjectos;  quidquid  in  vestibus,  in  sere,  in  argento, 
in  gemmis  ambitio  humana  potest  habere  pretiosum,  tuis  ordinationibus 
obsecundai,  et  ad  judidum  tuum  confluunt  qui  de  extremis  mundi  par» 
tibus  advenere.  —  Cf.  Lydus,  II,  27. 

*  Notitia  dignitatum,  édît.  Seeck,  Orientis,  XllI;  Occidentis,  XI. 

*  Code  Théodosien  [VI,  9];  Notitia  [Orientis,  XIV;  OccidentU,  Xfl). 

«  Sur  les  scrinia,  voir  Lydus,  III,  51  ;  Code  Théodosieo,  VL  26;  Code 
Jnstinien,  XII,  19  ;  iVofiliVi,  passim. 

2 


18  L'INVASION  GERMANIQUE  ET  LA  FIN  DE  L'EUPIRE. 

et  Constantinople,  avec  leurs  alentours,  en  formaient 
deux.  Quatre  préfets  du  prétoire  régissaient,  l'un ,  l'Orient , 
c  est-à-dire  les  provinces  d'Asie,  l'Egypte  et  la  Thrace  ; 
l'autre,  l'Illyrie  avec  la  Macédoine  et  la  Grèce  ;  un  troi- 
sième, l'Italie  avec  l'Afrique;  le  quatrième,  les  Gaules 
avec  l'Espagne  et  l'île  de  Bretagne'.  Chaque  préfecture 
se  divisait  en  diocèses;  la  Gaule  en  formait  [deux, 
dont  l'un  était  directement  administré  par  le  préfet]. 
Le  diocèse  à  son  tour  se  partageait  en  provinces,  et  la 
province  en  cités.  Le  diocèse  avait  à  sa  tête  un  vicariu$ 
ou  vice-préfet,  la  province  un  gouverneur  appelé  pro- 
consul, consulaire,  [corjrecteur,  ou  président. 

Les  préfets  du  prétoire,  après  avoir  été  des  chefs 
purement  militaires  sous  les  premiers  empereurs,  puis 
des  chefs  à  la  fois  civils  et  militaires  au  m^  siècle, 
n'avaient  plus  depuis  Constantin  que  l'autorité  civile*. 
Ils  réunissaient  d'ailleurs  dans  leurs  mains,  sauf  le 
commandement  des  troupes,  toutes  les  attributions  :  ils 
avaient  l'administration  proprement  dite,  la  justice,  et 
même  les  finances.  Comme  administrateurs,  ils  contrô- 
laient les  actes  des  corps  municipaux  ;  ils  promulguaient 
les  lois  et  faisaient  exécuter  les  volontés  du  prince;  ils 
recrutaient  les  soldats;  ils  veillaient  à  l'entretien  dès 
roules.  Chefs  de  la  justice;,  ils  jugeaient  les  crimes  et  les 
procès,  soit  directement,  soit  en  appeP,  et  les  juridic- 
tions inférieures  des  judices  pedanei  ou  des  corps  mu- 
nicipaux leur  étaient  subordonnées.  Pour  les  impôts, 
c'étaient  eux  qui  en  faisaient  la  répartition,  veillaient 
au  recouvrement,  recevaient  les  produits,  et  faisaient  les 
dépenses  locales.  Les  vicaires  et  les  gouverneurs  rece- 

<  Notitia  OrienlU,  II  et  III;  Occidenlit,  II  et  IH. 

'  Celle  refonne  de  ConsUolin  est  décrile  dans  Zosime,  II,  52  et  55. 

^  Leur  juridiction  était  sans  appcL  Code  Justinicn,  Vil,  62,  10. 
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valent  leurs  instructions.  C^était  toute  une  hiérarchie 
par  laquelle  les  ordres  se  transmettaient  et  la  surveil- 
lance s'exerçait'. 

Chaque  province  se  subdivisait  en  plusieurs  cités.  La 
cité  était  elle-même  un  territoire  fort  étendu,  qui  com- 
prenait une  ville  chef-lieu,  civitofj  plusieurs  autres 
villes  plus  petites,  urbe$^  oppida^  castra^  et  un  grand 
nombre  de  villages,  pagi^  vici.  Le  mode  d'administration 
de  la  cité,  au  commencement  du  v^  siècle,  est  un  point 
très  obscur.  La  Notitia  dignitatum  n'en  parle  pas.  On 
sait  que,  dans  les  premiers  siècles  de  l'Empire,  il  avait 
été  de  règle  que  chaque  cité  s'administrât  elle-même  et 
sous  sa  responsabilité,  par  un  corps  municipal  appelé 
ardoy  sénat,  curie,  et  par  un  corps  de  magistrats  élus.  Il 
est  visible  qu'en  Gaute  la  curie  et  les  magistrats, 
duumviri  ou  defemores,  existaient  encore  au  début 
du  v*  siècle'.  Mais  on  croit  apercevoir  que  dans  beau- 
coup de  cités,  sinon  dans  toutes,  un  fonctionnaire 
impérial  nommé  comte,  cornes,  s'était  établi  à  côté 
des  magistrats  municipaux.  Cassiodore  parle  de  comtes 
de  cité,  cmniles  dvilatis^,  en  termes  qui  permettent  de 


'  [Voici  la  formule  que  donne  Cassiodore  des  pouvoirs  du  préfet  du 

prétoire]  :   Exhibel  tine  prœxcriplione  longinquos^  magna  quan^ 

litaie  mulctat  errantes,  fiscum  pro  ttua  deliheraiione  distribuit,  evec- 
iiones  nmili  poteslate  largitur,  vacantia  bona  proscribil,  delicta  pro- 
vincianim  judicum  punit,  verbo  senteniiam  didt.  Quid  est'qiiod  non 
habeat  commissum,  cujus  est  vel  ipte  sermo  judicium  ?  Pêne  est  ut 
leges  possil  condere,  quando  ejus  reverentia  potest  negotia  sine  appel- 
latione  finire.  Ingressus  palatium  nostra  consuetudine  fréquenter  ado- 
ratur..,.  Potestate  nulla  dignitas  est  sequalis.  Vice  sacra  ubique  judicat. 
Cassiodore,  VI,  5,  col.  682. 

*  [Nous  reviendrons  dans  le  chapitre  suivant  sur  Torganisation  munici* 
pale  et  en  particulier  sur  les  defensores,] 

'  CamilivaSyracusanœ  civitatis,  Cassiodore,  VI,  22.  —  Vt  et  conventus 
nobilium  occursione  celebri  colligatur,  et  causarum  nodijuris  discep- 
lalione  êolvantur,  idem,  VI,  23  (comitiva  Neapolitana);  ut  civilia  nego^ 
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penser  que  rinstitution  était  assez  générale.  Sidoine 
Apollinaire  mentionne  un  comte  de  Marseille,  [et  nous 
donne  à  penser  que  l'institution  tendait  à  se  répandre 
au  moment  de  la  chute  de  l'Empire]*. 

Le  système  d'emplois  administratifs  et  de  bureaux  que 
nous  avons  vu  organisé  autour  de  la  personne  du  prince 
se  trouvait  reproduit,  en  moindres  proportions,  autour 
des  préfets  de  prétoire,  des  vice-préfets  et  des  gouver- 
neurs. 

Chacun  de  ces  personnages  avait  sa  petite  cour.  H 
habitait  un  palalium  ou  prxlorium*;  il  avait  son  con- 
silium  analogue  au  comistorium  du  prince',  son  audi^ 
torium^  [son  secrétariat],  secrelarium^y  [réductions 
Qdèles  des  conseils  qui  entouraient  l'empereur]. 

Chacun  de  ces  fonctionnaires  avait  [euGn]  ses  bureaux, 
dont  l'ensemble  s'appelait  officium^j  [comme  ceux  du 
Palais  impérial].  La  composition  de  ces  bureaux  était 


tia  œquuê  Irutmator  examines,  ibidem.  —  Formula  comiti? je  diversaium 
civiTÀTOM  :  ....  Per  illam  indicUonem  in  illa  civiiate  comitivx  honorem 
secundi  ordini»  tibi  largimur,  ui  et  cive»  commissoê  œquitate  regas  et 
publicai'umordinationumjuMiones  constanter  adimpleaSf  idem,  VII,  26 
—  ...Ul  catuis  vestris  ferai  remedium  el  jiunionibus  publicis procuret 
effectum;  idem,  VII,  27.  —  Sidoine  Apollinaire,  VU,  2. 

*  [Cf.  La  Monarchie  franque,  p.  197.] 

*  Code  Justinien,  I,  40,  lex  ultima  [15];  Xlï.  A\  (40),  5;  VIII,  12,  4; 
Code  Théodosien,  VII,  8,  6  ;  XV,  1,  8  et  35;  X.  2,  1.  —  Cassiodore, 
VI,  23  :  Prseloria  tua  officia  replent,  mililnm  turba  custodit. 

'  Coiuilium  prsefecturœ,  Sidoine,  I,  3.  —  Adhibilo  in  consUium  prx- 
fecti  prœiorioy  lienzen,  n*  6519. 

*  Digesle,  XII,  1,  40  ;  I,  22,  5:  XXXVI,  1,  22  (23). 

>  Secrelarium  prxtorii,  saint  Augustin,  Contra  Creêconium,  III,  56  ; 
idem,  Ad  Donatistas,  25  et  35.  ~  Secretarium  proconsulis,  Evodius 
Uulensis,  De  ndraculis  sancti  Stéphanie  5;  Acta  conciliorum,  Mansi, 
IV,  51,  anno  411.  —  Cf.  Code  Justinien,  III,  24,  uliima;  IX,  2,  16: 
XII,  19  2  ;  I,  48,  uliima  ;  Code  Théodosien,  I.  7,  2  ;  II,  1,  8. 

«  Cassiodore,  VI,  3;  Code  Théodosien,  VIII,  8,  4;  Code  Justinien, 
1,27. 
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déterminée  par  des  règlements;  on  la  trouve  dans  la 
Notitia  dignitatum  : 

l""  En  tète  un  princeps^  chef  et  directeur  de  tout 
Yof/iciumj  chargé  d'y  maintenir  l'ordre,  comme  fait  le 
magisler  offiàorum  dans  le  Palais  du  prince,  chargé 
aussi  vraisemblablement  de  répartir  le  travail  entre  tous 
les  bureaux  *  ; 

2"  Un  fonctionnaire  de  rang  élevé,  appelé  comicu* 
larim^; 

5'  Un  adjutor^  sorte  de  premier  commis  que  l'on 
trouve  dans  tous  les  officia  ; 

4"  Un  œmmenlariemis,  chargé  de  la  rédaction  et  de 
la  garde  des  notes  diverses  qui  s'accumulent  dans  toutes 
les  administrations  sur  le  personnel  ou  sur  les  faits  et 
actes  dont  on  peut  avoir  besoin  de  se  souvenir; 

5"  Un  ab  actùy  secrétaire  qui  rédigeait  les  acla  fori 
ou  actes  judiciaires,  sorte  de  greffier  en  chef;  nous 
trouvons  ce  fonctionnaire  à  côté  de  chaque  personnage 
qui  rend  la  justice; 

G*'  Des  numerarii^  agents  comptables*; 

V  Des  rédacteurs,  ab  epistolis  ou  cura  epnlolanim, 
chargés  de  la  rédaction  des  lettres  et  instructions  adres- 


*  Cf.  CodeThéodosien,  Vlll,  8,  4,  où  il  est  appelé  primiscrinius  officii, 
Code  Justinien,  XU,  52,  5. 

'  Voir  Ducange,  à  ce  mot.  On  peut  juger  de  son  importance  par  Code 
Théodosien,  VIII,  7,  8;  Cassîodore,  XI,  19;  Lydus,  III,  22. 

»  Cf.  Code  Juslinien,  II,  8,  7,  aîino  524  (II.  7,  20)  ;  Orelli.  n-  3868; 
cf.  Lydus,  m,  20;  Cassiodorc,  XI,  22. 

*  Isidore,  Origines,\\,  4.  —  Code  Tliéodosien,  VIIÏ,  l  :  De  numerariis  ; 
loi  4  :  Yorax  et  fraudulentum  numerariorum  propositum  qui  diversis 
rectoribus  obêequnntur  ;  loi  6,  de  Julien  :  Numerarii  qui  raiiones  civi- 
iaUtm  verguiis  fraudibus  lacerare  didicerunt.  —  Sidoine,  II,  1,  parle 
d'un  homme  qui  s'entend  avec  eux,  conludens  numerariiê.  —  Cassio- 
dore,  XII,  23,  les  mentionne  aussi  comme  chargés  des  comptes  de  l'impôt. 
•—  On  les  appelle  aussi  iahularii^  Orelii,  n**  36t2,  6571  ;  Code  Thcodo- 
sien,  YHI,  1,  7. 
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sées  par  le  haut  fonctionnaire  à  ses  subordonnés,  et  les 
divers  diplômes  émanés  de  la  chancellerie'; 

8"  D'autres  rédacteurs  chargés  de  tenir  les  registres, 
regesta,  qui  doivent  être  gardés  dans  la  chancellerie  ;  on 
les  appelle  regerendarii^  ; 

9""  D'autres  rédacteurs  qui  sont  spécialement  employés 
au  tribunal  et  chargés  de  prendre  note  des  dépositions 
et  des  interrogatoires;  on  les  appelle  exceptores^; 

10"  Viennent  encore  des  officiers  désignés  par  le  mol 
singtdares  ou  singularii,  dont  les  fonctions  ne  sont  pas 
nettement  déterminées,  mais  qui  semblent  être  détachés 
pour  toute  sorte  de  missions*; 

H"  Au-dessous  de  tous  ces  fonctionnaires  il  y  avait 
encore  la  foule  des  apparitores^  des  prxcones,  des  via- 
tores;  c'était  un  personnel  très  nombreux. 

Tels  sont  les  officia  qu'on  voyait  à  Trêves  autour  du 
préfet  du  prétoire  ;  à  Arles,  autour  de  son  vicaire,  el 
dans  les  chefs-lieux  des  dix-sept  provinces  [que  for- 
maient alors  les  Gaules].  C'étaient  ces  fonctions  et  ces 
bureaux,  bien  plus  que  les  gouverneurs  eux-mêmes, 
qui  régissaient  le  pays. 

Le  danger  d'une  administration  de  cette  nature  esl 
que  les  fonctionnaires  ne  se  rendent  indépendants  du 
pouvoir  central  et  ne  changent  leur  rôle  d'agents  du 
prince  contre  celui  de  chefs  indépendants  et  héréditaires. 
On  le  vit  bien  quelques  siècles  plus   tard.    L'Empire 


«  Lydus,  nu  21  ;  Cassiodorc,  XI,  '23. 

*  Cf.  Préface  du  Code  Ihéodosien  :  Quœ  in  regeêlh  divinorum  offi- 
ciorum  relata  »unt.  [Cassiodore,  X(,  29,  les  nomme  regendarii,] 

*  Ducange,  v*  Exceptor. 

*  Joignez  k  cela  les  notarii  prxlonani  (Orelli,  n*  3159)  ;  les  cancel^ 
larii  prsefeciorum  (Uenzen,  n*  G33ti),  les  cartularii  (Orelli,  n*  2351),  los 
scrihm^  etc 
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romain  avait  des  règles  et  des  pratiques  qui  écartaient 
ce  danger. 

La  première,  [qui  fut  une  innovation  des  empereurs 
du  m'  siècle],  était  la  séparation  des  fonctions  militaires 
et  des  fonctions  civiles.  Ces  dernières,  dans  l'Empire 
du  IV*  et  du  v'  siècle,  avaient  la  primauté  hiérarchique; 
mais  les  administrateurs  n'avaient  aucun  pouvoir  sur 
les  soldats;  ceux-ci  avaient  leurs  chefs  propres.  C'étaient, 
en  tête  de  la  hiérarchie,  les  magistri  mililumj  maghtri 
feditum  ou  equitum  ou  quelquefois  utrimque  militix  ; 
le  nombre  n'en  était  pas  invariablement  fixé;  à  l'époque 
où  fut  rédigée  la  Notitia,  l'Occident  en  comptait  trois  : 
deux  résidaient  auprès  du  prince;  un  résidait  en  Gaule. 
Plus  bas  étaient  les  comtes  militaires,  comités  rei 
militarisj  ou  les  ducs,  duces;  il  y  en  avait  six  en  Gaule: 
un  comte  du  tractus  ArgentoratensiSj  un  aux  provincix 
Seqvanicij  un  dux  traclus  Armoricani  et  Nervicani  doni 
l'autorité  s'étendait  jusqu'à  l'Aquitaine,  un  duc  de  la 
Seconde  Belgique,  un  duc  résidant  à  Mayence,  un  duc 
de  la  Première  Germanie*.  Ces  chefs  exerçaient  l'autorité 
militaire  sur  de  grands  territoires,  et  chacun  d'eux  avait 
des  bureaux  et  un  officium  complet  comme  les  préfets 
de  prétoire  et  les  gouverneurs  de  provinces.  Enfin 
au-dessous  d'eux  venaient  les  chefs  de  corps,  comman- 
dants de  légions,  d'escadrons  ou  de  troupes  barbares, 
prxfecli  ou  tribuni  legionis,  alx^  cohorlis  ou  numeri. 

[Les  autres  règles  remontent  aux  traditions  fondées 
par  les  premiers  empereurs*.  La  plus  importante]  était 
que  tous  ces  administrateurs  ou  ces  chefs  fussent 
nommés   par  le  pouvoir  central.  Ils  dépendaient  les 

«  Notitia  Occidentià,  XXVIÏ,  XXXVI,  XXXVII;  index,  édit.  Sccck, 
p.  104. 
•  (Cf.  La  Gaule  Romaine,  p.  207  et  suiv.] 
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uns  des  autres;  mais  le  supérieur  ne  choisissait  pas 
son  subordonné.  Le  gouverneur  de  province  n'était  pas 
nommé  par  le  préfet  du  prétoire;  même  ses  chefs  de 
bureaux  et  ses  employés  n'étaient  pas  de  son  choix. 

Le  mode  d'avancement  [était  d'ailleurs  fort]  régulier  : 
on  entrait  dans  la  carrière,  on  la  traversait  suivant  des 
règles  fixes.  Par  exemple,  un  agens  in  re6u«  entrait  dans 
le  corps,  la  schola,  des  agentes,  et  s'y  élevait  de  classe 
en  classe;  il  arrivait  à  être  centenarim  (capitaine, 
centurion;  car  les  termes  militaires  étaient  employés 
dans  la  carrière  civile),  puis  ducenarim,  chef  de  deux 
compagnies;  alors  il  était  envoyé  en  province  comme 
princeps  officii  du  vice-préfet.  Ou  bien  on  entrait  dans 
Vof/îcium  du  préfet,  et,  parvenu  au  grade  de  cominir 
lariu$  après  peu  de  temps  d'exercice,  on  passait  dans 
l'administration  centrale  avec  un  grade  élevé*. 

Tous  ces  fonctionnaires  recevaient  des  traitements; 
aucun  d'eux  n'avait  le  droit  de  se  payer  lui-même; 
aucun  n'adminislraitpour  son  compte  ni  à  son  bénéfice*. 

Enfin,  toutes  ces  fonctions  n'étaient,  en  principe,  que 


*  Cf.  Gassiodore,  XI,  17  et  suivantes.  —  Un  ctirsut  konorum  de  haut 
employé  est  dans  Orelli,  n*  235:2.  —  Voici  un  curêUê  honorum  [de  gt-and 
personnage]  au  v*  siècle  :  Claudius  Potiumus  Dardanus,  vir  inltutrit 
et  patridse  dignitatiê,  ex  consulan  provinciœ  Viennensis,  ex  magUlro 
scrinii  libellorum,  ex  qvœslore,  ex  prœfecto  prxlono  Galliai*um,  et 
Nevia  Galla,  clarisiima  et  inluilris  femina,  malerfamilias  ejus,  loco  eut 
nomen  Theopoli  eêl^  viarum  usum  csesù  uirimque  montium  late^ibuê 
prœstiteruntf  muros  et  portas  dedei^nt^  quod  in  agro  proprio  cotuti- 
tutum  tuetioni  omnium  voluei-unl  esse  commune;  adnilenle  etiam  vira 
inluMtri  comité  ac  fraire  memoraii  viri  Claudio  Lepido  ex  contulari 
Germanise  primée,  ex  magisiro  mémorise,  ex  comité  rerum  privatarum, 
ul  erga  omnium  êalutem  eorum  studium  et  devotionis  publicse  titulus 
pouit  oêlendi,  Herzog,  n*  490,  h  Sistcron  (Basses-Alpes)  [Corpus,  Xll, 
n*  1524].  G*est  le  même  Dardanus  dont  parlent  Sidoine,  V,  9,  saint  Jérôme, 
Lettres,  129,  saint  Augustin,  Lettres,  157  [187].  ' 

*  Voir  Trébellius  Pollion,  Claudius,  14.  Lampride,  Alexandre,  42,  4. 
Gassiodore,  VI,  7. 
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temporaires.  Le  préfet  du  prétoire  n'était  nommé  que 
pour  un  an.  Les  fonctionnaires  ne  pouvaient  pas  s'enra- 
ciner dans  une  province*.  Ils  étaient  sans  cesse  déplacés. 
Une  inscription  nous  montre,  dans  la  seconde  moitié 
du  IV*  siècle,  un  Pétronius  qui  a  été  quatre  fois  préfet 
du  prétoire,  mais  dans  diverses  préfectures'  ;  Ausone 
aussi  a  passé  de  la  préfecture  d'Italie  à  celle  des  Gaules. 
U  pouvait  arriver  que  Ton  restât  dans  la  môme  préfecture, 
mais  il  fallait  un  renouvellement  de  nomination,  et  il 
y  avait  presque  toujours  un  intervalle  entre  elles'. 

Le  gouvernement  n'avait  même  pas  besoin  de  destituer 
ses  fonctionnaires  :  ce  qu'il  faisait  d'ailleurs  quand  il 
voulait*;  il  allait  de  soi  que  le  fonctionnaire  quittât  sa 
fonction  après  un  temps  assez  court,  [On  ne  voyait] 
nulle  disgrâce  en  cela.  Il  gardait  le  titre  et  obtenait 
quelquefois  une  distinction  honorifique,  chose  très 
précieuse  dans  cette  société. 

Aussi  il  n'était  pas  possible  à  un  fonctionnaire  de  se 
détacher  du  pouvoir  central.  On  en  a  vu  plusieurs 
aspirer  à  l'Empire  et  entreprendre  une  guerre  civile 
pour  l'usurper  ;  mais  on  n'en  voit  pas  qui  essayent  de 
se  séparer  de  l'Empire. 

[Les  empereurs  du  iv*  siècle  n'avaient  donc  rien  changé 
aux  anciens  principes  du  gouvernement.  L'autorité  du 
prince  était  toujours  aussi  absolue  et  aussi  sainte  ;  la 
hiérarchie  des  fonctionnaires  aussi  régulière,  et  leurs 
pouvoirs  aussi  étendus.  Les  bureaux  du  Palais  n'avaient 
fait  qu'augmenter  en  nombre  et  croître  en  dignité.  La 


'  Per  indiciionem  illam  committimm,  Cassiodore,  VII,  6. 
«  Orelli,  nMlSO. 

'  OreUi,  n-  H46.  3185;  Uenzen,  n-  5593,  5587. 
*  Ex.  :  Ammien,  XXVIII,  2,  5  et  9  :  Un  nolanus,  Spgrius,  est  destilué, 
tacramento  exutuu 
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centralisation  administrative  et  l'omnipotence  monar- 
chique continuaient  à  être  les  règles  fondamentales 
du  droit  public]  Les  hommes  étaient  administrés^ 
protégés,  surveillés  par  une  puissance  très  éloignée  et 
très  haut  placée,  dont  l'action  s'exerçait  sur  eux  par  une 
hiérarchie  de  fonctionnaires. 


CHAPITRE  II 

[Que  les  libertéB  provinciales  et  manicipales  ont  persisté 
jusqu*anz  derniers  temps  de  TEmpire.] 


[Cette  centralisation  administrative  et  la  toute-puis- 
sance de  l'État  n'étaient  pas  incompatibles  avec  certaines 
libertés.  I^es  gouverneurs  avaient  des  droits  fort  étendus; 
mais  les  provinces  étaient  dotées  de  conseils  qui  pou- 
vaient critiquer  la  manière  dont  ces  droits  avaient  été 
exercés.  Les  villes  étaient  sous  la  tutelle  de  l'État;  mais 
elles  avaient  leur  administration  particulière  et  la  jouis- 
sance de  leurs  revenus.  L'autorité  impériale  et  l'in- 
fluence des  bureaux  du  Palais  n'ont  fait  que  grandir 
avec  le  cours  des  années  ;  il  ne  semble  pas  que  les  pré- 
rogatives des  provinces  et  des  villes  aient  souflert  de 
ces  transformations  et  que  l'État  ait  jamais  songé  à  les 
restreindre.] 

[V*  LES   ASSEMBLÉES   PROVINCIALES ^  { 

[Les  conseils  provinciaux]  ont  duré  jusqu'aux  der- 
niers temps  de  l'Empire.  On  a  une  loi  de  l'année  555 

*  [Cf.  La  Gaule  romaine ,  p.  210  et  suiv.] 
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qui  porte  que  les  provinces  doivent  avoir  pleine  liberté 
d'exprimer  leurs  vœux  dans  leurs  assemblées  et  de  les 
faire  soutenir  par  leurs  députés*.  Constantin  avait  fait 
une  loi  pour  interdire  de  rien  changer  au  mandat 
arrêté  par  l'assemblée  et  d'en  rien  retrancher*.  Plus 
lard,  les  empereurs  Gratien  et  Valentinien  décrétèrent 
encore  que  chaque  province,  après  avoir  arrêté  la  rédac- 
tion de  ses  vœux,  devait  nommer  trois  députés  pour  les 
porter  au  prince'.  Ils  ajoutèrent  qu'aucun  gouverneur 
de  province  n'avait  le  droit  de  se  faire  livrer  la  lettre  ou 
le  cahier  que  la  province  avait  rédigé  ni  d'empêcher  les 
députés  de  parvenir  jusqu'à  l'empereur.  La  poste  impé- 
riale était  même,  par  une  faveur  rarement  accordée, 
mise  à  leur  disposition  \ 

Nous  ne  voyons  jamais  qu'on  ait  interdit  aux  assem- 
blées des  villes  ou  des  provinces  de  se  réunir.  Ammien 
Marcellin  raconte  qu'en  un  moment  de  danger  où  l'Em- 
pire était  attaqué  par  un  ennemi  extérieur,  les  assem- 
blées municipales  et  nationales  se  tinrent  partout  cl 
qu'elles  indiquèrent  au  gouvernement  le  choix  du  gé- 


*  In  Africanis  provinciis  universu  conciliis  liheram  tnbuo  potestalcm 
ut,  congruenie  arbitrio  gtudii,  condant  cuncla  décréta  y  aut  commodum 
quod  credunt  consulant  sibi,  quod  êetitiunt  eloquantur  dea'etis  condiiis 
misskque  legatU  (Code  Théodosien,  XII,  12,  i). 

«  Ibidem.  XIF,  12,  4.  Code  Juslinien,  I,  40,  3. 

'  Habita  iractatu  conventuque,  très  e  provincia,  qui  petitioncê  adve- 
hani,  delegentur  (Code  Théodosien,  XIl,  12,  7). 

*  Sive  intégra  diœcetis  in  commune  consuluerit,  $ive  gingulœ  inter  se 
voluerint  pravincise  convenire,  nullius  judicis  potestate  tractatus  utili- 
iati  earum  congruus  differatur,  neque  provincise  rector  aut  prœsidens 
tieariœ  poie»tati  aut  ipsa  etiam  prœfectura  decretum  asstimct  requi- 
rendum,  Illud  etiam  addimus  ut  si  intégra  diœcesis  unum  vel  duos 
elegerit  quibus  desideria  cuncta  committat,  redœ  cursualis  hisdem  tri- 
buatur  evectio..,  Licere  volumus  oppressis  deflere  quœ  perferunt 
(ibidem,  XII,  12,  9,  cdit.  Hsnel). 
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néral  qu'elles  jugeaient  le  plus  capable  de  défendre 
l'Empire*. 

Ces  assemblées  n'étaient  ni  convoquées  ni  dissoutes 
par  les  fonctionnaires  du  gouvernement  impérial.  Elles 
fixaient  elles-mêmes  la  date  et  le  lieu  de  leur  réunion*. 
Elles  n'étaient  pas  électives;  mais  elles  se  composaient 
de  tous  ceux  qui  dans  la  province  avaient  été  revêtus  des 
magistratures  municipales'.  Les  plus  riches  proprié- 
taires en  faisaient  partie  de  droit;  on  jugeait  qu'une 
grande  fortune  territoriale,  qui  représentait  de  nom- 
breux intérêts,  était  un  titre  suffisant  pour  figurer  dans 
une  réunion  qui  avait  précisément  à  exprimer  les  inté- 
rêts et  les  besoins  du  pays^.  Il  était  quelquefois  permis 
de  se  faire  représenter  par  un  mandataire,  et  même 
d'envoyer  son  opinion  par  écrit.  Tous  les  avis  étaient 
discutés  en  commun,  et  les  décisions  étaient  prises  à 
la  majorité  des  suffrages*.  Puis  on  nommait  les  dépu- 
tés chargés  de  porter  les  décrets  arrêtés  par  l'assemblée: 
ceux-ci  se  rendaient  à  Rome  et  s'acquittaient  avec  une 


>  Aminien  Marcellin,  XYilI,  6. 

>  Provinciale  concilium,  quo  tempore  inii'i  debeat,  cum  assensu  om" 
tiium  propria  auctorilale  definiat  (Gode  Théodosien,  XI(,  12,  13). 

^  Ad  provinciœ  concilium  cunctos  volumus  convenire  qtii  primaium 
honorantur  insignibus  (ibidem,  XII,  12,  12).  —  Ces  magistrats  munici- 
paux que  leurs  fonctions  avaient  élevés  au  rang  de  primates  sont  les 
mêmes  que  Tédit  de  418  appelle  honorati.  [Cf.  La  Gaule  romainCy  p.  1217.] 

*  Ces  grands  propriétaires,  dans  la  langue  ofïïcielle  du  iv*  et  du  v* 
siècle,  étaient  désignés  par  le  mot  possessores.  —  Voir  Tédit  d'ilonoriu^ 
de  418,  qui  marque  que  les  assemblées  provinciales  doivent  être  com- 
posées des  honorati  et  des  possegsores, 

"  Ut  in  loco  publico  de  communi  utiliiate  sententia  proferalur,  aique 
id  quod  majoris  partis  asscnsus  probarit,  solemnis  firmet  audoritas 
(Gode  Théodosien,  XII,  12,  12;  loi  de  Tannée  592).  —  Quod  in  corui' 
lium  communia  vola  deducunt,  vel  in  œde  publica  tel  in  aliqua  fort 
parte  tractetur  ad  quam  omnium  possit  esse  conairsus  (ibidem,  XII, 
12, 13). 
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entière  liberté  du  mandat  que  la  province  leur  avait 
confié*. 

Le  fameux  édit  d'Honorius,  l'année  418,  ne  créa  rien 
de  nouveau.  Seulement,  le  désordre  des  sept  dernières 
années  avait  interrompu  la  tenue  des  assemblées  ;  IIo- 
norius  prit  soin  de  les  rétablir.  «  Nous  jugeons  très 
opportun  et  très  utile,  dit  l'empereur,  que  la  coutume 
soit  désormais  observée  chaque  «innée  et  que  les  Sept 
Provinces  aient  dorénavant  leur  assemblée  à  une  époque 
flxe  dans  la  cité  d'Arles;  en  cela  nous  cherchons  l'inté- 
rêt de  chacun  et  de  tous;  nous  voulons  que  celle  réu- 
nion des  citoyens  les  plus  notables  présente  ses  avis  sur 
les  intérêts  généraux.  C'est  un  usage  ancien  que  nous 
rétablissons.  L'assemblée  se  tiendra  chaque  année  des 
ides  d'août  aux  ides  de  septembre.  Elle  sera  composée 
des  anciens  magistrats,  des  grands  propriétaires  et  des 
juges  de  chacune  des  provinces.  Une  amende  de  trois 
livres  d'or  sera  prononcée  contre  ceux  qui  manqueront 
d'y  assister*.  » 

Nous  pouvons  suivre  cette  histoire  des  assemblées 
provinciales  encore  plus  loin;  Sidoine  Apollinaire  en 
parle  à  la  veille  de  l'établissement  des  royautés  germa- 


*  Civiiatum  poslulata,  décréta  urbium,  desideria  populorum  liquida 
Tua  Sublimilas  recognoscit  ad  imperialis  responsi  officium  pertinuisse, 
admUiosque  legato»  dixisse  libère  qux  illorum  fuerant  a  corn  muni  fidei 
constantiœque  commissa  (ibidem,  Xlf,  12,  16). 

*  Le  texte  de  redit  est  dans  les  Diplomata,  édit.  Pardessus,  t.  I,  p.  3. 
—  Les  sept  provinces  représentées  sont  :  la  Viennoise,  les  deux  Narbon- 
naises,  la  NoTempopulanie,  les  deux  Aquitaines,  les  Alpes  maritimes. 
Ces  sept  proTÎnces  avaient  formé  antérieurement  un  diocèse  distinct  du 
reste  de  la  Gaule,  et  quoique  les  deux  diocèses  eussent  [peut-être]  été 
réunis  en  un  seul,  la  distinction  se  maintint  dans  les  habitudes.  Exemple  : 
Lettre  du  pape  Zosime  (Sirmond,  p.  42)  :  Episcopis  per  Gallias  et  Sepfem 
Pravincias  constitutif;  même  la  Notitia  fait  encore  la  distinction,  édit. 
Seeck,  p.  262  :  Civitates  in  Galliis;  p. 268 :  Civitates  in  Provinciis  Septem, 
Cf.  Guiniud,  1.  lU,  c.  4. 
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niques  qui  d^aieat  les  faire  disparaître  au  tout  au 
muins  les  transformer.  Uans  une  de  ses  lettres,  écrite 
en  468,  il  raconte  qu'un  préfet  des  Gaules  est  accusé 
devant  le  sénat  par  sa  province;  rassemblée  du  pays, 
<iit-il,  a  émis  un  décret  et  a  nommé  trois  députés  pour 
Ifî  porter  à  Rome*.  Dans  une  autre  lettre,  il  trace  une 
siH'te  de  tableau  qui  nous  donne  une  idée  de  la  physio- 
nomie ordinaire  de  ces  assemblées  provinciales.  On  y 
voit  que  les  hommes  des  grandes  familles  y  entraient 
en  vertu  de  leur  richesse  foncière;  que  les  magistrats 
(Mus  par  les  villes  y  siégeaient  également;  que  les  places 
y  (Haient  marquées  d'après  les  dignités  dont  on  avait 
Mi'  revêtu  ;  que  les  uns  étaient  assis,  les  autres  debout, 
suivant  leur  rang;  que  l'ordre  même  d'après  lequel  on 
Mi(nit  était  déterminé  par  Tàge,  la  richesse,  la  nais- 
s;nice,  et  surtout  par  les  fonctions  publiques  que  chacun 
iivnit  remplies*.  Ce  n'étaient  certainement  pas  des  as- 
semblées démocratiques;  elles  représentaient  ce  qu'il  y 
;ivait  dans  la  province  de  plus  élevé  et  de  plus  considé- 

^  Legali  provinciœ  Gallise  Arvandum  publico  nomine  accutaluri  ciun 
ifi'fith  decretalibus  insequuntur.  Provinciale  mandatum  proferlur, 
S}i]iiine,  Lettres,  I,  7.  Le  inôiiie  écrif.iin,  dans  son  Panégyrique  dAvitus ^ 
[j;ii  U*  d*un  député  élu  par  h  province  pour  se  rendre  vers  rempereur  el 
fui  domandcr  un  aliègeincnt  de  l'impôt.  —  Une  inscription  du  v<  siècle 
iiirnlionne  encore  le  concilium  d'une  province  de  Gaule.  Voyez  Le  Blant, 
fntcriptions  chrétiennes  de  la  Gaule,  n*  595  A. 

»  Voir  Sidoine,  Lettres,  I,  G,  où  il  reproche  à  un  ami  de  vivre  dans 
SI  s  |>ropriétés,  de  négliger  sa  carrière  politique,  et  de  se  laisser  devancer 
iliirr^»  les  dignités  par  de  plus  jeunes  que  lui.  11  ajoute  :  «  Vienne  le  jour 
de  l'assemblée,  tu  ven'as  des  jeunes  gens  prendre  place  avant  toi,  avant 
titi  lionncr  leur  avis;  ils  seront  assis  et  tu  resteras  debout;  à  quoi  tn 
^«  rvira  ton  âge,  ta  noblesse  ?  Resté  obscur  et  sans  autre  titre  que  celui  do 
jiropriétnire  campagnard,  tu  seras  sans  influence  dans  rassemblée  ;  Topi- 
num  d*un  homme  plus  pauvre  que  toi,  mais  qui  aura  parcouru  les  dignités, 
]>i4^riiudra  sur  la  tienne.  »  Rapprochez  de  cela  un  texte  du  Code  Théo- 
ili^icn,  Xn,  1,  4,  011  l'on  voit  que  dans  ces  assemblées  les  hommes  qui 
iiviiient  rempli  les  magistratures  municipales  étaient  assis,  les  autres 
n^âlant  debout. 
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rable  et  étaient  en  quelque  façon  le  faisceau  des  grands 
inlérèts  du  pays. 

Les  requêtes  [qu'elles  adressaient]  au  prince  avaient- 
elles  de  Tefficacité?  Il  nous  est  impossible  d'établir  la 
proportion  exacte  de  celles  qui  étaient  écoutées  et  de 
celles  qui  ne  Tétaient  pas*.  Il  y  avait  un  motif  pour 
qu  elles  fussent  «fOcaces  :  c'est  que  l'Empereur  était 
l'homme  le  plus  intéressé  de  l'Empire  à  ce  qu'il  n'y 
eût  pas  de  graves  abus.  Mais  il  y  avait  aussi  un  motif 
pour  qu'elles  ne  le  fussent  pas  :  c'est  qu'il  était  fort  dif- 
licile  de  parvenir  jusqu'à  la  personne  même  du  prince; 
entre  la  requête  et  le  prince  il  y  avait  une  série  d'inter- 
médiaires qui  se  trouvaient  justement  les  hommes  les 
plus  intéi*essés  de  l'Empire  à  ce  que  les  plaintes  ne 
fussent  pas  écoutées. 

Ces  assemblées  ne  ressemblent  [assurément]  pas  à 
celles  du  xix^  siècle.  Ce  ne  sont  pas  des  assemblées 
nationales.  Il  n'y  a  là  ni  élections  régulières,  ni  dis- 
cussion, ni  vote  de  lois,  ni  souveraineté  en  matière 
d'impôts  ou  de  servic^e  militaire.  Mais  ce  sont  des 
assemblées  nationales  comme  les  comprenaient  les 
hommes  du  iv®  siècle. 

Ir"]   SI    LE   RÉGIME  MUNICIPAL   EST   TOUBE   EN    DECADENCE. 

Pour  comprendre  la  suite  des  événements  et  le  lien 
des  institutions,  il  importe  d'observer  si  le  régime  mu- 
nicipal que  nous  avons  décrit  ailleui-s*  a  duré  aussi 


*  Requêtes  écoutée»  :  Digeste,  V,  i,  37;  XLVIÏ,  14,  1  ;  XLIX,  1,  1. 
Code  Théodosieo,  H,  19,  5;  Hl,  12,  1  ;  Viï,  1,  6;  VUI,  4,  2;  IX,  34,  5  ; 
X(,  30,  5;  XII,  5,  2.  Ainmien,  XXX,  5,  8.  —  Requêtes  non  écoutées  ; 
Ainmien,  XXVUI,  6. 

*  [La  Gaule  romaine,  p.  224  et  sui?.] 
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longtemps  que  l'Empire  romain  et  s'il  a  pu  lui  sur- 
vivre. 

Présenter  les  cités  et  le  pouvoir  central  comme  se 
disputant  l'élection  des  magistrats  serait  se  faire  une 
idée  très  fausse  des  mœurs  politiques  de  ce  temps-là. 
L'antithèse  qu'on  a  établie  plus  tard  entre  le  principe 
d'autorité  et  le  principe  de  liberté  était  alors  inconnue. 
Ce  qu'il  y  avait  de  liberté  municipale  n'avait  pas  été 
arraché  au  gouvernement  par  un  effort  des  villes.  Ce 
qui  se  perdit  ensuite  de  celte  même  liberté  ne  fut  pas 
enlevé  aux  villes  par  un  calcul  du  despotisme.  On  ne 
voit  ni  que  l'Empire  ait  accordé  ces  franchises  à  regret 
ni  qu'il  ait  eu  le  désir  de  les  reprendre.  C'est  lui-même, 
au  contraire,  qui  a  constitué  et  organisé  la  vie  muni- 
cipale, et  si  Ton  observe  la  série  de  ses  actes  législatifs, 
on  y  verra  que  sa  politique  a  toujours  été  de  veiller  au 
maintien  de  ce  régime.  La  conservation  des  sénats  mu- 
nicipaux et  des  magistratures  locales  a  été  l'un  des 
objets  de  ses  plus  constantes  préoccupations.  S'il  y  a 
eu,  en  réalité,  une  sorte  de  lutte  dans  les  deux  derniers 
siècles  entre  les  cités  et  l'Empire,  c'est  parce  que  les 
populations  inclinaient  à  renoncer  au  régime  municipal 
et  c'est  parce  que  l'Empire  les  contraignait  à  le  garder. 
H  était  dans  la  nature  humaine  de  vouloir  se  soustraire 
aux  obligations  qu'il  entraînait.  S'administrer  soi-même 
et  faire  soi-même  toutes  ses  affaires  est  une  lourde 
tâche,  et  il  est  ordinaire  que  les  peuples  aiment  à  s'en 
décharger  sur  leur  gouvernement.  Il  fallut  toute  la 
sévérité  des  lois  impériales  pour  obliger  les  hommes  à 
la  remplir. 

On  a  dit  que  c'était  un  principe  établi  par  le  gou- 
vernement impérial  que  chacun  fût  attaché  perpétuelle- 
ment à  sa  fontion,  le  curiale  à  sa  curie,  le  laboureur 


LIBERTÉS  PROVUVCIAIES  ET  MUNICIPALES.  55 

à  sa  lerre,  TouTrier  à  son  métier,  et  chacun  au  pays  de 
sa  naissance.  C'est  là  une  de  ces  généralités  dont  This- 
toire  est  pleine  et  qu'on  oublie  de  démontrer.  Nous  ne 
devons  pas  nous  contenter  de  ces  phrases  vagues.  Il 
faudrait  étudier  par  une  scrupuleuse  analyse  comment 
il  s'est  fait  que  le  curiale  a  été  attaché  à  la  curie,  com- 
ment et  pourquoi  il  s'est  fait  que  l'ouvrier  a  été  attaché 
à  son  métier.  I^es  causes  de  ces  faits  sont  diverses  et 
multiples.  Quant  au  principe  général  qui  se  serait 
appliqué  à  tout  cela  indistinctement,  les  documents  ne 
nous  le  montrent  pas;  et  ce  n'est  que  l'esprit  moderne 
qui  l'a  imaginé. 

D  est  vrai  que  l'on  remarque,  au  m*  et  au  iv*  siècle, 
une  décadence  et  une  sorte  d'affaissement  du  régime 
municipal.  Mais  il  en  faut  chercher  la  cause  ailleurs 
que  dans  une  oppression  dont  on  ne  trouve  pas  la 
preuve.  La  tyrannie  du  pouvoir  central  n'est  pour  rien 
dans  la  maladie  dont  souffrit  alors  ce  régime. 

Il  faut  songer,  en  effet,  qu'il  s'accomplit  à  la  même 
époque  une  révolution  religieuse  qui  devait  apporter  un 
grand  trouble  dans  la  vie  municipale.  Nous  avons  dit 
que,  dans  les  premiers  siècles  de  l'Empire,  chaque  cité 
avait  sa  divinité  particulière  et  qu'elle  élisait  son  prêtre 
comme  elle  élisait  ses  magistrats.  Le  gouvernement  de 


*  [Encore  faudrait-il  faire  quelques  réserves.  Un  texte  nous  montre  les] 
honores  curiales  très  recherchés  au  temps  de  Dioclétien  :  La  vie  de  saint 
ÉphysiuSy  qui  parait  avoir  été  écrite  d'après  des  documents  contemporains 
(c'est  du  moins  Topinion  des  BoUandistes  :  Acta  ex  m  quœ  tradidisse 
litUris  Marctu  presbyler  testisoculatusdicitur),  rapporte  que  la  mère  du 
saint,  qui  était  païenne,  relevait  en  vue  des  honneurs  curiaux  ;  Querii 
curialium  honorum  procuratione  promovere,  eoi'umdemque  funclione 
confirmare  et  simul  gloriœ  cupida  ad  aliquod  dignitatis  fasHgium  ten^ 
débat  evehere,  Acta  S.  Ephysii,  c.  3;  Acta  Sanctorum,  II,  280, 
15  janvier. 
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la  cité  était  ainsi  associé  à  une  religion*.  Le  sénat  des 
décurions  tenait  ses  séances  dans  un  lieu  consacré  el 
ses  délibérations  étaient  précédées  de  prières  et  de 
sacrifices.  Les  fêtes  publiques  étaient  des  cérémonies 
religieuses.  Les  jeux  du  cirque  et  les  représentations 
théâtrales  faisaient  partie  du  culte.  Les  magistrats  mu- 
nicipaux n'avaient  pas  d'attributions  plus  importantes 
que  celle  de  veiller  à  l'accomplissement  de  tous  les 
rites'.  Leur  entrée  en  fonctions  était  signalée  par  l'im- 
.  molation  d'une  victime;  ils  devaient  ensuite  présider  au 
repas  sacré'.  Les  dignités  municipales  étaient,  par  un 
certain  côté,  des  sacerdoces. 

Mais  dans  le  cours  du  m'  siècle  le  christianisme  gran- 
dit et  se  propagea  surtout  parmi  les  classes  moyennes 
de  la  société.  Or  ces  classes  moyennes  étaient  précisé- 
ment composées  des  propriétaires  qui  remplissaient  les 
curies  et  qui  étaient  chargés  d'administrer  les  cités.  II 
était  naturel  et  légitime  que  la  nouvelle  religion  interdit 
à  ses  adeptes  les  actes  du  culte  païen.  Défendre  de  faire 
un  sacrifice  aux  dieux,  c'était  défendre  en  même  temps 
d'être  décurion  et  d'être  magistrat. 

Les  conciles  réprouvaient  les  jeux  scéniques;  un  chré- 
tien ne  pouvait  donc  être  ni  édile  ni  duumvir.  Ils  excom- 
muniaient ceux  qui  prenaient  part  aux  repas  sacrés*; 


*  [La  Gaule  Romaine,  p.  245].  Il  y  avait  dans  la  langue  une  expression 
remarquable  :  pour  signiGer  qu*on  était  reçu  dans  la  curie,  on  disait 
initiari  euriœ  sacris.  Elle  se  retrouve  encore  au  Gode  Justinien,  X,  31,  53 
(loi  de  397). 

*  Duumvir,  sedilis,  prœfectus,  quicumque  erii,  curato  uti  magistri  ad 
fana,  templa,  deluhra,  suo  quoque  anno  fiant,  eique  4uo  quoque  anno 
ludos  circenses,  sacrificia,  puhinariaque  facienda  curent  (Bronzes 
d*0suna,  §  CXXVllI). 

»  Sur  ces  repas  sacrés,  voir  Orelli,  n"  2489  et  5678. 
^  Quotquot  ascenderunt  in  templa  et  recumbentes  manducatferunt, 
pœnitentiam  triennii  temporis (Concile  d*Ancyre,  ann.  314,  art.  5; 
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on  ne  pouvait  donc  remplir  à  la  fois  les  devoirs  d'un 
curiale  et  ceux  d'un  chrétien.  Un  concile  prononça  for- 
mellement que  si  un  chrétien  se  trouvait  obligé  d'être 
magistrat,  il  serait  exclu  de  Téglise  pendant  Tannée  de 
sa  magistrature*.  Un  pape  défendit  aux  prêtres  de  mettre 
le  pied  dans  la  salle  de  délibérations  de  la  curie,  (c  |)ar 
ce  motif,  dit-il,  que  dans  celte  salle  on  vei'se  le  sang  des 
victimes  et  qu'on  y  fait  des  immolations  aux  idoles'  ». 
Un  autre  pape  déclara  que  ceuxqui  «  servaient  la  curie  » 
ne  pourraient  être  admis  dans  les  ordres*.  Il  était  donc 
impossible  aux  chrétiens  dese  mêler  à  la  vie  municipale. 
II  y  avait  incompatibilité  entre  la  Cité  et  l'Église.  La  Cité 
était  païenne»  TÉglise  lui  fit  la  guerre. 

Nous  pouvons  deviner  ce  qui  dut  se  passer  partout. 
Le  chrétien  refusa  d'abord  d'exercer  les  dignités  muni- 
cipales; il  refusa  ensuite  d'être  décurion.  Pour  rester 
chrétien,  il  renonça  à  être  citoyen*.  C'est  alors  que  les 
lois  impériales  redoublèrent  de  rigueur;  elles  rame- 
nèrent à  la  curie  ceux  qui  s'en  étaient  échappés;  elles 
décidèrent  [même,  semble-t-il,]  que  tous  ceux  qui 
étaient  propriétaires  de  [plus  de]  25  arpents  en  feraient 
partie.  Ije  chrétien  vendit  sa  terre,  il  la  donna,  il  se 
lit  pauvre;  les  lois  alors  interdirent  ces  ventes  et  ces 
donations.  Elles  enchaînèrent  l'homme  à  la  curie;  elles 


Harduin,  t.  I,  p.  275).  De  his  qui  festis  diebus  paganorum,  eorum  con- 
VWU9  interfuerunt  (ibidem,  art.  7).  —  Cf.  Gdocile  d'Arles^  ann.  514 
(ibidem,  p.  264). 

*  Magistratum  eo  anno  quo  agit  duumviraluniy  prohibendutn  placuil 
ut  se  ab  ecclesia  coAt^ea/ (Harduin,  t.  I,  p.  255). 

*  Semo  cîericuê  vel  diaconusvel  presbyier,,,  intret  in  cunain,  quo- 
niam  omniê  curia  a  cruore  dicilur  et  immolatio  simulaa'orum  est, 
Constttutio  Syhestris  papœ  (Uarduin,  t.  I,  p.  295). 

'  Décréta  Stephani  papœ  (idem,  t.  I,  p.  i42). 

*  Curialesqui  ecclesiiê  malunt  servire  quant  curiis  (CodeThéodosien, 
XH,  i,  i04  et  115).  Cr.  saint  Ambroise,  Epistola  40,  ad  Theodoiium. 
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le  contraignirent  à  être  magistrat  à  tour  de  rôle.  Cette 
lutte  sourde  et  continue  se  prolongea  pendant  quatre 
ou  cinq  générations  d'hommes.  C'est  là  que  le  gou- 
vernement municipal  perdit  sa  vigueur.  Les  popula- 
tions, de  plus  en  plus  chrétiennes,  se  détachèrent  de 
plus  en  plus  de  lui.  Il  devint  un  fardeau  qui  pesa 
lourdement,  non  pas  seulement  sur  la  fortune,  mais 
encore  sur  la  conscience.  On  le  haït,  on  le  maudit. 
L'affection  était  pour  l'Église,  la  réprobation  pour  la 
curie.  Le  régime  municipal  aurait  alors  péri  tout  à  fait 
et  se  serait  éteint  par  la  volonté  des  peuples,  si  le  gou- 
vernement impérial  n'avait  employé  toutes  ses  forces  à 
entretenir  en  lui  un  reste  de  vie. 

La  victoire  définitive  du  christianisme,  au  iv*  siècle, 
termina  cette  longue  et  douloureuse  crise.  Les  dieux  des 
cités  furent  renversés;  les  religions  municipales  dispa- 
rurent. Les  fêtes,  les  repas  publics,  les  jeux  du  cirque, 
s'ils  ne  cessèrent  pas  tout  à  fait,  perdirent  du  moins 
leur  ancien  caractère  d'actes  obligatoires,  et  les  ma- 
gistrats n'eurent  plus  le  devoir  de  présider  aux  sacri- 
fices. Alors  la  Cité  et  l'Église  se  réconcilièrent.  Lé  chris- 
tianisme ne  combattit  plus  le  régime  municipal  ;  il  s'y  fit 
une  place.  L'évêque  succéda  à  l'ancien  flamine,  comme 
les  fêtes  chrétiennes  se  substituèrent  aux  repas  sacrés 
et  aux  cérémonies  du  théâtre.  Les  prêtres  siégèrent  de 
plein  droit  dans  les  curies  devenues  chrétiennes,  et  l'é- 
vêque y  fut  le  premier  et  le  plus  puissant  personnage*. 

Ainsi  transformé,  le  régime  municipal  reprit  quelque 
vigueur.  Il  dura  aussi  longtemps  que  l'Empire  romain  ; 
nous  verrons  même  plus  tard  qu'il  lui  a  survécu*. 

*  Code  Juslinien,  I,  55,  8  :  Epiêcoporum  necnon  clericorum  et  hono- 
ratorum  ac  pouesgorum  et  curialium  décréta. 
s  [La  Monarchie  franque,  p.  256.] 
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Si  nous  nous  plaçons  par  la  pensée  au  milieu  des 
dernières  générations  de  l'Empire  romain,  c'est-à-dire 
au  commencement  du  v'  siècle,  nous  y  trouvons  ce 
régime  municipal  encore  debout.  Quelques  changements 
s'y  sont  introduits,  mais  ses  traits  caractéristiques  et 
ses  règles  fondamentales  sont  encore  tels  qu'au  temps 
des  Ântonins.  Il  n'y  a  nulle  part  de  comices  populaires 
et  le  gouvernement  des  cités  est  resté  aristocratique.  La 
classe  des  décurions  conserve  le  privilège  et  la  charge 
d'administrer  la  cité.  Elle  forme  une  sorte  de  sénat  qui 
doit  délibérer  sur  toutes  les  affaires  municipales  et 
nommer  les  magistrats. 

Cette  curie  des  derniers  temps  de  l'Empire  était,  en 
général,  assez  nombreuse,  bien  qu'il  pût  se  trouver  des 
villes  oii  elle  ne  le  fût  pas  assez  pour  supporter  le  lourd 
fardeau  des  charges  pécuniaires  et  administratives.  Au 
sein  de  cette  curie,  qui  était  comme  la  bourgeoisie  ou  la 
classe  moyenne  de  nos  sociétés,  on  distinguait  une  classe 
supérieure  que  la  langue  oHicielle  appelait  les  «  prin- 
cipaux»' ou  les  «  honorés»  {principales^  honorali)* 
et  que  la  langue  ordinaire  appelait  les  nobles  ou  les 
notables.  Elle  était  composée  de  ceux  qui  avaient  rempli 
les  plus  hautes  fonctions  de  la  cité  ;  il  n'est  guère  dou- 
teux qu'une  grande  fortune  ne  fût  un  titre  pour  en 
faire  partie.  De  même  que  les  petits  propriétaires  figu- 
raient de  droit  parmi  les  curiales,  les  grands  proprié- 
taires comptaient  de  droit  parmi  les  principaux. 

*  Gode  Théodosîen,  Xlf,  1,5:  Qui  decunones  vel  PRixapAiES  comtitutù 
—  15i  :  Trium  principalioii  prœsentia.  —  171  :  Principales  viros  in 
Galliis.  —  Code  Justinien,  X,  31,  42  :  Pnticipales  viri,  —  Salvien,  De 
gubematione  Dei,  Y,  4  :  Principale»  civitaium.  —  On  appelait  aussi  ces 
hommes  primates  ou  primarii, 

'  *  Honora  toujours  signifié  magistrature  ;  honoratus  se  disait  derhoinme 
qui  avait  été  magistrat  (Code  Théodosien,  YIII,  11,3). 
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Cette  classe  des  principaux  ou  des  honorés  n'était  pas 
séparée  de  la  curie;  elle  en  était  comme  la  partie 
supérieure  ou  le  premier  rang;  elle  y  jouissait  d'une 
considération  particulière.  Nous  avons  peu  de  rensei- 
gnemonls  sur  les  assemblées  municipales  du  v*  siècle  ; 
quelques  traits  épars  dans  les  écrivains  nous  permettent 
pourtant  de  nous  en  représenter  la  physionomie.  La  liste 
des  membres  est  dressée  tous  les  cinq  ans  ;  les  princi- 
paux, les  honorés,  les  nobles  sont  toujours  en  tête;  cha- 
cun y  a  son  rang  suivait  les  fonctions  qu'il  a  remplies, 
8on  Age  et  sa  fortune*.  Le  même  ordre  est  suivi  dans  les 
dëlibcjaûons;  les  principaux  seuls  sont  assis,  les  sim- 
ples tuiiales  restent  debout;  les  principaux  parlent, 
soutiennent  leur  avis,  expliquent  leur  vote;  les  simples 
curiales,  comme  les  anciens  pedarii  du  sénat  romain, 
n'ont  /^^uère  que  le  droit  de  se  ranger  en  silence  derrière 
celui  dant  ils  partagent  l'opinion*.  Toute  l'assemblée  est 
présidée  par  le  magistrat  suprême  de  la  cité,  et  à  côté 
de  lui  siège  l'évêque  '. 

*  Os  ivrrles  étaient  assez  anciennes  ;  on  les  trouve  déjà  signalées  par 
lUpieti  :  Decurionei  in  alho  ila  9ci'ipios  este  oporlet  eo  ordine  quo  quiê- 
que  eovum  maximo  honore  in  municipio  functus  est,  puta  qui  duum" 
vivatum  geueruntf  deinde  hi  qui  secundo  post  duumviratum  honore 
functi  xiiitty  posl  eos  qui  tertio^  mox  hi  qui  nullo  honore  funcli  tunt 
(Digeslc;,  L,  3,  1).  —  In  alho  decurionum  nomina  ante  saibi  oporiel 
eornm  qui  dignitales  principis  judicio  consecuii  sunt^  postea  eorum  qui 
antmn  ^mtnicipalibus  honoribus  functi  sunt  (Digeste,  L,  3,  2).  —  Voir 
rin^teription  de  Canusium,  dans  Orelli,  n*  3721  ;  elle  présente  la  liste  de 
la  rui  je  d*une  petite  ville  d'Italie  ;  les  membi'es  sont  divisés  en  plusieurs 
catégories*  suivant  le  rang  qu'ils  ont  dans  la  société  et  suivant  les  fonc- 
tions qu'ils  ont  remplies.  [Cf.  La  Gaule  Romaine^  p.  230.] 

^  fil  xenientiis  quoque  dicendis  idem  ordo  spectandus  est  quem  in 
alho  scribendo  dixinuu  (Ulpien,  au  Digeste,  L,  3,  1).  —  Sidoine  Apol- 
linaire (Lettres,  I,  6)  montre  les  honorati  sedentes  censentesque,  tandis 
que  rhoNtnie  qui  n*a  pas  exercé  les  fonctions  est  debout  et  garde  le  silence. 
[4X  plus  haut,  p.  30.] 

'  Dn  \i  r«?présenté  les  curies  du  v*  siècle  comme  des  corps  opprime:!  et 
{lar  conséquent  sans  force.  Pourtant  les  curiales  et  surtout  les  vrincipaUs 
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Quant  à  la  magistrature,  elle  a  changé  de  nom.  Les 
duumvirs  ont  disparu  presque  partout  et  ont  fait  place  à 
un  personnage  qu'on  appelle  «  le  défenseur  de  la  cité  ». 
Ce  mot  nouveau  n'annonce  pas  une  transformation  bien 
profonde  dans  le  régime  municipal.  Le  défenseur  n'était 
pas  nommé  par  le  gouvernement  ;  il  était  choisi  par  la 
cité.  Ainsi  que  les  anciens  duumvirs,  il  était  désigné  par 
la  curie,  c'est-à-dire  par  la  réunion  des  principaux  et 
des  simples  curiales.  Les  empereurs  chrétiens  prescri- 
virent que  l'évéque  et  les  clercs  concourussent  à  cette 
élection  '. 

On  a  dit  de  nos  jours  que  ce  defemor  était  un  chef  de 
la  démocratie.  C'est  une  erreur  qui  n'a  jamais  pu  s'ap- 
puyer d'un  seul  document.  Au  contraire,  le  défenseur, 
conformément  à  la  règle  qui  avait  toujours  été  suivie 
pour  les  duumvirs,  ne  pouvait  être  choisi  que  parmi  les 
classes  les  plus  élevées  de  la  cité.  Celte  dignité,  qui 
était  la  première  de  toutes,  ne  s'obtenait  qu'après  qu'on 
avait  passé  par  toutes  les  autres'. 

On  a  dit  encore  que  les  évoques,  prenant  pour  eux 
cette  magistrature,  étaient  devenus  defensores  civiich 
tum.  C'est  encore  ici  une  de  ces  erreurs  que  les  érudils 
modernes  répètent  de  livre  en  livre  sans  se  donner  la 
peine  de  vérifier.  Us  ne  citent  pas  un  seul  texte,  et  ils 


étaient  encore  des  hommes  puissants.  Salvien  leur  reproche  d'être  des 
tp^ns  k  regard  de  la  populatien  :  Quot  curiales  tôt  tyranni,...  Hoc 
nomme  gratulentur,  quia  poteru  et  honoratum  esse  videatur.  Quis  locw 
est  ubi  non  a  PRiHaPAUBos  civiiatum  viduarum  et  pupillorum  viscera 
devùrentur  ?  (Salvien,  De  gubematione  Dei,  V,  4,  édit.  Pauly).  On  sait  que 
SalTien  attaque  Tolontiers  les  classes  élevées  de  la  société. 

*  Loi  de  Valentinien  II,  au  Code  Théodosien,  1,  29,  6  (édit.  Haenel, 
p.  170).  —  Loi  d*fionorius,  au  Gode  Justinien,  1,  55,  8.  —  Loi  de  Majo- 
rien,  dans  les  NoTeUes  de  cet  empereur,  Y. 

'  Loi  de  Yalentinien  et  Yalens,  au  Ckxle  Justinien,  I,  55,  2.  Cf.  loi  de 
Constantin,  au  Code  Théodosien,  XII,  1 ,  20,  et  NoTelles  de  Justinien,  XY. 
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ne  trouveront  jamais  un  seul  exemple  d'un  évéque  qui 
ait  été  en  même  temps  defemor  '. 


I  Comme  nous  nous  écartons,  au  sujet  de  ce  magistrat,  de  l'opinion 
ordinairement  reçue,  nous  devons  présenter  les  documents  sur  l^nels 
nous  nous  sonunes  appuyé. 

II  n'y  a  dans  les  Codes  que  quatre  lois  qui  soient  relatives  à  l'élection 
du  defensor.  La  première  est  de  Yalentinien  II  :  Hi  itutituantur  defen- 
êoreê  quoê  decretis  elegerint  civitateê  (Code  Théodosien,  I,  29,  6,  édit. 
Haenel,  p.  176).  La  seconde  est  d*Honorius  :  Defentores  iia  prœdpimtu 
ordinari  ut  reverendissimorum  episcoporum  necnon  cîericorum  et  kono- 
ratorum  ac  poêsesêorum  et  curialûim  décréta  conttituantur  (Code  Justi- 
nien,  1, 55,  8)  ;  cette  énumération  comprend  toutes  les  classes  supérieures; 
il  n'y  est  pas  question  de  hplebs.  La  troisième  est  de  Najorien  [Novelles,  Y]  ; 
elle  mentionne  la  plèbe,  mais  après  les  honorati  et  les  muniâpeê  :  Muni- 
dpes  konoratoê  plebemque  commoneat  ut  adhibito  consilio  sibi  eligant 
defensorem.  Ce  texte  peut  indiquer  une  élection  qui  serait  faite  par  la 
cité  entière,  mais  non  pas  une  élection  purement  plébéienne.  La  quatrième 
est  de  Justinien  :  Jn  unaquaque  civitate  deftntor  décréta  factus  omnium 
poiseêsorum  in  civitate  consistentium  (Novelles,  XY)  ;  ici  le  défenseur 
apparaît  comme  l'élu  des  seuls  propriétaires.  Nous  ne  pensons  pas  que  ces 
documents  permetteut  de  regarder  le  defentor  comme  choisi  exclusive- 
ment par  les  classes  inférieures  ;  des  quatre  textes  que  nous  avons,  trois 
le  montrent  élu  par  les  classes  élevées  ou  moyennes  ;  un  seul  y  joint  la 
plèbe. 

On  a  dit  que  le  defemor  avait  dû  être  choisi  parmi  les  plébéiens  ;  cette 
opinion  n'est  pas  conforme  aux  textes.  Une  loi  de  365  [!]  porte  que  «  les 
défenseurs  des  cités  ne  doivent  pas  être  pris  dans  le  corps  des  décurions 
ni  dans  celui  des  cohortaleSf  mais  parmi  les  personnes  di^es  d'une  telle 
chaîne  )),  non  ex  decurUmum  seu  eohortalium  corpore,  sed  ex  aliis 
idoneis  personit  (Code  Justinien,  I,  55,  2).  Cette  loi  signiGe  qu'il  faut 
choisir  ces  magistrats  dans  des  classes  plus  élevées  que  celles  des  décu- 
rions  et  des  cohortales.  Nous  avons  montré,  en  effet,  que  les  décurions 
n'étaient  qu'une  classe  moyenne,  et  qu'au  iv*  siècle  elle  était  méprisée. 
.  Ainsi,  dans  une  loi  du  Code  Théodosien  (XYI,  5,  52),  ils  ont  six  classes 
avant  eux,  les  illustrée,  les  spectabiles,  les  êenatoreê,  les  elarisnmi,  les 
sacerdotales  et  les  principales,  et  ils  n'ont  après  eux  que  les  negotiatores 
et  les  plebeii.  C'était  dans  la  catégorie  des  principales  qu'il  fallait  choisir 
le  défenseur  de  la  cité.  La  loi  qui  défend  de  le  prendre  parmi  les  simples 
décurions  à  le  même  sens  que  celle  par  laquelle  Constantin  interdisait  de 
choisir  un  smnple  décurion  pour  curator  civitatis  (Code  Théodosien,  IH» 
1,  20).  n  fallait  avoir  passé  par  toutes  les  charges  municipales  et  avoir 
rang  de  principalis  pour  arriver  ^  ces  hautes  fonctions  qui  n'avaient  rien 
au-dessus  d'elles  dans  la  cité.  Cela  est  clairement  expliqué  par  une  noveUe 
de  Justinien  ;  cet  empereur  se  plaint  que,  depuis  quelque  temps,  la  ma- 


LIBERTÉS  PROYINGIALES  ET  llUNiaPALES:  41 

Le  défenseur  avait,  comme  les  anciens  magistrats, 
Tautorité  administrative  et  Tautorité  judiciaire.  Il  était 
chargé  du  recouvrement  des  impôts,  de  la  confection  et 
de  la  conservation  des  actes  authentiques,  tels  que  testa- 
ments, donations,  affranchissements  d'esclaves.  Tl  ju- 
geait toutes  les  causes  dans  lesquelles  Tobjet  en  litige 
ne  dépassait  pas  la  valeur  de  50  pièces  d'or.  Il  était  en 
même  temps  un  officier  de  police  ;  il  devait  poursuivre 
les  voleurs  et  les  criminels,  les  arrêter,  les  remettre  aux 
mains  du  gouverneur  de  la  province*. 

gistrature  du  defensor  ait  été  avilie,  et  il  attribue  cet  avilissement  à  ce 
qu'on  a,  depuis  quelque  temps,  pris  Tbabitude  de  choisir  le  defensor 
parmi  les  hommes  obscurs,  viri  obscuri  ;  il  prescrit  qu'on  revienne  aux 
anciennes  règles,  et  que  le  defensor  soit  toujours  pris  parmi  les  hommes 
les  plus  nobles,  nobiliores  (Novelles,  XV). 

Gomme  toutes  les  magistratures  municipales,  celle  de  defensor  était 
gratuite  et  fort  coûteuse;  aussi  la  loi  obligeait-elle  à  être  défenseur  malgré 
soi  et  à  tour  de  rôle,  comme  elle  avait  obligé  à  être  duumvir  (Code  Justi- 
nien,  I,  55,  iO)  ;  de  telles  dispositions  n'auraient  pu  s'appliquer  à  une 
magistrature  démocratique. 

On  a  conjecturé  que  le  defensor  était  un  chef  plébéien  placé  vis-k-vis 
des  duumvirs  qui  étaient  les  chefs  de  la  curie  ;  mais  il  n'y  a  pas  un  seul 
texte  ni  une  seule  inscription  qui  montre  que  ces  deux  magistratures  aient 
existé  en  même  temps,  ni  à  plus  forte  raison  qu'elles  aient  été  rivales. 
Partout  le  defensor  apparaît  à  la  place  des  duumvirs  et  avec  les  mêmes 
attributions. 

Que  le  defensor  ait  eu  pour  mission  spéciale  du  défendre  les  classes 
pauvres  et  qu'il  ait  été  une  sorte  de  tribun  du  peuple,  c'est  ce  qui  n'est 
marqué  ni  dans  les  lois  ni  dans  les  écrits  du  temps.  11  n'avait  pas  b  pro- 
téger les  plébéiens  contre  les  décurions  et  les  principales,  puisqu'il  était 
élu  par  ceux-ci  ;  ni  contre  les  magistrats  municipaux,  puisqu'il  était  lui- 
même  le  chef  suprême  de  la  cité.  Il  était  un  protecteur  pour  toute  la 
population  indistinctement  (Code  Justinien,  I,  55,  8  et  9). 

Ce  qui  a  fait  illusion,  c'est  que  ce  magistrat  est  quelquefois  appelé 
defensor  plebis  ;  mais  il  faut  songer  que  le  mot  plebs  avait  quelquefois, 
au  V*  siècle,  le  sens  de  circonscription  rurale.  Le  defensor  plebis  ou  loci 
était  le  chef  de  ce  qu'on  a  appelé  plus  tard  une  paroisse  ;  il  ressemblait 
d'ailleurs  dans  sa  circonscription  à  ce  qu'était  le  defensor  civilatis  dan^  la 
cité. 

*  Code  Théodosien,  I,  29,  et  Gode  Justinien,  I,  55  :  De  defensoribus 
ckritatum.  Cf.  Code  Théodosien,  XI,  7,  12;  YllI,  13,  8;  Novelles  de 
Justinien,  XV. 
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Pour  la  cité  qui  Tavait  élu,  il  était  à  la  fois  un  chef 
de  gouvernement  et  un  protecteur.  Il  avait  le  devoir  de 
défendre  les  intérêts  municipaux  et  les  intérêts  privés 
contre  les  abus  de  pouvoir  des  fonctionnaires  de  l'État*. 
Les  lois  impériales  répètent  fréquemment  qu'il  doit  sou* 
tenir  les  droits  des  propriétaires  contre  les  exigences 
des  agents  du  fisc'.  Il  n'est  pas  douteux  que  sa  protec- 
tion ne  dût  s'étendre  également  aux  classes  inférieures. 
La  loi  prononce  qu'il  est  ce  pour  tous,  décurions  ou  plé- 
béiens, un  appui  contre  les  méchants^  ». 

Pour  lui  donner  les  moyens  de  remplir  ces  devoirs, 
les  empereurs  décidèrent  que  les  rôles  des  impôts  ne 
seraient  valables  pour  l'exécution  qu'après  qu'ils  au- 
raient été  présentés  au  défenseur.  Ils  ajoutèrent  que  le 
défenseur  aurait  toujours  le  droit  de  se  présenter  devant 
le  gouverneur  de  la  province  et  d'assister  à  ses  juge- 
ments*  Ils  voulurent  enfin  que  ce  magistrat  eût  la  faculté 
de  correspondre  directement  avec  les  ministres  et  même 
avec  le  prince*. 

Ainsi  la  cité  avait  gardé,  dans  les  derniers  temps  de 
l'Empire  romain,  ses  assemblées  délibérantes  et  ses 
magistrats  élus.  Il  existait  donc  encore  tout  un  système 
d'institutions  vivaces  pour  la  gestion  des  intérêts  locaux 
et  pour  la  garantie  des  droits  particuliers.  Que  ce  régime 


^  Officialium  insolentiœ  et  judiaim  procacilati  occurra»  (Gode  JusU* 
nien,  1,  5>,  4,  loi  de  585). 

*  Si  quid  in  lœsionem  poêsessoi'um  fieri  cognoverint  defensores  (Codé 
Jastlnicn,  I,  55,  8).  —  Jubemus  cura  et  sollertia  defensorum  minime 
poMcssores  a  susceptoribuê  prœgravari  (ibidem,  9).  —  Nous  observe- 
rons ailleurs  Tétat  de  la  propriété  h  cette  époque,  et  nous  verrons  que  ce» 
postessores  étaient,  en  général,  de  grands  propriétaires. 

*  Plebem  vel  decuriones  ab  omni  improborum  insolenlia  tueantur 
(Gode  Théodosien,  1,  29,  7  ;  llaenel,  p.  176). 

*  Quxcumque  utilitatem  publicam  respiciunt,  insinuandi  awibus 
Mansuetudinis  Nostrœ  habeant  potestatem  (Novelles  de  Majorien,  Y). 
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municipal  ait  conservé  toute  Tactivité  et  toute  Ténergie 
qu'il  avait  eues  dans  les  deux  premiers  siècles,  c'est  ce 
qu'on  ne  saurait  prétendre.  On  y  reconnaît,  au  con- 
traire, les  signes  de  Taflaiblissenient;  on  y  voit  les 
symptômes  de  cette  indifférence  publique  qui  est  pour 
les  institutions  ce  que  Tatonie  est  pour  le  corps.  Il  man- 
quait de  ressort,  d'élan,  de  puissance;  tout  cela  ne  se 
voyait  plus  que  dans  l'Église  chrétienne.  Il  n'en  est 
pas  moins  vrai  que  ce  régime  municipal,  si  pâle  et  si 
énervé  qu'il  fût,  était  encore  vivant.  Trop  faible  pour 
influer  beaucoup  sur  les  destinées  présentes  de  cette 
société,  incapable  de  la  sauver  des  dangers  extérieurs 
et  intérieurs  qui  la  menaçaient,  il  avait,  du  moins, 
assez  de  vie  pour  se  perpétuer  obscurément  à  travers 
plusieurs  siècles  du  moyen  âge  et  au  milieu  même  des 
institutions  féodales*. 


*  Les  formules  méroTingiennes,  celles  de  Tours,  celles  de  Bourges, 
nous  montreront  encore  la  curie  siégeant,  les  principales,  les  defensores, 
ce  qui  ne  signifiera  sans  doute  pas  que  Torganisme  municipal  ait  conservé 
beaucoup  d*énergie,  mais  ce  qui  prouve  tout  au  moins  qu'il  n'a  pas  été 
supprimé.  [Il  est  bien  vrai  que  dès  les  premières  années  du  y*  siècle  le 
gouvernement  impérial  semble  avoir  établi  un  représentant,  cornes,  dans 
certaines  cités  ;  cf.  plus  haut,  p.  19.  Mais  nous  ne  saTons  pas  quelles 
furent  exactement  ses  fonctions  au  début;  il  est  fort  possible  qu'il  ait  été 
d'abord  un  chef  militaire.  D'ailleurs  son  autorité  a  pu  être  créée  aux  dé- 
pens de  celle  du  gouverneur  bien  plus  que  des  droits  des  villes.] 
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CHAPITRE  III 
Les  charges  de  la  population. 

[Plus  encore  que  dans  les  premiers  siècles  de  la  domi- 
nation impériale,  le  payement  de  l'impôt  était  la  charge 
principale  qui  pesait  sur  les  populations  gauloises  :  le 
service  militaire  était  devenu  de  moins  en  moins  oné- 
reux, et  les  contributions  en  argent  de  plus  en  plus 
lourdes.  Du  reste  les  deux  faits  s'expliquent  Tun  par 
l'autre  :  les  sujets  de  l'Empire  avaient  à  payer  les 
hommes  chargés  de  faire  le  service  dont  on  les  dispen- 
sait. 

Les  anciens  impôts  avaient  été  étendus  ou  augmen- 
tés; on  en  avait  imaginé  de  nouveaux,  un  petit  nombre 
fut  supprimé.  L'organisation  financière  avait  été  com- 
plétée et  régularisée  par  les  empereurs  intelligents  et 
habiles  de  la  tétrarchie,  et,  comme  on  peut  le  voir  par 
le  Code  Théodosien,  elle  était  devenue  le  rouage  le  plus 
compliqué  de  toute  l'administration.] 

Ce  système  mérite  de  fixer  notre  attention  ;  car  il  a 
survécu  de  beaucoup  à  cet  Empire*. Les  révolutions  des 
âges  suivants  ne  l'ont  pas  détruit  ;  il  a  suivi  les  vicissi- 
tudes de  la  société  en  s'adaptant  à  chaque  régime  nou- 
veau. 

Les  principaux  impôts  étaient  : 

l""  L'impôt  foncier,  que  l'on  appelait  le  cenSy  le  tribut^ 

>  [Cf.  La  Monarchie  franque^  p.  247  et  «uIt.] 


LES  CHARGES  DE  Là  POPULATION.  45 

OU  la  capitation  de  la  terre  ;  il  était  payé  par  tous  les 
propriétaires  du  sol  ' . 

â""  La  capitation  humaine^  contribution  personnelle 
qui  pesait  sur  tous  ceux  qui  n'étaient  pas  propriétaires. 
[Cet  impôt]  portait  principalement  sur  les  colons, 
serviteurs  ou  fermiers.  Il  correspondait  à  ce  qu'on  a 
appelé  plus  tard  la  taille.  Il  était  un  impôt  plébéien 
{capitatio  plebeia)^  parce  qu'il  prouvait  qu'on  n'était 
pas  propriétaire. 

3*  Il  existait  une  taxe  sur  les  revenus  des  commer- 
çants et  des  ouvriers.  On  la  connaît  mal.  I^es  documents 
la  mentionnent  une  première  fois  au  temps  d'Alexandre 
Sévère*.  Puis,  au  iv*  siècle,  Zosime  accuse  Constantin  de 
ravoir  établie  ',  en  quoi  il  veut  peut-être  dire  qu'il  l'a 
augmentée  ou  étendue  à  des  branches  de  commerce  qui 
jusqu'alors  n'y  avaient  pas  été  sujettes.  Un  peu  plus  tard, 
nous  trouvons  dans  les  Codes  une  série  de  lois  qui  sont 
relatives  à  cet  impôt  et  qui  le  désignent  par  les  noms  de 
lustralis  collatio^  lustralis  punctio,  aurumel  argentum, 
en  grec  chrysargyre  ^.  C'était  un  impôt  sur  tout  com- 
merçant, en  proportion  des  produits  de  son  commerce. 
Il  ressemblait  à  notre  impôt  des  patentes.  Nous  ignorons 
quel  en  était  le  taux  ;  nous  savons  seulement  qu'il  ne  se 
payait  qu'une  année  sur  quatre*. 

4*  L'impôt  sur  les  ventes  dans  les  marchés  publics  ". 

*  Code  Théodosien,  livre  XI,  titro  1.  [Sur  son  mode  de  répartition  et  de 
perception  dans  les  derniers  temps  de  TEmpii'e,  y oir  La  Monarchie  franquCf 
p.  264  et  suiv.] 

>  Lampride,  Alexander^  32  :  Aurum  negoliatorium  Romœ  remisit. 

'  Zosime,  II,  58. 

«  Gode  Théodosien,  XIH,  i. 

*  Zosime,  ibidem  :  MiXXovroç  Tod  Tzrpaizoîjç  IviataoOai  y  pdvou. 

*  Nous  trouTons  durant  tout  FËmpire  un  vectigal  rerum  venalium 
(Dlpien,  Digeste,  L,  16,  17;  Gode  Théodosien,  \1I,  20,  2;  Gassiodon^ 
Yariarum,  IV,  19). 
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5""  Les  péages  sur  les  rouies,  au  passage  des  ponts,  ou 
à  l'entrée  des  ports.  On  les  appelait  telonea;  ils  ont 
subsisté,  sous  le  même  nom,  durant  tout  le  moyen  âge. 
Les  États  modernes  en  ont  modifié  la  forme,  mais  il 
s'en  faut  beaucoup  qu'ils  les  aient  abolis'. 

6""  Ïjù  monopole  du  sel,  qui,  après  avoir  été  imaginé 
et  établi  par  la  République  romaine,  a  traversé  toute  la 
période  impériale  et  est  passé  aux  États  modernes*. 

V  Les  prestations  en  nature  {annonx)  ;  c'étaient  des 
fournitures  de  vivres  pour  l'armée,  de  vêtements  mili- 
taires et  d'armes,  de  chevaux  et  de  fourrages  pour  la 
cavalerie  et  pour  la  poste,  de  vivres  et  de  meubles  pour 
les  fonctionnaires.  Ces  contributions  ont  subsisté  jus- 
qu'à Charlemagne'. 

8*  L'obligation  de  recevoir  et  de  loger  les  soldats  en 
passage,  celle  de  défrayer  l'empereur  dans  ses  voyages 
ou  toute  autre  personne  voyageant  par  son  ordre.  C'est 
l'origine  du  droit  de  gîte,  que  les  rois  et  les  seigneui-s 
du  moyen  Age  ont  continué  d'exiger*. 

9*  Les  corvées;  c'étaient  de  véritables  impôts  que  le 
contribuable  payait  sous  forme  de  travail  ;  il  devait  four- 
nir un  certain  nombre  de  journées  par  an  pour  la  con- 


<  [Cf.  La  Gaule  Romaine,  p.  278.  On  trouvera  des  détails  sur  les  octrois 
et  les  douanes  sous  les  derniers  temps  de  TEmpire  dans  le  volume  sur  la 
Monarchie  franque,  p.  248  et  suiT.] 

•  Tite  Live,  XXIX,  37  ;  Code  Justinien,  IV,  61,  ii. 

'  Voir  dans  les  Codes  les  titres  :  De  annonis^  De  erogatione  mililari^ 
De  operihu»  puhlicis^  De  equorum  collatione.  De  mililari  veste. 

*  Ulpien,  au  Digeste,  L,  4,  3,  §  13  et  14  :  Eos  milites  quitus superee" 
nientibus  hospilia  prsheri  in  civitate  oportet,  per  vices  ab  omnibuM, 
quos  id  tnunus  contingit,  suscipi  oportet,  —  Ulpien,  au  Digeste,  I,  16, 
4  :  Observare  proconsulem  oportet  ne  in  hospitiis  prsebendiê  oneret 
provinciam,  —  Cf.  Digeste,  1, 18,  G  ;  L,  5, 10  ;  Code  Justinien,  XII,  41  (40)  ; 
Code  Théodosien,  Vil,  8  et  9.  —  Sidoine  Apollinaire,  Epistolœ,  VIII,  11, 
fait  allusion  à  ces  usages  par  les  mots  metatoria  pagina  et  parato  hos- 
pitio,  —  [Cf.  La  Monarchie  franque,  p.  260  et  suiv  ] 
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slruction  et  rentretien  des  routes  et  des  ponts;  il  devait 
prêter  ses  chevaux  et  ses  voitures  pour  le  transport  des 
vivres  et  des  fourrages  aux  armées'.  Tout  cela  se  re- 
trouve au  moyen  âge*. 

Il  y  avait  eu  dans  la  période  impériale  un  impôt  sur 
les  successions,  impât  qui  était  de  5  pour  100  de  la  va- 
leur des  héritages,  mais  qui  ne  frappait  pas  les  succes- 
sions en  ligne  directe'.  Cet  impôt  avait  disparu  avant  la 
fin  de  TEmpire.  Une  loi  de  Justinien  en  rappelle  le  sou- 
venir^, comme  d'une  chose  qui  a  été  abolie.  A  quelle 
époque  disparut-il,  on  Tignore.  Gomme  il  n'en  est 
jamais  fait  mention  à  partir  du  iv*  siècle,  on  admet 
que  c'est  Dioclétien  ou  Constantin  qui  l'a  supprimé". 
Il  y  eut  aussi  un  impôt  sur  les  affranchissements 
d'esclaves.  Il  avait  aussi  disparu;  on  n'en  voit  plus  trace 
à  partir  du  règne  de  Dioclétien  *. 

Cette  longue  énumération  d'impôts  ne  dirait  rien  à 
notre  raison,  si  nous  ne  pouvions  nous  faire  une  idée 
de  la  somme  d'argent  qu'ils  représentaient;  mais  c'est 
ce  qui  est  fort  difficile,  parce  qu'il  ne  nous  reste  de* 


*  Code  Théodosien,  XI.  7  ;  XV,  3.  Digeste,  L,  5,  i  1. 

*  11  n'est  pas  de  notre  sujet  de  taire  un  exposé  complet  des  impôts  de 
FEmpire  romain.  On  pouira  consulter  sur  celle  matière  :  les  notes  de 
Godefroi,  au  lirre  XI  du  Code  Théodosien  ;  Naudet,  Des  changements 
survenue  dans  r administration  de  V Empire  ;  Dureau  de  la  Malle,  Éco- 
nomie politique  des  Romains;  Giraud»  Histoire  du  droit  français,  ch.  3, 
art.  3;  Baudi  di  Vesme,  Étude  sur  les  impôts  en  Gaule  à  la  fin  de 
rEmpire  romain  ;  E.  Levasseur,  De  pecuniis  publicis  apud  Romanos, 
1854;  Marqoardt,  Roemische  Staatsverwaltung,  t.  II  [2*  édit.»  1884]. 

'  [Cf.  Ijù  Gaule  romaine,  p.  277.) 

*  Code  Justinien,  VI,  33,  3  :  Vicesima  hereditatis  a  nostra  recessit 
republica, 

*  Un  passage  de  Nazarius  [c.  38,  p.  245,  édit.  Bsehrens],  d'après  Jullian, 
Transformations  politiques  de  Pltalie,  p.  195,  serait  une  allusion  à  celte 
^pression.  Je  ne  vois  pas  nettement  qu'il  ait  cette  signification. 

«  Gagnai,  p.  156. 
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celle  époque  aucun  document  de  slatislique.  On  a  bien 
une  liste  de  contributions  foncières  pour  les  proprié- 
taires d'une  citéy  dressée  en  323.  Mais  c'est  une  ville 
d'Italie'. 

Il  y  a  lieu  de  supposer  que  les  impôts  sont  devenus 
plus  lourds  et  que  la  Gaule  en  a  étç  appauvrie  ;  toute- 
fois celte  conjecture  ne  peut  être  appuyée  d'aucun  texte 
attentivement  observé  *. 


*  Volcei  dans  le  Bruttium,  Corpu»  inscripiionum  latinarum^  X,  n*  407. 

*  On  a  souvent  allégué  un  passage  de  Lactance  (De  mortibus  penecuio^ 
rum,  c.  7),  d*où  il  semblerait  résulter  que  Timpôt  était  écrasant;  mais  on 
n'a  pas  fait  attention  qu'en  ce  passage  récrivain  chrétien,  qui  poursuit  la 
mémoire  de  l'empereur  Dioclétien,  signale  un  fait  particulier;  il  s'agit 
d'une  crue  d'impôt  qui  fut  ordonnée  par  ce  prince  et  qui  aurait  été  désas- 
treuse  s'il  faut  en  croire  Lactance.  —  Ailleurs  (c.  25),  il  attaque  un  autre 
persécuteur,  Galérius  ;  et  il  se  plaint,  non  pas  des  impôts  eux-mêmes, 
mais  seulement  de  la  dureté  avec  laquelle  Galérius  fit  faire  cette  annëe-Qi 
Topera tion  du  recensement  :  Census  in  provincias  et  civitates  mitsu$; 
censitoribuê  ubique  difftuis  et  omnia  exagilantibiu,  tumulttu  et  capti- 
vitatis  horrendœ  species  erant;  agri  glebatim  metiebantur,  arborer 
numerabantur,  sestimabantur  œtates  êingulorum,.,.  Non  tamen  iisdem 
censitoribus  fides  habebatur,  sed  alii  super  alioi  mitlebantur  tanguam 
plura  inventuri.  Tout  le  passage  se  trouve  au  milieu  du  tableau  des 
persécutions  de  Galérius  et  se  rapporte  uniquement  à  une  opération  ordon- 
née par  ce  prince.  —  Pour  le  v*  siècle  on  a  allégué  Salvien  ;  mais  qu'on  lise 
Touvrage  de  ce  prêtre,  on  n*y  trouvera  pas  un  seul  mot  contre  le  système 
d'impôts  de  TEmpire  ;  la  seule  chose  dont  il  se  plaigne,  c'est  le  mode  de 
perception,  duquel  nous  parlerons  plus  loin,  et  surtout  Tinjustice  des  per- 
cepteurs municipaux,  des  curiales  et  des  principales.  Voir  De  gubema" 
tione  Dei,  liv.  V,  édil.  Baluzc,  p.  iOO  :  Plnrimi  proscributUur  a  paucU 
quibus  exacHo  publica  peculiaris  estprxda^  etc.  ;  il  faut  lire  le  chapitre 
entier  pour  voir  qui  sont  ces  exactores,  ces  collecteurs  qui  font  de  la 
perception  des  impôts  une  source  de  bénéfices  particuliers.  Voir  ce  que 
le  même  écrivain  dit  plus  loin  des  dégrèvements  d*impôts  qu'ordonne  le 
gouvernement  et  dont  les  curiales,  à  l'en  croire,  ne  tiennent  compte  que 
pour  eux-mêmes.  Salvien  se  plaint  de  Tinégalité  de  la  répartition  :  Omniuns 
onus  non  omnes  sustinent.,,,  Divitum  tributa  pauperculos  prémuni; 
ses  récriminations  les  plus  amcres  sont  contre  les  exactores  et  contre  ce 
qu'il  appelle  vis  exactionis,  [Salvien,  V,  i7-29,  édit.  Pauly.]  — Ammien 
attaque  la  fiscalité  de  Valentinien,  mais  [ne  donne]  jamais  de  chiflies, 
XXX,  5,  6.  Mais  ce  qui  diminue  la  valeur  de  cette  assertion,  c'est  qu'il 
dit  un  peu  plus  loin  que  le  même  Valentinien  ménageait  les  contribuables 


|pr^--'^ 
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C'est  seulement  pour  l'année  355  qu'un  historien 
nous  fournit  enGn  un  chiffre.  Âmmien  Marcellin,  grand 
admirateur  de  l'empereur  Julien,  dit  qu'avant  l'arrivée 
de  ce  prince  en  Gaule  l'impôt  était  fixé  à  25  pour  1000 


et  diminua  le  poids  des  impôts,  XXX«  9,  1 .  —  Pour  prourer  que  la  Gaulo 
était  écrasée  d*iinpôts,  on  a  inroqué  les  noms  de  Mameriin  et  de  Paca  tus; 
mais  on  les  a  mal  cités,  car  il  se  trouve  qu'aucun  de  ces  orateurs  n*a  dit 
un  seul  mot  des  impôts  ;  Mamertin  (Gratiarum  actio  JuHano,  c.  4)  men- 
tionne d*une  part  les  ravages  des  barbares,  de  Tautre  la  justice  mal  rendue 
dans  les  années  qui  avaient  précédé  Tavènement  de  Julien.  Quant  à  Pacatus, 
dans  son  panégynque  adressé  à  Théodose,  il  fait  le  plus  noir  tableau  de 
radministraiion  de  Tusurpateur  Maxime  dans  la  Gaule;  mais,  en  parlant 
de  ses  confiscations  et  de  ses  vengeances,  il  n'a  pas  une  parole  qui  soit 
relative  k  l'impôt.  Hi  dans  Mamertin  ni  dans  Pacatus  on  ne  trouve  un  mot 
sur  les  contributions  de  TEmpire  ou  sur  les  souffrances  qu'elles  causaient 
à  la  popuLitioo.  —  On  a  cité  encore  la  chronique  d'Idace  à  Tannée  410  ; 
mais  on  n*a  pas  songé  que  Tévéque  espagnol  signale  ici  un  fait  tout  parti- 
culier :  il  dit  que  rusurpateur.Constantinus,  qui  avait  réussi  à  s'emparer 
de  l'Espagne  malgré  la  résistance  des  habitants,  épuisa  de  contributions 
ce  pays,  que  désolaient  en  même  temps  la  peste,  la  famine  et  les  barbares  : 
Debacdiantibtu  per  Hispanias  barbaris  et  sêtviente  pestilentim  malo, 
opeê  et  conditam  in  urbibut  êubstantiam  tyrannicus  exactor  diripit  ; 
dans  la  langue  du  temps,  tyrannm  signifie  toujours  usurpateur,  exactor 
percepteur.  Le  récit  d'Orose,  VII,  40,  explique  la  phrase  d'idace.  —  On  a 
allégué  enfin  PanlOrose,  qui,  racontant  les  mêmes  faits,  ajoute  qu'un  peu 
plus  tard  les  barbares  établis  en  Espagne  «  se  montrèrent  si  bienveillants  h 
l'égard  des  habitants,  qu'on  vit  quelques-uns  de  ceux-ci  préférer  la  liberté 
pauvre  au  milieu  des  barbares  au  souci  du  payement  des  impôts  au  milieu 
des  Romains  v,  utinveniantur  quidam  Romani  qui  malint  inter  barbaros 
pauperem  liberiaiem  quam  inter  Romanos  tribuiariam  soUicitudinem 
sustinere  (Orose,  YII,  4i).  Que  l'on  ait  vu  quelques  contribuables  se  jeter 
an  milieu  des  barbares  pour  ne  pas  payer  leurs  contributions,  cela  est 
possible  ;  mais  quel  fonds  un  historien  sérieux  peutril  faire  sur  des  asser- 
tions aussi  vagues  ?  La  vérité  est  qu'aucun  document  ne  nous  fournit  un 
£iil  précis,  un  chiffre  certain.  Ce  qu'on  dit  des  grandes  souffrances  des 
populations  s'appuie  sur  des  phrases  qui,  isolément  présentées  et  citées  de 
seconde  main,  semblent  relatives  au  système  d'impôts  de  TËmpire,  mais 
qui,  observées  au  milieu  de  leur  contexte,  présentent  un  sens  fort  différent. 
Il  est  vrai  que  Sidoine  Apollinaire  se  plaint  plusieurs  fois  que  les  impôts 
soient  lourds  (Epistolœ,  Il  1  ;  Y,  7;  Y,  43;  YII,  7;  Carmina,  Y,  446); 
mais  Sidoine  Apollinaire  écrit  au  milieu  du  v*  siècle,  dans  la  Gaule  dé- 
chirée par  les  Wisigoths  et  les  Burgondes,  et  il  y  a  quelque  témérité  à 
présenter  ces  pbintes  comme  l'expression  vraie  de  ce  qu'était  la  charge 
de  l'impôt  avant  les  invasions. 
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de  la  valeur  des  fonds  de  terre,  et  que  Julien  Tabaissa 
à  7  pour  lOOQ*.  De  ces  deux  chiffres,  le  premier  élail 
sans  nul  doute  excessif  :  aussi  Thistorien  dit-il  que  la 
Gaule  ne  respirait  plus,  anhelantibus  extrema  penuria 
Gallis;  le  second  parut  léger,  car,  suivant  le  même  his- 
torien, <c  la  population  gauloise,  dans  les  transports  de 
sa  joie,  compara  Julien  à  un  soleil  bienfaisant  qui 
apporte  la  fécondité  ».  Pour  nous,  il  nous  semble  que 
le  premier  de  ces  deux  chiffres  n'a  pu  être  qu'excep- 
tionnel, car  il  est  matériellement  impossible  qu'un 
gouvernement  réussisse  à  prélever  plusieurs  années  de 
suite  25  pour  1000  du  capital  des  immeubles;  le  second 
aussi  a  pu  être  exceptionnellement  bas.  C'est  entre  les 
deux  que  nous  devons  nous  placer  pour  nous  faire 
quelque  idée  des  charges  qui  pesaient  sur  la  Gaule*. 

'  Ammien  Marcellin,  XVI,  5  :  Pro  atpitibus  singulis  Iributi  nomine 
viceno9  quinos  aureos  reperii  flagitari;  discedens  vero,  seplenos  tanium. 
Ce  texte,  qui  «ssurement  n'est  pas  clair,  a  donné  lieu  k  beaucoup  d'inter- 
prétations; la  plus  probable  et  celle  qui  est  aujourd'hui  adoptée  unirer- 
sellcuient  est  que  le  mot  caput  désigne  ici,  non  pas  la  capilatio  plebeia, 
mais  Tunité  cadastrale  qui  était  employée  pour  la  fixation  de  rimpôi 
foncier  ;  caput  était  en  effet  usité  en  ce  sens,  comme  synonyme  de 
jugum  et  de  millenay  et  désignait  une  valeur  de  iOOO  aurei  ;  Toir  Novellcs 
de  Majorien,  VU,  16,  édit.  Hienel,  p.  322  ;  Novelles  de  Valentinien,  lU,  5. 
§  4;  Cassiodore,  Variarum,  II,  37,  et  le  commentaire  de  Godefroi  sur  le 
titre  De  censu,  Ammien  a  donc  voulu  dire  qu'avant  Julien  l'impôt  était 
de  25  aurei  par  chaque  capital  de  1000  aurei, 

'  Notons  toutefois  qu  une  novelle  de  Yalentinien  (titre  Y,  édit.  Haend, 
p.  143)  présente  les  sept  aurei  pour  chaque  tnillena  comme  le  chiffre 
normal.  —  Le  passage  d' Ammien  que  nous  avons  cité  donne  k  entendre 
que  cet  impôt  foncier  de  7  pour  1 000  représentait  presque  toutes  les 
charges  pécuniaires  de  la  Gaule,  septenos  aureos  munera  universa  com- 
plentes.  C'est  qu'il  ne  croit  devoir  tenir  compte  ni  du  chrysargyre,  qui  dc 
se  payait  h  la  vérité  que  chaque  cinquième  année,  ni  des  douanes.  Savigny 
et  Ch.  Giraud  sont  en  effet  d'avis  que  les  taxes  indirectes  étaient  très 
faibles  en  comparaison  de  Tinipôt  foncier;  elles  avaient  été  fort  réduites 
par  Pertinax,  puis  par  Alexandre  Sévère  (Hérodien,  U,  4;  Lampride, 
Âlexander  Severus,  39).  —  Nous  laissons  de  côté  la  question  de  savoir 
si  le  caput  ou  millena  représentait  In  valeur  réelle  du  fonds  ou  n*était 
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Tels  sont  les  seuls  renseignements  que  l'antiquilé 
nous  fournisse.  Ils  ne  permettent  certainement  pas  de 
dire  que  les  contributions  de  l'Empire  romain  aient  été 
légères;  mais  ils  n'autorisent  pas  non  plus  à  penser 
qu'elles  aient  été  écrasantes.  Une  appréciation  exacte  sur 
cette  matiëi^  est  impossible,  et  il  est  sage  tout  au  moins 
de  se  garder  des  jugements  trop  absolus  qui  ont  été 
portés  sur  le  système  financier  de  l'Empire  romain*. 

Il  est  surprenant  au  premier  abord  qu'en  l'absence  de 
documents  et  lorsqu'il  fallait  rester  dans  le  doute  ab- 
solu, l'opinion  se  soit  accréditée  chez  les  modernes  que 
les  impôts  de  l'Empire  romain  avaient  dû  être  écra- 
sants. Cette  opinion  est  venue  de  l'idée  qu'on  se  fait 
aujourd'hui  des  gouvernements  despotiques  :  on  croit 
qu'ils  peuvent  lever  des  impôts  autant  qu'ils  veulent. 
Mais  l'histoire  montre  qu'il  y  a  là  une  erreur.  Les  gou- 
vernements despotiques  sont  au  contraire  les  plus  faibles 
en  matière  d'impôts.  Un  gouvernement  libre  peut  assez 

qu'un  chiffre  cadrastral  servant  à  établir  la  proportion  entre  les  contri- 
buables; elle  a  été  discutée  par  Ch.  Giraud  (HiMtoire  du  Droit  français, 
p.  i04)  et  par  Serrigny  (Droit  public  romain ,  t.  Il,  p.  87)  ;  dans  Tétat 
des  documents,  elle  nous  paraît  insoluble. 

<  Dureau  de  la  Malle  et  d'autres  après  lui  (cf.  Marquardt,  p.  222-235) 
ont  essayé  de  calculer  la  somme  à  laquelle  s'élerait  l'impôt  foncier  de  la 
Gaule,  d*après  ce  seul  passage  d*Euinène  :  Septem  millia  capitum  remi- 
sistif  quartam  amplius  partent  noitrorum  cemuum;  remisêione  ista 
septem  millium  capitum^viginti  quinque  millibus  dedisti  vires  (Euincne, 
Gratiarum  actio  Constantino^  c.  il).  Hais  ces  calculs  si  ingénieux  nous 
paraissent  peu  sors.  Il  faudrait  d*abord  se  demander  si,  dans  ce  passage, 
le  mot  capita  désigne  les  biens  fonciers  d'une  valeur  de  1000  aurei  ou 
s*n  est  employé  dans  son  sens  littéral  de  têtes  humaines.  Or,  si  on  lit  le 
passage  tout  entier,  c.  11  et  12,  jusqu'aux  mots  parentes  adultorum 
^iorum  non  pœnitet  quorum  onera  sibi  remissa  lœtantur,  on  s'apercevra 
qu'il  s'agit  ici  d'un  impôt  personnel  et  qui  porte  sur  les  pauvres  ;  le  bienfait 
de  l'empereur  consiste  très  réellement  à  exempter  de  cet  impôt  7000  per- 
sonnes; il  est  donc  probable  qu'Eumène  veut  parler  de  la  capitaiio  plebeia. 
Le  texte  est  en  tout  cas  d'une  interprétation  trop  discutable  pour  qu'on 
puisse  en  faire  b  base  d'un  calcul. 
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facilement  créer  des  impôts  nouveaux  ou  doubler  les  an- 
ciens. Un  gouvernement  despotique  ne  peut  le  faire.  Les 
populations,  qui  lui  livrent  aisément  la  vie  de  quelques 
hommes,  ne  lui  livrent  pas  aisément  leur  bourse.  Elles 
trouvent  toujours  qu'elles  payent  trop,  et  pour  le  quart 
des  contributions  qu'elles  voteraient  si  elles  étaient 
libres,  elles  se  plaignent  et  se  révoltent.  Il  faut  donc 
nous  défaire  de  cette  idée  a  priori  que  le  gouvernement 
romain  étant  despotique  a  dû  lever  des  impôts  énormes. 
La  vérité  est  que  nous  ne  savons  pas  ce  qu'il  levait 
d'impôts. 

11  faut  songer  aussi  que  le  service  militaire  a  été  fort 
adouci  au  iV'  siècle.  Cet  adoucissement  a  nécessité  une 
aggravation  proportionnelle  des  charges  pécuniaires.  [Le 
service  militaire  était  en  effet  devenu  un  véritable  im- 
pôt, pesant  sur  la  propriété  foncière  et  s'ajoutant  à  ceux 
qui  la  grevaient  déjà^] 

Il  est  encore  une  réflexion  qu'on  doit  faire.  Un  bud- 
get de  recettes  pourrait  à  la  rigueur  être  deviné  d'après 
un  budget  de  dépenses  ;  or  il  n'est  pas  impossible  de 
calculer  les  dépenses  du  gouvernement  impérial.  Elles 
avaient  trois  objets  :  la  cour,  l'administration,  l'armée. 
Il  n'existait  pas  de  dette  publique  dont  le  gouvernement 
dût  payer  les  intérêts.  Il  n'avait  à  entretenir  ni  un 
clergé,  ni  un  corps  judiciaire,  ni  un  corps  diploma- 
tique, ni  un  vaste  système  d'écoles.  Il  est  vrai  que  la 
cour  était  très  somptueuse;  mais  l'administration  com- 
ptait beaucoup  moins  de  fonctionnaires  qu'il  n'y  en  a 
dans  les  États  modernes*;  quant  à  l'armée,  elle  ne  dé- 

<  [Cf.  La  Gaule  romaine ^  p.  295  et  suit.  ;  nous  y  reviendrons  ï  propos 
des  barbares,  livre  11  de  ce  Tolume,  c.  7.] 

*  11  y  avait  pour  cet  immense  empire  A  prérnctures,  14  diocèses,  119  gou- 
vernements :  en  tout  138  hauts  fonctionnantes.  11  est  vrai  que  chacun 
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passait  pas  le  chiffre  de  400  000  soldats  ;  la  cavalerie 
était  peu  nombreuse;  les  troupes  étaient  rarement 
déplacées;  les  guerres  coûtaient  inGniment  moins  que 
de  nosjours^  Que  Ton  suppute,  en  monnaie  d'aujour- 
d'hui, ce  que  pouvaient  coûter  cette  cour,  cette  admi- 
nistration et  cette  armée,  qu'on  y  ajoute  les  frais  de 
quelques  flottilles  de  navires  à  rames,  et  ceux  qu'entraî- 
nait la  nourriture  de  la  plèbe  romaine,  on  arrivera  à 
peu  près  au  chiffre  de  750  millions;  qu'on  double,  si 
Ton  veut,  cette  somme  pour  tenir  compte  des  largesses, 
des  prodigalités,  des  abus  de  toute  sorte,  on  arrivera  h 
peine  aux  deux  tiers  de  la  somme  que  paye  la  France 
actuelle  ;  et  il  s'agit  ici  d'un  empire  dix  fois  plus  grand 
que  la  France  et  qui,  si  la  richesse  mobilière  lui  man- 
quait, possédait  au  moins  une  richesse  foncière  consi- 
dérable. 

II  est  vrai  que  les  populations  avaient,  en  outre,  à 
entretenir  leurs  routes,  leurs  temples,  leurs  écoles,  et  à 
subvenir  à  toutes  les  dépenses  d'intérêt  local.  Il  faut 
ajouter  que  les  provinces  avaient  à  nourrir  la  plèbe  de 
Rome.  Cette  plèbe  fut  ce  qui  fit  tort  à  l'Empire.  Le  gou- 
vernement n'eut  pas  la  force  ou  n'eut  pas  le  courage 
de  la  contraindre  au  travail.  Il  obéit  à  cette  populace, 
il  la  nouiTit  à  ne  rien  faire,  il  s'abaissa  à  l'amuser.  Ce 
qui  a  coûté  cher  aux  provinces,  c'est  moins  la  cour 
impériale  que  la  plèbe  romaine.  Tous  les  calculs  qu'on 


d'eux  avait  des  subalternes,  des  secrétaires,  ce  que  Ton  appelait  alors  une 
cohon  [on  êcrinia],  ce  que  nous  appellerions  des  bureaux.  [Cf.  plus  haut, 
p.  20  et  suiv.] 

<  n  est  TTai  qu'un  auteur  dît  que  «  quand  il  y  eut  quatre  empereurs  les 
armées  furent  multipliées  et  chacun  d'eux  levait  plus  de  troupes  à  lui  seul 
qu'il  n'y  en  avait  eu  auparavant  pour  tout  l'Empire  ».  Mais  cet  auteur  est 
Lactance,  qui  a  besoin  de  charger  la  mémoire  de  Dioclétien  et  de  Galère,  parce 
qu'ils  ont  été  persécuteurs  de  son  église  {De  mortibus  persecuiorum,  7). 
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peut  faire  ne  sauraient  donner  une  idée  de  ce  qui  fui 
enlevé  chaque  année  aux  populations  laborieuses  par 
cette  démocratie  paresseuse,  inerte  et  inintelligente.  I^e 
monde. a  été  appauvri  par  elle,  et  l'Empire  en  a  élé 
déshonoré.  La  grande  faute,  en  effet,  peut-être  Tunique 
faute  de  ce  gouvernement  impérial,  a  été  d'avoir  man- 
qué de  courage  vis-à-vis  d'elle. 

Il  n'est  pas  douteux  que  les  populations  ne  se  soient 
souvent  plaintes  des  impôts  qu'on  exigeait  d'elles;  ce 
n'est  pas  une  raison  pour  affirmer  que  ces  impôts  aient 
été  excessifs.  Il  est  plus  juste  de  penser  qu'ils  étaient  a 
la  richesse  publique  de  ce  temps-là  ce  que  les  impôts 
d'aujourd'hui  sont  à  la  nôtre,  et  qu'ils  atteignaient, 
sans  les  dépasser,  les  limites  du  possible.  Ce  qui  per- 
met de  croire  qu'ils  ne  furent  pas  démesurément 
lourds,  c'est  que  la  Gaule,  pendant  trois  siècles  au 
moins,  prospéra  et  s'enrichit.  Les  souffrances  des  der- 
niers temps  ont  eu  d'autres  causes  que  l'aggravation 
des  impôts'. 

Le  principe  du  gouvernement  romain  était  l'égalité 
de  tous  en  matière  de  contributions.  On  l'a  quelquefois 
accusé  d'avoir  exempté  les  classes  élevées;  il  y  a  là  une 
erreur  :  si  la  classe  des  sénateurs  était  affranchie  de 
quelques  contributions,  c'est  qu'elle  en  payait  d'autres 
qui  lui  étaient  particulières  et  qui  étaient  fort  lourdes*; 
si  les  propriétaires  étaient  exempts  de  l'impôt  personnel, 


^  Voir  E.  Levasseur,  De  pecuniis  publicis,  p.  85. 

*  La  contribution  sénatoriale,  gleba  ienatoria,  variait  de  S  k  8  liyres 
d*or  par  tète,  c*est-k-dire  approximativement  de  i500  à  6000  franc».  — 
Voir  Baudi  di  Vesme,  p.  28,  et  E.  Levasseur,  p.  20.  —  Les  sénateurs 
avaient^  en  outrç,  k  payer  V^urum  ohlatilium^  qui  étail,  en  général,  de 
5  pièces  d'or  par  tète  (Dion  Cassius,  LXXII,  16;  Symmaque,  X,  33,  50; 
Gode  Théodosien,  Vf,  2,  5). 
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c'est  qu'ils  payaient  l'impdt  foncier,  qui  élail  incompa- 
rablement plus  élevé'. 

La  règle  était  que  tous  les  impôts  fussent  proportion- 
nels. Les  prestations  en  nature  et  les  corvées  étaient 
fixées  en  raison  de  la  valeur  des  propriétés".  Le  chry- 
sargyre  variait  suivant  le  chiffre  d'affaires  du  commer- 
çant et  de  l'industriel.  Quant  à  l'impôt  foncier,  le  gou- 
vernement romain  mettait  un  soin  particulier  à  ce 
qu'il  fût  toujours  dans  un  rapport  exact  avec  la  valeur 
du  sol.  Les  registres  du  cadastre,  fréquemment  renou- 
velés, marquaient  la  qualité  de  chaque  terre,  la  nature 
des  produits,  le  revenu  moyen,  le  nombre  des  serviteurs 
employés  à  la  culture,  celui  des  animaux  de  labour, 
celui  des  arbres  et  des  ceps  de  vigne'.  Il  ne  faut  pas 
nous  laisser  abuser  par  quelques  phrases  déclamatoires 
de  deux  ou  trois  écrivains.  Quand  Lactance  se  plaint  de 
ce  que  les  agents  de  l'administration  financière  comp- 
taient les  mottes  de  terre  et  les  arbres*,  il  se  plaint  de 
ce  qu'il  y  avait  de  plus  à  louer.  Le  plus  grand  mérite 
d'une  administration  financière  et  le  plus  grand  bienfait 
que  les  peuples  puissent  attendre  d'elle,  c'est  l'attention 
à  maintenir  l'égalité.  L'Empire  romain  avait  une  série 

*  Les  seules  exceplioDS  porUîent  :  1"  siir  les  terres  accoitiées  aux  sol- 
dais; 2*  sur  celles  du  domaine  ;  3*  sur  les  pauvres  ;  4*  sur  quelques  pro- 
fessions, comme  celles  des  médecins  et  des  professeurs  de  droit. 

>  Gode  Théodosien,  XI,  1,  15;  Code  Justinien,  X,  25,  2. 

*  Hygin,  De  limitibus  comtiluendU  [p.  205,  édit.  Lachmann]  :  Prœ- 
êianl  pecuniam  per  êoH  œstimalionem;  certa  pretia  agriê  constituta 
gunlf  arvi  primù  ai*vi  secundi,  prati,  sHvœ  glandiferœ,  silvœ  vulgaris, 
pascuœ;  hi$  omnibut  vectigal  ad  modum  ybertatis  per  singula  jugera 
conttilulum,  —  Digeste,  L,  15,  4  :  Forma  censuali  cavetur  ul  agri  tic 
in  cemum  referaniur.,..  Arvum  quoi  jugerum  sit,  vinea  quoi  vite» 
haheai,  olivse  quoi  arbores  habeant.,..—Si  agri  porlio  chasmate  perietit, 
debebit  per  cenntorem  relevari;  si  vîtes  mortuœ  sint,  iniquum  eum 
numerum  inseri  censui  (Digeste,  L,  15,-  4). 

*  Lactance,  De  mortibus  persecuiorum,  23. 
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d'agents  pour  y  veiller  :  c'étaient  des  répartiteurs,  des 
inspecteurs,  des  contrôleurs.  11  était  naturel  que  les  po- 
pulations eussent  peu  de  sympathie  pour  tous  ces  fonc- 
tionnaires; les  plaintes  dont  Lactance  et  Salvien  se  sont 
faits  les  organes  se  comprennent  aisément;  le  contri- 
buable a  presque  autant  de  haine  pour  le  contrôleur 
qui  le  d^rëve  que  pour  celui  qui  le  charge;  il  n'en 
est  pas  moins  vrai  que  ces  fonctionnaires  travaillaient 
autant  dans  l'intérêt  des  populations  que  du  gouver- 
nement. 

Ce  n'est  pas  que  ce  système  financier  n'eût  de  graves 
imperfections.  Le  soin  même  que  l'on  apportait  à  la  con- 
fection du  cadastre  n'était  pas  sans  inconvénients.  Les 
procédés  des  fonctionnaires  avaient  quelque  chose  d'in- 
quisitorial  qui  devait  blesser  les  populations.  On  assem- 
blait tous  les  habitants  d'une  ville  ou  d'un  canton,  sui- 
vant l'ancien  usage  du  cens  romain  ;  ce  déplacement  et 
cette  agglomération  produisaient  déjà  un  effet  funeste. 
Puis  il  était  de  règle  que  chaque  contribuable  fit  lui- 
même  l'évaluation  de  sa  fortune*  ;  cette  formalité,  libé- 
rale en  apparence,  donnait  lieu  à  un  débat  contradictoire 
entre  le  contribuable  et  le  fonctionnaire  ;  elle  invitait  le 
contribuable  à  la  fraude  et  le  fonctionnaire  à  la  violence. 
Or  ce  conflit  n'avait  pas  lieu  en  secret,  dans  un  bureau, 
d'homme  à  homme;  il  se  produisait  en  public,  au  mi- 
lieu de  la  foule  rassemblée  à  cet  effet  et  tout  entière 
intéressée  au  débat.  Une  telle  manière  de  procéder  faisait 
de  l'opération  du  cadastre  une  véritable  lutte  entre  la 
population  et  le  gouvernement.  Il  n'est  pas  surprenant 
que,  dans  ces  jours-là,  ainsi  que  le  dit  Lactance,  on 


C'était  ce  qu'on  appelait  profemio  (yoir  Digeste,  L,  15,  4). 
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entendit  résonner  les  coups  et  bruire  les  instruments 
de  torture. 

Un  autre  vice  du  système  était  que  beaucoup  d'impôts 
étaient  payés  en  nature,  c'est-à-dire  sous  forme  de  vivres, 
de  fourrages,  de  chevaux,  de  corvées,  de  transports  et 
de  charrois.  Cette  sorte  de  contribution  est  toujours 
très  onéreuse,  par  le  temps  qu'elle  enlève  à  Thomme, 
par  le  trouble  qu'elle  porte  dans  ses  habitudes,  par  les 
vexations  auxquelles  elle  se  prête'.  Quoique  les  sujets 
eussent  toujours  le  droit  de  porter  plainte  contre  les 
agents  de  l'administration,  et  qu'ils  exerçassent  r^- 
lièrement  ce  droit  par  des  députations  périodiques,  on 
peut  croire  que  le  gouvernement  central  n'avait  ni  le 
loisir  ni  les  moyens  de  les  garantir  sufûsamment  contre 
les  abus  de  pouvoir  des  fonctionnaires.  Quand  le  gou- 
vernement était  riche,  il  pouvait  encore  protéger  les 
populations  contre  le  zèle  excessif  de  ses  agents;  mais 
quand  il  était  pauvre  et  aux  abois,  ainsi  qu'il  arriva 
souvent,  il  se  trouvait  à  la  merci  de  ces  mêmes  agents, 
et  les  populations  étaient  inévitablement  sacrifiées'. 

Les  règles  les  plus  équitables  et  les  plus  libérales 
peuvent  donner  de  mauvais  résultats.  On  avait  voulu  que 
la  répartition  de  l'impôt  fût  faite  par  les  contribuables 
eux-mêmes.  L'impôt  foncier,  par  exemple,  après  que  le 
gouvernement  en  avait  déterminé  le  chiffre  pour  chaque 
cité,  était  divisé  entre  les  contribuables  de  la  cité  par 


*  Aussi  voyons-nous  que  les  populations  demandaient  que  Tinipôt  en 
nature  fût  remplacé  par  l'impôt  en  argent.  Un  exemple  de  cela  est  rapporté 
par  Grégoire  de  Tours,  Vitœ  patrum.  II,  i  :  Sanctus  Illidius  obtinuit  ab 
imperatore  ni  Ârvema  civitas,  quœ  iribuia  in  specie  triticea  ac  vinaria 
dependebat,  in  auro  diuoheretf  quia  cum  gravi  labore  penui  infere- 
bimiur  imperiali. 

>  On  peut  Toir  des  exemples  dans  Zosime/  IV,  5;  IV,  52;  Âmmien 
Mareellin,  XXX,  5.  Cf.  Novelles  de  Majorien,  IV. 
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les  curiales,  c'est-à-dire  par  les  principaux  propriétaires. 
De  même  les  principaux  commerçants  ou  industriels 
répartissaient  entre  tous  le  chrysargyre.  Ce  procédé  pou- 
vait donner  lieu  à  des  injustices,  ou  au  moins  laisser 
croire  qu'il  s'en  produisait,  ce  qui  était  déjà  un  grand 
mal.  Les  pauvres  pouvaient  penser,  comme  l'insinue 
Salvien,  que  les  riches  s'entendaient  pour  rejeter  sur 
eux  la  plus  forte  part  du  poids  des  impôts*. 

Enfin,  la  perception  n'était  pas  faite  par  les  agents  de 
l'Ëtat.  Il  appartenait  à  chaque  cité  ou  à  chaque  corpora- 
tion de  lever  elle-même  ses  impôts  et  d'en  livrer  les 
produits  aux  fonctionnaires  supérieurs  de  l'administni- 
tion  impériale'.  Or  c'est  aggraver  beaucoup  le  fardeau 
des  contributions  que  de  charger  les  peuples  de  les  per- 
cevoir eux-mêmes.  On  ne  saurait  calculer  combien  cela 
jette  de  désordre  dans  l'existence  et  de  haines  dans  les 
cœurs.  Salvien  dit  :  «  Autant  de  curiales,  autant  de 
tyrans.  »  Nous  pouvons  le  croire  :  les  curiales,  obligés 
de  poursuivre  les  contribuables,  devaient  être  d'autant 
plus  durs  pour  eux  que  ce  travail  leur  répugnait  davan- 
tage. Ils  étaient  d'ailleurs  responsables  du  payement 
intégral  de  l'impôt';  dans  un  voisin  insolvable  ils 
voyaient  un  ennemi  qui  les  ruinait  eux-mêmes.  Le  pire 

*  Salvien,  De  gubematione  Dei^  iiv.  IV  et  Y.  On  remarquera  que  Salvien 
accuse  moins  les  fonctionnaires  impériaux  que  les  magistrats  municipaux. 
[Voir  plus  haut,  p.  48,  n.  2.] 

'  A  cet  effet,  chaque  curie  devait  nommer,  chaque  année,  parmi  aes 
membres,  des  collecteurs,  stucepioret.  Ces  collecteurs,  outre  la  perte  de 
temps  et  les  ennuis  que  leurs  fonctions  entraînaient,  étaient  responsables 
pécuniairement  pour  tous  les  contribuables,  et  la  curie  Fêtait  solidairement 
pour  ses  collecteurs.  Voir  Code  Théodosien,  Xll,  6,  De  stuceptoribuê,  — 
Quant  aux  impôts  indirects,  Tusage  d'en  affermer  la  perception  k  des  pu- 
blicani  se  continua  sous  r Empire;  voir  Oretli,  n**  3331  et  suivants; 
llenzen,  n**  6652  et  s.;  Digeste,  lU,  A,  i  ;  XXXIX,  4,  12  ;  L,  16.  16  ;  Gode 
Théodosien,  YII,  20,  2;  Gode  Justinien,  IV,  61. 11. 

''  Voir  dans  les  Code<<  le  titre  De  nusreptoribus. 
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système  de  pei*ception  est  celui  qui  est  effectué  par  les 
contribuables.  M.  de  Tocqueville  a  décrit  la  misère  des 
collecteurs  du  xvm*  siècle;  il  a  décrit  du  même  coup  la 
misère  des  curiales  de  l'Empire  romain. 

Parmi  les  pratiques  funestes  en  matière  d'impôts,  il 
faut  [encore]  nommer  l'usage  de  Vindulgentia^  c'est- 
à-dire  de  la  remise  des  arriérés\  Il  devint  d'usage  que 
chaque  empereur  l'accordât  à  son  avènement.  En  ma- 
tière d'impôt  toute  faveur  est  une  injustice.  Vindul- 
gentia  récompensait  les  mauvais  payeurs.  Or  il  y  a 
apparence  que  les  plus  mauvais  payeurs  n'étaient  pas 
les  petites  gens,  parce  qu'il  était  facile  de  les  con- 
traindre au  payement  ;  c'étaient  plutôt  les  grands  pro- 
priét'iires,  sur  qui  Yexdctor  n'avait  aucun  pouvoir. 
Ainsi  s'offrait  aux  hardis  et  aux  puissants  un  moyen 
facile  de  s'exempter  de  l'impôt,  en  tout  ou  en  partie  : 
il  s'agissait  d'éconduire  Vexaclarj  de  retarder  ses  paye- 
ments, d'attendre  un  nouvel  empereur  et  une  nouvelle 
indulgentia. 

Quand  on  lit  la  partie  des  lois  romaines  qui  traite  des 
impôts,  on  est  frappé  de  ce  qu'elles  ont  de  dur  et 
d'inexorable.  On  aurait  tort  de  conclure  de  là  que  le 
gouvernement  impérial  fût  plus  avide  et  plus  exigeant 
qu'on  ne  l'avait  été  dans  les  républiques  anciennes  ou 
qu'on  ne  le  fut  dans  les  siècles  suivants.  Les  sujets  d('> 
l'Empire  payaient  probablement  moins  d'impôts  que  les 
Athéniens  n'en  avaient  payé  au  temps  de  Démosthène 
et  que  les  Anglais  n'en  payent  aujourd'hui.  Mais 
l'Empire  ne  se  donnait  pas  la  peine  de  dissimuler  aux 
yeux  des  hommes  les  charges  qu'il  leur  imposait.  Il 
ignorait  les  divers  moyens  d'en  adoucir  l'amertume»  et 

•  Code  Théodosîen,  XI,  28. 
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surtout  le  plus  sûr  d'entre  eux,  qui  est  de  faire  voter 
les  impôts  par  la  population  et  de  lui  montrer  à  quoi 
ils  sont  employés. 

Dans  les  sociétés  modernes  les  impôts  sont  beaucoup 
plus  lourds  que  dans  l'Empire  romain  ;  la  part  de  for- 
tune privée  que  l'État  prend  à  chaque  particulier  est 
beaucoup  plus  forte;  et  cependant  nous  avons  perdu 
l'habitude  de  nous  plaindre.  C'était  le  contraire  dans 
l'Empire  romain.  Se  plaindre  de  l'impôt  était  un  des 
thèmes  favoris  de  la  littérature.  Maudire  l'impôtétait  de 
bon  goût.  Âusone,  dans  un  discours  ofticiel,  dans  le 
panégyrique  qu'il  adresse  comme  consul  à  l'empereur 
Gratien,  dit  en  termes  élégants  que  les  registres  des 
contributions  sont  un  tissu  de  fraudes  et  que  c*est  faire 
œuvre  pie  que  de  les  brûler*.  Parlait-il  sérieusement? 
Eût-il  conseillé  à  son  élève  de  diminuer  les  impôts? 
Est-ce  là  autre  chose  qu'une  belle  période  de  rhéto- 
rique? Je  ne  sais;  je  remarque  seulement  que  c'était 
chose  admise  et  reçue  dans  l'éloquence  d'apparat  de  se 
plaindre  de  l'impôt. 


CHAPITRE  IV 
L'figlise  chrétienne  dant  let  rapports  tTec  Fantorité  impériale*. 

[l°  L*é6LISI    EST   INDÉPEHDANTE  DE   l'ÉTAT.] 

Pendant  ces  siècles  où  l'autorité  impériale  dominait 
et  écrasait  tout,  une  seule  chose  put  échapper  à  peu 

1  Panégyrique  de  Gratien  [16,  74,  édit.  Schenkl,  p.  281. 
*  [Cf.  le  c.  15  de  La  Monarchie  frawpte.] 
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près  à  son  action  :  ce  fut  l'Église  chrétienne.  Au  milieu 
de  tout  asservi,  elle  seule  put  rester  libre. 

Un  grand  principe  l'avait,  à  son  berceau,  sauvée  de 
la  servitude  universelle.  Son  auteur  avait  déclaré  qu'il 
fallait  rendre  à  César  ce  qui  est  à  César  et  à  Dieu  ce 
qui  est  à  Dieu.  Cette  distinction,  qui  nous  parait  banale 
aujourd'hui,  était  alors  fort  nouvelle  et  hardie.  Il  fallait 
entendre  par  là  que  la  religion,  qui  dans  les  temps 
antérieurs  s'était  confondue  avec  l'État,  devenait  désor- 
mais indépendante  de  lui,  que  leurs  destinées  n'étaient 
plus  liées,  qu'ils  ne  devaient  plus  exercer  aucune  action 
l'un  sur  l'autre.  On  ne  pouvait  pas  exprimer  avec  plus 
de  force  et  plus  de  justesse  à  la  fois  que  la  religion  et 
la  conscience  ne  devaient  plus  être  soumises  à  l'autorité 
publique. 

En  vertu  de  ce  principe,  la  société  chrétienne  ne 
professa,  durant  les  trois  premiers  siècles,  aucune  doc- 
trine politique.  Elle  ne  soutint  ni  n'attaqua  l'Empire  ; 
elle  ne  prôna  ni  ne  condamna  la  liberté.  Gouvernement, 
autorité  politique,  réformes  sociales,  marche  des  affaires 
terrestres,  tout  cela  lui  était  étranger  et  ne  la  concernait 
pas.  De  ce  qu'elle  suivait  le  précepte  d'obéir  à  César, 
nous  ne  devons  pas  conclure  qu'elle  eût  de  l'affection 
pour  le  régime  impérial.  Elle  faisait  acte  de  soumission, 
rien  de  plus  ;  elle  l'acceptait  comme  une  chose  qui  ne 
valait  pas  la  peine  qu'on  se  rebellât  contre  elle.  Le  fond 
de  sa  pensée  en  matière  de  gouvernement  était  l'in- 
différence. 

Elle  ne  tenait  alors  qu'à  une  chose  :  c'était  que  la 
religion  fût  hors  de  la  main  de  l'État.  Elle  ne  voulait 
pas  exercer  d'action  sur  les  institutions  politiques  ;  elle 
ne  voulait  pas  non  plus  que  l'autorité  politique  eût 
prise  sur  elle.  La  conscience  et  la  croyance  étaient  un 
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monde  qui  ne  devait  avoir  aucun  contact  avec  le  monde 
extérieur.  A  côté  de  l'Empire,  de  TÉtat  laïque,  que  les 
générations  appelaient  encore  du  nom  de  Cité  {civita$)j 
il  se  plaçait  un  Ëtat  chrétien  ;  à  côté  de  la  Cité  de  César, 
la  Cité  de  Dieu.  Le  christianisme  ne  s'occupait  pas  de 
l'État  impérial  ;  il  ne  voulait  pas  non  plus  que  l'empe- 
reur s'occupât  de  l'État  chrétien.  C'est  pour  défendre 
cette  indépendance  que  le  christianisme  soutint  si  vail- 
lamment les  persécutions.  Les  empereurs  en  effet  ne 
pou!*suivaient  en  lui  que  le  principe  d'affranchissement, 
de  parfaite  indépendance  à  l'égard  de  l'État,  et  c*est 
pour  sauver  ce  principe  que  le  christianisme  donna  ses 
martyrs.  Chaque  combat  fut  pour  )ui  une  victoire. 
L'Empire  romain  avec  toute  sa  force  ne  put  pas  briser 
cette  muraille  de  séparation  que  la  société  chrétienne 
avait  dressée  entre  elle  et  lui.  Pendant  trois  siècles  on 
vit  le  spectacle,  qui  dut  paraître  alors  fort  singulier, 
d'une  population  qui  en  vivant  au  milieu  de  l'Empire 
savait  pourtant  s'isoler  de  lui,  qui  en  lui  obéissant 
savait  s'en  affranchir,  qui,  sous  un  régime  si  écrasant, 
pouvait  garder  sa  liberté  d'esprit,  sa  manière  de  penser, 
ses  institutions  propres,  et  des  allures  absolument 
opposées  à  celles  de  la  société  politique  qui  l'enve- 
loppait. On  ne  vit  jamais  gouvernement  avoir  aussi  peu 
d'action  sur  des  sujets  que  l'Empire  n'en  eut  en  ce 
temps-là  sur  la  société  chrétienne. 

Il  est  vrai  qu'avec  Constantin  l'Empire  reconnut 
ofQciellement  le  christianisme  et  l'adopta.  Ce  fut  là 
Tune  des  crises  les  plus  dangereuses  que  le  christianisme 
eut  à  traverser.  Car  l'État  devenu  chrétien  eut  bien  plus 
de  force  et  de  prise  sur  lui  que  n'en  avait  eu  l'Étal 
païen.  En  protégeant  la  religion,  il  pouvait  mettre  la 
main  sur  elle,  et  être  tenté  de  la  dominer. 
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L'Église  échappa  à  ce  danger.  Elle  ne  souffrit 
jamais  que  l'empereur  devint  pour  elle  un  pontife, 
comme  il  était  le  pontife  de  l'ancienne  religion.  Les 
princes  n'eurent  jamais  d'autorité  sur  le  dogme.  II  est 
vrai  qu'ils  convoquaient  les  conciles  et  que,  toutes  les 
fois  qu'ils  y  assistaient,  ils  en  avaient  la  présidence  ; 
mais  on  aurait  tort  de  conclure  de  là  qu'ils  aient  jamais 
eu  la  moindre  autorité  en  matière  de  foi.  Le  dogme 
chrétien  resta  toujours  indépendant  de  l'autorité  poli- 
tique. L'Ëtat  s'assura  seulement  deux  prérogatives  sur 
le  corps  de  l'Église  :  la  première  fut  qu'aucun  concile 
ne  se  tint  sans  son  autorisation;  la  seconde  fut  que  les 
décisions  des  conciles  ne  pussent  être  promulguées  et 
ti*ansformées  en  lois  obligatoires  que  par  l'empereur. 
En  ces  deux  points  on  ne  faisait  qu'appliquer  à 
l'Église  les  règles  du  droit  commun;  car  il  était  admis 
que  nulle  réunion  ne  pouvait  avoir  lieu  qu'avec  l'agré- 
ment de  l'autorité,  et  qu'aucun  acte  législatif  ne  pou- 
vait émaner  d'une  autre  source  que  de  l'État.  Nous 
n'avons  pas  à  parler  de  quelques  précautions  que  prirent 
les  empereurs  pour  empêcher  que  toutes  les  forces  vives 
de  la  population  ne  se  réfugiassent  dans  le  clergé;  qu'il 
interdit  aux  soldats,  aux  curiales,  aux  fonctionnaires, 
de  se  faire  prêtres  sans  une  autorisation  spéciale,  ce 
n'était  là  que  la  contre-partie  indispensable  des  pri- 
vilèges pécuniaires  et  judiciaires  qu'il  accordait  au 
clergé  et  qu'il  ne  pouvait  pas  laisser  s'étendre  hors  de 
toute  mesure.  Tout  un  livre  du  Code  Théodosien  est 
rempli  des  édits  des  empereurs  qui  concernent  l'Église; 
presque  tous  semblent  dictés  par  l'épiscopat  lui-même. 
On  y  voit  que  l'État,  à  la  vérité,  s'occupait  beaucoup 
de  l'Église  et  plus  peut-être  qu'il  n'eût  fallu,  mais  qu'il 
ne  s'occupait  d'elle  que  pour  répondre  à  ses  désirs  et 
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pour  suivre  ses  inspirations.  Ce  qui  est  surtout  digne  de 
remarque,  c'est  que  TËmpire  n'essaya  jamais  de  s'em- 
parer du  droit  de  nommer  les  évéques.  Il  respecta  à  cet 
égard  les  règles  établies  par  l'Église.  Les  évéques  con- 
tinuèrent à  être  élus  par  le  clergé  et  par  le  peuple  de 
chaque  ville,  et  l'on  ne  voit  ni  par  les  actes  législatifs 
ni  par  les  faits  de  l'histoire  que  l'autorité  impériale  se 
soit  crue  en  droit  d'intervenir,  quelque  tentation  qu'elle 
dût  en  avoir,  dans  le  choix  de  ces  chefs  qui  avaient  alors 
tant  de  puissance'. 

Ainsi  l'Église  chrétienne,  malgré  la  protection  iné- 
vitable de  l'État  et  sous  sa  surveillance,  resta  indépen- 
dante. La  liberté,  chassée  départent,  se  réfugia  en  elle. 
Aussi  échappa-t-elle  à  l'influence  énervante  que  l'Empire 
exerçait  alors  sur  toutes  choses. Elle  garda  son  énergie; 
elle  demeura  vivante  et  active  lorsque  tout  languissait. 
Même  dans  cette  période,  elle  sut  se  tenir  assez  à  Técart 
de  l'État  pour  que  la  désaflection  des  hommes  à  l'égard 
des  institutions  impériales  ne  l'atteignit  pas.  Elle  ne  se 
laissa  entraîner  ni  dans  l'impopularité  de  l'Empire,  ni 
dans  sa  chute.  Quand  celui-ci  s'aflaissa,  l'Église  resta 
debout  par  sa  force  propre  ;  et  elle  se  trouva  toute  prête 
pour  prendre,  à  son  tour,  la  direction  de  la  société. 
[Dans  les  villes,  Tévêque  ne  tarde  pas  à  prendre  rang 
parmi  les  hauts  fonctionnaires,  à  siéger  dans  les  conseils 
et  devient  bientôt  le  premier  personnage  de  l'adminis- 
tration municipale'.] 


«  Les  lois  (Code  Juslinicn,  I.  litre  3,  lois  42  et  48  (41  et  47);  Novelles, 
VI  et  CWIII)  tracent  les  règles  de  Télection  et  ne  disent  pas  un  mot  de  la 
confirmation  par  Tempcreur.  —  On  voit  dans  la  Vie  de  saint  Germain 
d'Auxerre  qu'il  fallut,  avant  de  l'élire,  demander  l*autorisation  au  préfet 
du  prétoire  ;  mais  cela  tient  seulement  k  ce  que  saint  Germain  était  fonc- 
tionnaire impérial  [Acla  Sanctorunif  31  juillet]. 

<  [Cf.  plus  haut,  p.  36  et  38.] 
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[if*  llfFLUBHCB  DB   l'eMPIRB   SUR   l'bGLISE.] 

Il  faut  pourtant  bien  faire  cette  réserve  que,  même 
dans  ses  relations  avec  la  société  chrétienne,  ce  ne  fut 
pas  le  principe  de  liberté  qui  inspira  l'État.  11  ne  pro- 
clama jamais  la  liberté  de  la  conscience.  Le  droit  indi- 
viduel qu'il  méconnaissait  en  toutes  choses  et  dont  la 
notion  même  manquait  à  l'administration  impériale,  ne 
pouvait  pas  être  proclamé  par  l'État  même  dans  le 
domaine  de  la  croyance.  L'Empire  protégea  le  christia- 
nisme comme  il  avait  protégé  les  anciens  cultes,  c'est- 
à-dire  par  l'intolérance.  Il  fit  des  lois  pour  obliger  les 
hommes  à  croire.  Le  jour  où  la  majorité  des  évéques  se 
déclara  pour  Tarianisme,  il  contraignit  les  hommes  à 
être  ariens.  Quand  l'arianisme  fut  à  son  tour  condamné 
par  l'épiscopat,  on  vit  Théodose,  par  sa  fameuse  consti- 
tution Cunctos  populos,  imposer  à  tous  la  croyance 
catholique.  Contre  les  hérétiques,  les  princes  multi- 
plièrent les  supplices,  d'abord  la  déportation,  puis  la 
confiscation  des  biens,  puis  la  mort.  L'esprit  de  con- 
trainte que  l'Empire  avait  soufflé  partout  pénétra  alors 
dans  r%lise. 

Plusieurs  historiens  modernes  ont  fait  remarquer, 
parfois  même  en  l'exagérant,  l'influence  que  l'Église 
chrétienne  exerça  alors  sur  l'administration  de  l'Empire 
et  surtout  sur  la  législation.  L'influence  de  l'Empire 
ne  fut  pas  moindre  sur  l'Église.  Dès  que  l'Église  se 
fut  alliée  à  l'État,  un  changement  notable  se  fit 
remarquer  en  elle.  Les  traditions  de  liberté  s'affai- 
blirent tout  à  coup  et  bientôt  disparurent.  La  société 
chrétienne  prit  tout  de  suite  le  goût  des  règles  fixes 


i 
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et  des  dogmes  absolus.  La  foi  se  précisa,  se  rétrécit, 
s'imposa.  Même  sur  les  points  secondaires,  la  liberté 
ne  fut  plus  tolérée.  L'examen  fut  réprouvé;  le  libre 
choix  des  opinions  (hérésie)  devint  un  objet  de  con- 
damnation, et  le  mot  même  devint  une  injure.  A  défaut 
de  la  foi  libi*e,  il  fallut  avoir  la  foi  contrainte.  On  a  une 
loi  de  Justinien  qui  défendit  aux  laïques  de  discuter  sur 
des  points  de  la  religion.  La  soumission  et  la  discipline 
montèrent  au  premier  rang  des  vertus  chrétiennes.  Il 
semble  que  quelque  chose  de  Tâme  de  l'Empire  passa 
dans  le  corps  de  l'Église. 

L'action  de  l'Empire  et  l'influence  de  ses  traditions  et 
de  ses  habitudes  se  manifestèi*ent  surtout  dans  la  consti- 
tution hiérarchique  du  clergé.  Dans  les  deux  premiers 
siècles  de  notre  ère,  c'est-à-dire  dans  ce  même  temps 
où  la  société  chrétienne  vivait  dans  la  plus  parfaite  indé- 
pendance et  hors  de  contact  avec  l'Empire,  elle  s'était 
donné  une  constitution  tout  à  fait  démocratique  et 
républicaine.  Elle  s'était  organisée  à  peu  près  à  la 
façon  des  anciennes  cités  et  s'était  donné  les  institutions 
de  l'antique  régime  municipal.  Les  chrétiens  de  chaque 
ville  formaient  une  Église,  eccletidy  c'est-à-dire  une 
assemblée.  Tous  les  croyants  y  figuraient  au  même  titre 
et  avec  un  rang  égal*.  L'assemblée  élisait  les  chefs  de 
la  communauté,  comme  les  anciens  comices  élisaient 
leurs  magisti*ats.  Ces  chefs,  qu'on  appelait  les  anciens, 
^pE^uT£pot,  ou  les  surveillants,  iTviencoTïot,  étaient  en 
effet  de  simples  magistrats  dans  l'ordre  religieux,  et  Ton 


*  Épitres  de  Pierre,  I,  5  :  «  Je  prie  les  pasteurs  qui  sont  parmi  tous. 
moi  qui  suis  pasteur  avec  eux....  Paissez  le  troupeau  de  Dieu  qui  vous  est 
commis,  veiUant  avec  lui,  non  par  contrainte,  mais  volontairement...,  0410 
comme  ayant  la  domination,  mais  en  vous  rendant  les  modèles  du  trou- 
peau. 9 
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lie  saurait  même  dire  si  leur  dignité  était  viagère  et 
permanente,  ou  si  elle  était  seulement  temporaire.  Ils 
n'avaient  pas  seuls  le  don  de  la  prédication  et  de  l'en- 
seignement :  tous  les  croyants  pouvaient  enseigner  et 
prêcher. 

Cette  organisation  pouvait  convenir  à  la  primitive 
Église.  Elle  fut  modifiée  dès  que  la  société  chrétienne 
devint  plus  nombreuse  et  que  son  gouvernement  devint 
plus  difficile.  Dès  le  m*  siècle,  les  chefs  des  com- 
munautés, c'est-à-dire  les  anciens  et  les  surveillants, 
devenus  des  dignitaires  permanents  et  inamovibles, 
formèrent  entre  eux  une  véritable  corporation,  un  clergé, 
3i^>i?o:,  qui  se  distingua  et  se  détacha  de  la  foule,  Xxoç, 
c'est-à-dii-e  des  laïques.  Les  prêtres  et  les  évêques  pri- 
rent dès  lors  un  caractère  sacré  et  une  autorité  plus 
grande  sur  la  conscience*;  le  culte  leur  appartint 
exclusivement;  la  prédication  même  et  l'enseignement 
leur  furent  à  peu  près  réservés.  Il  est  juste  d'ajouter 
que  ce  clergé  ne  forma  pas  pour  cela  une  caste.  Il  vivait 
au  milieu  des  fidèles.  Il  vivait  de  leur  vie.  C'était  même 
d'eux  qu'il  tenait  ses  fonctions  et  son  pouvoir.  Prêtres  et 
évêques  étaient  élus  par  les  laïques.  Ils  étaient  à  l'égard 
de  la  société  religieuse  un  corps  dirigeant,  un  gouver- 
nement; mais  ce  gouvernement  n'émanait  d'aucune 
autre  source  que  de  la  société  religieuse  elle-même. 

Peu  à  peu  au  sein  de  ce  clergé  il  s'établit  une  hiérar- 
chie, et  l'autorité  se  marqua  de  plus  en  plus.  L'évêque, 
qui  avait  été  longtemps  l'égal  du  prêtre,  monta  au-des- 
sus de  lui*.  Puis  le  métropolitain  s'éleva  au-dessus  du 


'  On  voit  dansTertullien,  De  baplismOy  I,  81 ,  que  les  laïques,  qui  avaient 
pu  autrefois  administrer  les  sacrements,  perdirent  ce  pouvoir. 

'  A  Torigine,  il  ne  paraît  pas  que  les  préli*es  et  les  évêques  aient  été 
distincts.  Saint  Pierre  traçant  les  devoirs  des  diiïérentes  catégories  de 
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simple  évéque.  La  raison  de  cela  fut  que  le  métropoli- 
tain résidait  dans  la  capitale  ou  métropole  d'une  pro- 
vince*. La  prééminence  des  cités  les  unes  sur  les  autres 
entraîna  la  prééminence  des  sièges  épiscopaux  qui  y 
étaient  attachés.  En  ce  point  déjà,  la  société  civile  com- 
mençait à  marquer  son  empreinte  sur  la  société  reli- 
gieuse. La  hiérarchie  ecclésiastique  se  façonnait  insen- 
siblement sur  la  hiérarchie  administrative.  En  vertu  de 
ce  principe,  les  capitales  d'empire  devaient  passer  avant 
les  capitales  de  province,  et  les  empereurs  décidèrent, 
au  iv^  siècle,  que  les  sièges  de  Rome  et  de  Constanti- 
nople  auraient  la  prééminence  sur  toute  la  chrétienté. 
Il  est  vrai  que  l'établissement  de  cette  hiérarchie  ne 
modifia  jms  tout  de  suite  le  gouvernement  de  TÉglise. 
La  prééminence  n'entraîna  pas  d'abord  le  commande- 
ment. Le  métropolitain  n'eut  aucune  autorité  sur  le 
simple  évéque.  L'évêque  n'en  avait  même  pas  une  bien 
marquée  sur  le  prêtre.  Il  faut  nous  représenter  le  régime 
de  la  société  chrétienne  en  ce  temps-là  comme  un  ré- 
gime républicain.  Chaque  cité,  ou,  comme  on  disait 

chréliensy  ne  marque  que  des  ;cpsa€ÛTepoi  et  des  ysitiTcpoi  (ceux-ci  cor- 
respondant k  ce  qu'on  a  appelé  plus  tard  les  laïques),  Épitres  de  Pierre,  I, 
5,  1-5.  Saint  Paul,  écrivant  aux  habitants  de  Philippes,  leur  dit  (A.ux 
Philippiens,  1,  1  )  :  «  A  tous  les  saints  en  Jésus-Christ,  aux  évéques  et  aux 
diacres  »  ;  il  y  a  donc  dans  une  ville  plusieurs  évéques,  qui  ne  sont  évi- 
demment que  des  prêtres.  Ailleurs,  saint  Paul  (A  Timothée,  I,  5),  parlant 
des  pasteurs,  ne  mentionne  que  des  évéques  et  des  diacres;  dans  i*Epître  à 
Tile,  1,1-7,  les  mêmes  pasteurs  sont  appelés  prêtres  et  évéques. — L'évêque, 
primitivement,  avait  été  consacré  par  Timposition  des  mains  des  prêtres  : 
ff  Le  don  qui  est  en  toi,  qui  t*a  été  donné  par  prophétie,  par  rimpositioa 
des  mains  de  rassemblée  des  anciens  »,  icpsoCurcp^ou.  Ce  mot  semble 
désigner  un  simple  conseil  (A  Timothée,  I,  4,  14). 

*  On  ne  devenait  pas  métropolitain  après  avoir  été  évéque.  On  le  deve* 
nait  d'emblée.  Il  n'y  avait  pas  plus  de  difficulté  h  être  métropolitain  que 
simple  évéque.  Le  métropolitain  avait  la  supériorité  sur  révéque  unique- 
ment parce  que  la  capitale  de  province  avait  la  suprématie  sur  la  simple 
cité. 
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alorsy  chaque  église,  avait  son  évéqueélu  par  elle  et  son 
corps  de  prêtres  également  élu.  L'évéque  ressemblait  au 
magistrat,  le  corps  des  prêtres  au  sénat  des  anciennes 
cités.  Ces  anciens  formaient  un  conseil,  dont  Tévêque 
devait  prendre  les  avis  et  sans  le  concours  duquel  il  ne 
pouvait  rien.  Ce  conseil  partageait  avec  lui  la  gestion 
des  intérêts  de  Téglise  et  l'administration  des  biens 
communs,  comme  il  partageait  avec  lui  les  fonctions  du 
culte  et  les  soins  de  la  juridiction.  Les  mêmes  règles 
étaient  observées  pour  Tensemble  de  la  société  chrétienne. 
S'agissait-il  des  intérêts  généraux,  la  décision  apparte- 
nait toujours  à  des  assemblées.  Il  y  avait  des  assemblées 
diocésaines,  composées  de  prêtres  et  présidées  par  l'é- 
vêque.  Il  y  avait  des  assemblées  provinciales,  composées 
d'évêques  et  de  prêtres  sous  la  présidence  du  métropo- 
litain. Il  y  avait  enGn  des  assemblées  générales  ou  con- 
ciles œcuméniques,  composés  d'évêques  et  présidés  par 
l'un  d'eux.  Toutes  ces  réunions,  qui  étaient  formées  de 
chefs  élus  par  les  différentes  cités,  étaient  véritable- 
ment des  assemblées  représentatives.  La  société  chré- 
tienne se  gouvernait  ainsi  elle-même  suivant  des  formes 
qui  conciliaient  la  liberté  avec  l'unité. 

Mais  quand  l'Empire,  en  se  faisant  chrétien,  eut  pris 
la  charge  de  protéger  et  de  surveiller  l'Église,  son  esprit 
la  pénétra  si  fort,  que  toute  cette  ancienne  constitu- 
tion en  fut  altérée.  Les  principes  autoritaires  s'intro- 
duisirent en  elle.  Les  habitudes  administratives  l'en- 
vahirent. Elle  prit  modèle,  de  plus  en  plus,  sur  la  so- 
ciété politique.  Elle  fortifia  en  elle  le  gouvernement. 
Elle  tendit  insensiblement  à  transformer  les  fidèles  en 
sujets,  les  évêques  en  souverains.  L'Empire  l'inclina 
sur  cette  pente.  La  loi  qui  interdisait  aux  laïques  de 
discuter  sur  la  religion  et  leur  interdisait  même  toute 
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réunion  à  ce  sujet*,  correspondait  à  la  règle  poli- 
tique qui  leur  défendait  de  s'occuper  des  actes  du  gou- 
vernement. Nous  avons  dit  plus  haut  que  TEmpire  ne 
s'empara  pas  du  droit  de  nommer  les  évêques;  mais  il 
modifia  les  règles  de  l'élection,  en  les  rapprochant  des 
principes  politiques  de  cette  époque.  Il  lui  était  diflicilo 
d'admettre  que  l'évêque  fût  élu  par  la  foule  des  fidèles, 
c'est-à-dire  que  l'autorité  eût  sa  source  dans  le  choii 
des  sujets;  ne  pouvant  abolir  tout  de  suite  cette  vieille 
règle,  il  l'atténua  du  moins  :  il  voulut  que  le  peuple 
de  chaque  ville  fût  seulement  consulté,  mais  que  la  no- 
mination de  l'évêque  fût  faite  par  les  autres  évêques  et 
le  métropolitain  de  la  province.  Il  en  vint  à  décider  que 
le  peuple  désignerait  seulement  trois  candidats  et  que  le 
métropolitain  choisirait  entre  eux*.  Par  \h  on  se  rap- 
prochait quelque  peu  du  principe  qui  dominait  dans  la 
société  politique,  principe  d'après  lequel  l'autorité  éma- 
nait toujours  d'en  haut  et  s'imposait  aux  subordonnés. 
Grâce  à  l'appui  de  l'Empire  et  à  l'ascendant  de  ses 
institutions,  Tépiscopat  prit  décidément  le  pas  sur  la 
prêtrise;  il  devint  un  véritable  pouvoir,  une  sorte  d'twi- 
perium.  Il  lui  fut  donné  en  efl*et,  à  cette  époque,  trois 
prérogatives  qu'il  n'avait  pas  eues  jusque-là.  D'abord  il 
acquit  l'autorité  absolue  sur  les  prêtres,  qui  furent  do- 
rénavant nommés  par  lui  et  révocables  par  lui'.  En  se- 
cond lieu,  le  droit  de  juridiction  lui  fut  réservé,  c'esl- 
à-dire  qu'il  jugea  seul  et  en  son  nom  ce  qu'il  n'avait 
jugé  auparavant  qu'avec  le  concours  des  fidèles  et  des 
prêtres.  Enfin,  il  devint  Tunique  administrateur  des 

«  Code  Théodosien,  XVi,  4,  lois  â  et  5. 
*  Cette  règle  ne  parait  pas  avoir  été  en  usage  en  Gaule. 
'  Quemcunque  clericorum  indignum  officio  suo  effiscoptu  judicaterit 
cl  ah  eccleitisp  mhmierio  tegregavmt..,  CodeThéodosien,  XVI,  2, 39  (408). 
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biens  de  chaque  église  et  disposa  souverainement  des 
revenus;  il  s'opéra  sur  ce  point  une  révolution  insen- 
sible qui  tendit  à  transformer  les  terres  de  la  commu- 
nauté en  terres  de  Tévéque,  de  même  que  dans  l'ordre 
administratif  les  terres  de  Vager  ptiblicm  étaient  deve- 
nues le  fisc  impérial.  Quant  au  système  représentatif 
qui  avait  été  si  fortement  établi  dans  l'Église,  on  s'appli- 
qua à  TafTaiblir  et  à  le  faire  disparaître.  Le  corps  des 
prêtres  ne  fut  plus  un  conseil  indépendant  vis-à-vis  de 
l'évêque.  Comme  le  fonctionnaire  impérial,  l'évêque 
n'eut  que  des  sujets.  Les  inférieurs  n'eurent  pas  plus 
de  droit  de  contrôle  dans  la  société  religieuse  qu'ils 
n'en  avaient  dans  la  société  politique.  L'évêque  fut  tout- 
puissant  sur  son  clergé,  comme  le  clergé  lui-même 
Tétait  sur  les  laïques.  Chaque  église  fut  gouvernée  mo- 
narchiquement  par  un  prélat.  lies  métropolitains  eurent 
un  droit  de  surveillance  sur  les  simples  évêques,  abso- 
lument comme  dans  Tordre  administratif  les  fonction- 
naires de  rang  supérieur  avaient  un  droit  de  surveil- 
lance sur  ceux  d'ordre  inférieur.  Si  l'Empire  ne  poussa 
pas  plus  loin  le  principe  de  la  monarchie  dans  l'Église, 
s'il  ne  donna  aucune  autorité  effective  au  pontife  de 
Rome  ou  au  patriarche  de  Constantinople,  c'est  que  cela 
n'eût  pas  été  conforme  à  son  intérêt.  Il  laissa  donc  sub- 
sisler  le  régime  fédératif  pour  l'ensemble  de  la  chré- 
tienté avec  un  système  d'assemblées  épiscopales;  mais 
il  établit  le  régime  monarchique  et  les  habitudes  autori- 
taires dans  chaque  diocèse.  La  chrétienté  devint  une 
fédération  de  prélats,  dont  chacun  était  un  souverain 
dans  son  église. 

Il  arriva  donc  que,  lorsque  l'autorité  impériale  dis- 
parut, rÉglise  chrétienne  portait  en  elle  une  image  des 
institutions  de  l'Empire  et  une  partie  de  son  esprit.  Par 
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rÉglise,  les  traditions  politiques  et  les  habitudes  admi- 
nistratives de  l'Empire  romain  passèrent  aux  généra- 
tions suivantes. 


CHAPITRE  V 

[Que  les  empereurs  n'ont  ceesé  d'affermir  le  droit 
de  propriété.] 

On  n'a  pas  une  connaissance  exacte  d'un  r^ime 
politique  et  on  ne  peut  pas  le  juger  si  l'on  n'observe  ce 
qu'il  a  fait  des  droits  individuels,  et  particulièrement  du 
droit  de  propriété,  qui  est  la  base  et  la  plus  sûre  garan- 
tie de  tous  les  autres.  Il  importe  donc  de  chercher  quel 
fut,  au  temps  de  l'Empire  romain,  l'état  delà  propriété 
foncière  et  à  quel  titre  le  sol  fut  possédé. 

Si  nous  regardons  le  vieux  droit  civil  de  Rome,  tel 
qu'il  nous  a  été  transmis  par  les  jurisconsultes  du  temps 
des  Antonins,  nous  serons  d'abord  porté  à  croire  qu'il 
supprima  presque  partout  la  propriété  privée.  On  y  lit, 
en  effet,  que  le  droit  de  posséder  en  propre  n'était  re- 
connu qu'au  citoyen  romain,  et  qu'il  ne  pouvait  même 
s'appliquer  que  sur  la  terre  purement  romaine,  c'est-à- 
dire  dans  les  étroites  limites  de  l'ancieo  territoire  de 
Rome.  C'était  une  vieille  règle  du  droit  public  que  les 
peuples  vaincus  fussent  dépossédés  ;  un  sujet  ne  pouvait 
pas  être  propriétaire;  la  conquête  avait  brisé  tout  lien 
légal  entre  la  personne  humaine  et  le  sol.  En  vertu  de 
ce  principe,  la  terre  provinciale  (on  entendait  par  ces 
mots  la  terre  conquise)  ne  devait  pas  avoir  d'autre  pro- 
priétaire   que  l'État   romain  ;  elle  était  tout   entière 
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domaine  public,  ager  publicus.  Aussi  les  jurisconsultes 
disaient-ils  expressément  :  «  Sur  le  sol  provincial,  la 
propriété  appartient  à  l'État  romain  ou  au  prince  ;  les 
hommes  n'en  ont  que  la  possession  et  la  jouissance'.  » 

Cette  maxime  n'appartient  pas  aux  siècles  du  Bas- 
Empire  :  elle  vient  de  la  République  romaine;  elle  se 
rattache  au  vieux  droit  public  de  Tltalie  et  de  la  Grèce. 
Si  elle  avait  été  complètement  appliquée,  il  faudrait 
croire  que  les  Gaulois,  comme  tous  les  vaincus,  per- 
dirent tout  droit  sur  leur  sol,  et  que  la  propriété  pri- 
vée disparut  alors  de  la  plus  grande  partie  de  la  terre 
habitée. 

Mais  une  règle  si  rigoureuse  ne  pouvait  pas  manquer 
d'être  fort  adoucie  dans  la  pratique.  Plusieurs  peuples 
étaient  entrés  dans  l'empire  de  Rome  à  titre  d'alliés  et 
non  pas  de  provinciaux  ;  ils  avaient  donc  conservé  la 
propriété  de  leurs  terres*.  D'autres  obtinrent  plus  tard 
ce  qu'on  appelait  le  «  droit  italique  »,  c'est-à-dire  le 
plein  exercice  de  la  propriété  privée  sur  le  sol'.  Ce  droit 
italique  s'appliqua  peu  à  peu  à  beaucoup  de  territoires 
situés  au  milieu  des  provinces  \  Il  arriva  ainsi  que  le 
sol  provincial,  dont  les  jurisconsultes  marquent  la  triste 
condition,  fut  de  plus  en  plus  restreint  et  que  la  pro- 

*  Gains,  II,  7  :  In  provinciali  iolo  daminium  populi  Romani  e$t  vel 
Cxsarii;  nos  posseuionem  tantum  et  usumfructum  habere  videmur.  [Il 
faut  cependant  faire  quelques  réserves  sur  la  portée  à  donner  au  texte  de 
Gains  :  cf.  La  Gaule  romaine^  p.  275,  n.  1.] 

'  Voir  Lex  AnUmia  de  Termeuibui,  et  Lex  vulgo  dicta  Thoria 
{Corpuê  inscriptionum  latinarum,  t.  1).  —  Cf.  Cicéron,  In  RuHum,  I, 
4  :  Excipié  in  vendendit  agri*  eos  agroi  de  quibut  cautum  sit  fœdere, 
Cicéron,  Pro  Flacco,  32,  indique  qu'il  pouTait  se  trouTer  dans  les  pro- 
vinces pranf  ta  qux  haberentjus  civile,  qtue  mancipi  eaenl, 

'  Le  ju9  italicum  n*était  point  une  condition  personnelle,  c'était  une 
condition  de  la  terre.  —  Voir  Ch.  Giraud,  Recherchée  iur  le  droit  de 
propriété  chez  les  Romains,  p.  295. 

*  Pline,  Histoire  naturelle,  lU,  3,  25;  Digeste,  L,  15,  1  et  8. 
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priété  privée  regagna  insensiblement  le  terrain  que  la 
conquête  lui  avait  fait  perdre. 

En  même  temps  on  travailla  à  modifier  l'ancien  Droit, 
ot  il  y  eut  une  série  de  dix  générations  de  jurisconsultes, 
de  magistrats,  de  princes,  de  fonctionnaires,  qui  s*oc€u- 
pèrenl  sans  relâche  à  trouver  les  moyens  d'assurer  aux 
possesseurs  du  sol  provincial  toutes  les  garanties  que  le 
vieux  droit  civil  leur  avait  refusées*. 

On  a  d'ailleurs  la  preuve  que  la  propriété  privée  ne 
fut  pas  abolie  en  Gaule  par  la  domination  romaine.  Les 
historiens  ont  signalé  comme  un  fait  remarquable  que, 
dès  les  premiers  temps  de  l'Empire,  Auguste  avait  fait 
le  cens  de  la  Gaule*.  On  se  tromperait  fort  si  l'on  croyait 
qu'il  ne  s'agit  ici  que  de  cette  mesure  d'administration 
que  les  modernes  appellent  un  recensement  ou  un  ca- 
dastre. Ce  que  la  langue  romaine  appelait  propromenl 
le  cem  était  une  opération  qui  ne  s'appliquait  qu'à  la 
propriété  privée.  Inscrire  une  terre  sur  les  registres  du 
cens,  c'était  reconnaître  légalement  que  cette  terre  n'ap- 
partenait pas  à  l'Ëlat  et  qu'elle  était  le  domaine  propre 
d'une  famille.  L'inscription  au  cens  était  un  titre  de 
droit'.  Le  cens  qu'Auguste  dressa  pour  la  Gaule  avait 


1  II  y  aYait  eu,  au  temps  de  la  République,  une  distinction  de  droit 
entre  la  propriété  quiri taire  et  la  simple  possession  ;  cette  distinction 
s^effaça  insensiblement  sous  TEmpire  romain.  Gonscrrée  encore  dans  les 
textes  des  jurisconsultes,  elle  [s'atténua]  peu  ^  peu  dans  la  pratique.  [Cf. 
Le»  OrigineÂ  du  Système  féodal,  p.  66.] 

*  Tito  Live,  Epitome,  15i;  Dion  Cassius,  LUI,  SS.  [Cf.  La  QauU 
romaine,  p.  274.] 

>  L'ancien  censtu  romain  ne  comprenait  que  les  m  tnancipi  ;  ce  qni 
n'était  pas  un  objet  de  pleine  et  entière  propriété  ne  pou? ail  pas  y  figurer. 
Cicéron,  Pro  Flacco,  32  :  At  hœc  prœdia  in  censu  dedieaviêti;  iUnd 
quserOy  sinlne  istn  prœdia  censui  cen*endo  f  habeani  ju$  chile  ?  «tuf, 
necne,  mancipi?  gubiignari  apud  «rarium,  apud  cenêorem  pouint? 
La  suite  du  paragraphe  montre  bien  que  la  déclaration  au  cens,  apr^ 
qu'elle  avait  été  acceptée  par  les  censeurs,  constituait  un  titre. 
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donc  un  double  effet  :  en  même  temps  qu'il  senait  de 
base  à  la  répartition  de  l'impôt  foncier,  il  assurait  aux 
hommes  la  propriété  complète  et  absolue  de  leur  soP. 

Ce  droit  de  propriété  ne  leur  fut  jamais  contesté  dans 
la  suite.  Les  écrivains  de  l'époque  impériale,  qui  nous 
tracent  le  tableau  des  usages  et  de  l'état  social  qu'ils 
avaient  sous  les  yeux,  montrent  clairement  que  les 
terres  situées  dans  les  provinces  se  transmettaient,  se 
vendaient,  se  léguaient  avec  une  liberté  et  une  sécurité 
parfaites,  et  que  les  hommes  se  considéraient  comme 
aussi  solidement  propriétaires  que  s'ils  eussent  joui  de 
l'ancien  droit  des  Quirites.  Nous  ne  trouvons  pas,  dans 
toute  cette  période  de  cinq  siècles,  l'expression  d'une 
plainte  ou  d'un  regret  qui  marque  l'absence  du  droit  de 
propriété.  On  ne  voit  non  plus  aucune  province  où  In 
propriété  individuelle  et  héréditaire  ait  disparu.  Les 
monuments  épigraphiques  nous  montrent  dans  toutes 
les  parties  de  l'Empire  un  grand  nombre  de  familles 
chez  qui  la  richesse  foncière  se  perpétue  et  dont  les 
générations  successives  vivent  sur  le  même  sol. 

Il  s'en  faut  beaucoup  que  la  politique  du  gouverne- 
ment impérial  ait  été  hostile  à  la  propriété  privée.  L'a- 
bus des  confiscations,  qu'on  peut  lui  reprocher  comme 
à  toute  l'antiquité,  tint  plutôt  à  la  sévérité  du  droit  pé- 
nal qu'à  un  calcul  politique  et  à  un  désir  constant  d'ac- 
caparer le  sol.  On  ne  voit  à  aucun  indice  qu'il  ait  voulu 
amoindrir  le  droit  de  propriété  individuelle  en  se  réser- 
vant k  lui-même  une  sorte  de  domaine  éminent  ;  tous 


*  |Cr.  lÂbeir  coloniarum,  édit.  Lachmann,  p.  239.]  —  Voir  encore,  sur 
la  signification  du  cens,  Cassiodore,  Variarum,  III,  52.  —  On  n'a  pas 
assex  remarqué  le  changement  introduit  par  le  cent  d'Auguste  ;  il  explique 
en  grande  partie  TalTection  que  les  provinces  ont  témoignée  au  régime 
impérial. 
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ses  actes  et  toutes  ses  lois  sont  l'opposé  d'une  telle  pré- 
tention*. Les  Codes  impériaux  ne  cessent  de  mention- 
ner une  classe  de  propriétaires  (domini)  ;  la  relation  lé- 
gale entre  ces  hommes  et  le  sol  est  indiquée  par  les  deux 
termes  également  énergiques  de  domimum  et  de  pr(h 
prietds^.  Les  empereurs  répètent  maintes  fois  que  l'in- 
dividu a  un  droit  sur  la  terre.  L'hérédité  est  reconnue 
sans  aucune  contestation  '.  Nul  obstacle  n'est  opposé  à 
la  vente,  au  legs,  à  la  donation  ;  l'État  ne  se  réserve  au- 
cun privilège  sur  la  terre*. 

Il  est  vrai  que  le  domaine  public  était  immense; 
mais  il  n'était  pas  inaliénable  ;  les  ventes  le  transfor- 
maient sans  cesse  en  propriété  privée.  Si  l'on  est  frappé 
de  quelques  lois  qui  montrent  le  fisc  avide  et  âpre  à 
saisir  la  t^rre  à  la  suite  de  jugements  criminels,  il  en 
est  beaucoup  d'autres  qui  montrent  avec  quelle  facilité 
il  se  dessaisissait.  Le  précieux  recueil  des  Agrimensores, 
les  maîtres  arpenteurs  de  ce  temps-là,  signale  fréquem- 
ment les  terres  du  fisc  qui  étaient  concédées  à  des  par- 
ticuliers et  qui  n'étaient  jamais  reprises  *.  Nulle  statis- 
tique n'est  possible  au  sujet  de  l'Empire  romain  ;  il  y  a 
au  moins  grande  apparence  qu'en  dépit  des  confisca- 
tions le  domaine  public  alla  toujours  en  s'amoindrissant 
et  que,  dans  cet  espace  de  cinq  siècles,  la  propriété  pri- 
vée ne  cessa  pas  d'être  en  progrès. 


I  [Nous  reviendrons  sur  cette  question  dans  le  Yolume sur  rAlleu^^AO 
et  suiv.] 

'  Dans  les  derniers  siècles,  le  mot  posseuio  avait  le  même  sens  [ef. 
Leê  Origines  du  système  féodal,  p.  66]. 

'  [U Alleu,  p.  12.] 

*  Code  Justinien,  VII,  ^5  :  SU  plenissimus  et  legiiimus  quisque  domi- 
nus.  —  [L'Alleu,  p.  13.] 

*  Agrimensores  seu  Gromatici  veieres,  édit.  Lachmann.  Voir  surtout 
pa^es20,  54,  11i,  163,284. 
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L'acte  qui  a  été  renouvelé  le  plus  fréquemment  par 
les  empereurs  et  qui  caractérise  le  mieux  leur  politique 
traditionnelle,  fut  la  fondation  des  colonies.  Le  nombre 
en  a  été  incalculable  ;  elles  couvrirent  Tltalie  et  les  pro- 
vinces. Or  ces  colonies  n'avaient  aucune  ressemblance 
avec  ce  que  nous  appelons  aujourd'hui  de  ce  nom  ;  elles 
étaient  précisément  le  contraire  d'une  émigration  au 
dehors.  Fonder  une  colonie,  c'était  transformer  des 
terres  du  domaine  public  en  propriété  privée.  Que  la 
leire  fût  distribuée  à  des  vétérans,  qu'elle  le  fût  à  des 
citoyens,  ou  bien  encore  qu'elle  fût  laissée,  ainsi  qu'il 
arrivait  souvent,  à  ceux-là  mêmes  qui  l'avaient  jusqu'a- 
lors occupée  sans  titre  régulier  et  seulement  parce  qu'ils 
l'avaient  défrichée,  la  colonisation  consistait  toujours  à 
fonder  le  droit  complet  de  propriété  privée  sur  le  sol. 
C'était  un  acte  analogue  à  celui  que  le  gouvernement 
français  essaye  en  Algérie,  lorsqu'il  veut  approprier  le 
sol  jusque-là  possédé  en  cpmmun  par  la  tribu  arabe*. 

Le  gouvernement  romain  procédait  à  cette  opération 
avec  un  soin  particulier.  Une  loi  était  faite  pour  chaque 
colonie;  elle  indiquait,  avec  cette  précision  dont  les 
législateurs  romains  ont  eu  le  secret,  que  la  terre,  qui 
avait  été  auparavant  terre  publique,  devenait  terre  pri- 
vée, qu'en  conséquence  elle  serait  libre  de  toute  rede- 
vance envers  l'État,  et  qu'elle  pourrait  être  librement 
transmise  par  legs,  vente  ou  donation  ^ 

Encore  ne  jugeait-on  pas  que  la  loi  fût  suffisante  pour 

*  Ex  publico  facere  privatum  (Ux  dicta  Thoria).  —  Omnibus  legibus 
ogrii  publicis  privalos  esse  deduclos  (Cicëron,  ïn  Rullum,  11,  25).  — 
Divisi  et  assignati  agri  sunt  qui  veteranis  aliisve  personis  dati  sunl  aut 
reddUi  (Hygm,  édît.  Lachmano,  p.  117).  —  Voir  les  Libri  coloniarumy 
ibidem. 

'  Yoir  la  Lex  JEmilia  Roscia^  dans  les  Gromatici  veleres,  édit.  Lacli- 
mann,  p.  WZ,  Cf.  Gron»Mici,  pages  11,  169, 201,  215,  224,  233. 
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imprimer  au  sol  ce  caractère  nouveau,  et  Ton  faisait 
intervenir  la  religion  même.  Quand  était  venu  le  jour 
ûxé  pour  la  fondation,  les  agrimensorei  se  présentaient 
Ces  arpenteurs  étaient  presque  des  prêtres;  ils  étaient 
au  moins  les  héritiers  du  vieux  culte  de  la  propriété 
foncière  et  les  dépositaires  des  anciens  rites.  Ils  traçaient 
sur  le  sol  les  lignes  sacrées  que  d'antiques  traditions 
leur  avaient  enseignées  ;  puis,  les  dieux  étant  pris  «n 
témoin,  ils  partageaient  la  terre  en  lots  réguliers.  Ce 
n'est  pas  qu'il  fallût  que  les  lots  fussent  égaux  entre 
eux  ;  mais  il  était  nécessaire  qu'ils  fussent  tous  orientés 
suivant  les  rites  et  enclavés  dans  les  lignes  saintes.  Sur 
les  limites  de  chaque  part,  à  des  distances  fixes,  on  en- 
fonçait des  termes  ;  ces  pierres  ou  ces  troncs  d'arbres 
étaient  des  objets  consacrés  par  la  religion,  des  simu- 
lacres que  l'on  vénérait  comme  des  êtres  divins.  On  leui* 
offrait  des  sacrifices  annuels;  on  leur  adressait  des 
prières.  Il  y  avait  une  grave  impiété  à  les  heurter  du 
soc  de  la  charrue,  et  la  législation  romaine  punissait 
ce  crime  de  peines  cruelles. 

Nous  pouvons  bien  penser  qu'au  temps  de  l'Empire 
la  religion  du  dieu  Terme  n'avait  plus  la  pleine  vigueur 
qu'elle  avait  eue  dans  les  âges  antiques.  Elle  vivait 
pourtant  encore  au  fond  des  âmes;  le  gouvernement 
impérial  la  réveillait  pour  établir  ou  pour  aOermir  le 
droit  de  propriété. 

Lorsque  les  lots  de  terre  avaient  été  ainsi  marqués  de 
l'empreinte  de  la  religion,  il  fallait  qu'on  les  tirai  au 
sort*.  Cette  règle  venait-elle  du  désir  d'assurer  Tégalilé 
dans  le  partage?  On  peut  en  douter;  car  on  sait  que  les 
parts  n'étaient  pas  égales  et  qu'elles  étaient  en  propor- 

^  Mensura  peracia,  êorteg  dividi  debent  (Uygin,  p.  115). 
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tion  du  grade  ou  du  rang  de  chaque  colon  *.  Le  tirage 
au  sori  était  un  très  vieil  usage  que  les  populations  de 
la  Grèce  et  de  l'Italie  avaient  toujours  pratiqué  pour 
l'appropriation  du  sol  et  sans  lequel  il  ne  semblait  pas 
que  la  propriété  privée  pût  s'établir.  Les  anciennes 
croyances  lui  attribuaient  une  sorte  de  vertu  merveil- 
leuse; on  le  regardait  comme  l'expression  de  la  volonté 
divine.  La  terre  que  le  sort  assignait  à  un  homme  sem- 
blait lui  être  donnée  par  les  dieux  mêmes  ;  un  lien  sacré 
s'établissait  dès  lors  et  pour  toujours  entre  cette  terre  et 
cet  homme.  Le  droit  de  propriété  se  trouvait  ainsi  placé 
au-dessus  de  toute  discussion. 

A  l'époque  qui  nous  occupe,  de  telles  pensées  n'é- 
taient plus  dans  l'esprit  des  philosophes  et  des  juriscon- 
sultes; elles  étaient  encore  dans  l'esprit  du  vulgaire. 
Dans  la  langue  du  peuple,  «  tenir  par  le  sort»  était  une 
expression  qui  signifiait  posséder  en  propre.  Quand  on 
voulait  dire  d'un  homme  que  de  simple  occupant  il 
était  devenu  propriétaire  en  vertu  d'un  titre  régulier, 
on  disait  qu'au  lieu  de  tenir  en  occupation,  il  tenait  en 
sort,  ex  occupatione  tetiebal  in  sorte  '.  Ce  mot,  qui  mar- 
quait plus  fortement  qu'aucun  autre  l'union  intime  et 
sainte  entre  le  sol  et  la  famille,  était  employé  dans  le 
langage  ordinaire  avec  le  sens  de  patrimoine  ou  d'héri- 
tage'. 


*  Non  omnibus  œqualiiei'  dattu,  sed  êecundum  gradum  mililUc 
(Siculus  Flaccus,  édit.  Lachmann,  p.  156).  —  Modtts  agri  pro  poriiotte 
ofpdi  dabalur  (Elygin,  ibidem,  p.  176). 

*  Libri  coloniarum^  dans  les  Gromatici,  édit.  Lachmann,  p.  231. 

'  Sors  patrimonium  significat,  dit  le  grammairien  Festus.  —  Tite 
Liie,  I,  ZA,  empbie  le  même  mot  dans  le  sens  d'héritage.  —  Cf.  Code 
Théodosien,  XI,  1,  15  :  (Jnusquisque  annonarias  species  pro  modo  sor- 
tiumpnestiturus.  Le  mot  grec  xXijpo;  correspond  exactement  au  moi  sors  ; 
tous  les  deux  étaient  employés  pour  désigner  la  terre  possédée  en  propre 
et  héréditairement. 


-.:^^'j^gr 
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Âpres  que  les  limites  sacrées  avaient  été  tracées,  les 
termes  posés,  les  parts  attachées  à  chaque  famille  par 
le  sort,  on  dressait  un  tableau  de  ce  sol  ainsi  distribué; 
sur  un  parchemin  ou  sur  une  plaque  de  cuivre  les 
lignes  et  les  limites  de  chaque  champ  étaient  représen- 
tées. Deux  exemplaires  de  ce  plan  étaient  conservés,  l'un 
dans  les  archives  de  chaque  cité,  l'autre  dans  celles  du 
gouvernement*.  Deux  autorités  de  nature  différente 
veillaient  au  maintien  de  cette  propriété  désormais 
inviolable  :  l'une  était  l'importante  corporation  des 
maîtres-arpenteurs*,  l'autre  était  la  classe  des  fonc- 
tionnaires aidés  des  jurisconsultes. 

Ces  règles  de  l'administration  impériale  sont  cerlai- 
nement  l'opposé  de  ce  que  ferait  un  gouvernement  qui 
viserait  à  attirer  à  lui  la  possession  du  sol  ou  qui  pré- 
tendrait à  un  domaine  éminent  sur  la  terre.  Ce  n'est  pas 
assez  de  dire  que  la  propriété  individuelle  ne  s'affaiblit 
pas  dans  les  cinq  siècles  que  dura  l'Empire  ;  on  peut 
ajouter  qu'elle  prit  vigueur  :  elle  se  propagea  et  s'enra- 
cina dans  des  pays  oii  elle  n'était  pas  encore  bien  établie 
avant  la  conquête. 

Les  habitudes  romaines  qui  étaient  relatives  à  la  pro- 
priété foncière  se  sont  si  bien  implantées,  dans  la  Gaule 
qu'on  les  y  retrouve  encore  dans  les  siècles  du  moyen 
âge.  La  corporation  des  arpenteurs  s'y  est  perpétuée 


1  Siculus  Flaccus,  p.  154  :  Omnium  agrorum  et  divisorum  et  auigna* 
torum  forma*  et  divisionem  et  commentarios  principattu  in  Monctuario 
hahet,  —  Liber  coloniarum^  p.  259  :  Balbus  mentor,  temporibus  Augustin 
omnium  provinciarum  et  formas  et  mensuras  compertas  incommeniariis 
contulit.  —  Digeste,  XLVJII,  13,  8  (6)  :  Ont  tabulam  seream  formam 
agrorum  continentem  refixerit  vel  quid  inde  immutaverit. 

'  Sur  rimportance  de  cette  corporation  sous  l'Empire,  Toir  Ch.  Ginud, 
Recherches  sur  le  droit  de  propriété,  p.  131-156.  —  Âgrimensor  en 
Espagne,  Uttbncr,  Corpus,  II,  n"  1598.  —  [L Alleu,  p.  4.] 
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SOUS  les  rois  mérovingiens*.  Les  termes^  que  le  gouver- 
nement romain  avait  ordonné  d'enfoncer  dans  le  sol. 
sont  souvent  mentionnés  dans  des  actes  de  testament 
ou  de  donation  du  vu'  siècle'.  Enfin  la  langue  de  la 
Gaule  a  longtemps  conservé  le  mot  son  pour  désigner 
la  propriété  héréditaire. 


CHAPITRE  VI 


Les  différentes  classes  de  la  société  dans  TEmpire  romain.  — 
Les  esclaves. 


Les  distinctions  sociales  qui  ont  régné  en  France 
jusqu'à  1789  sont  beaucoup  plus  anciennes  que  le 
régime  féodal.  Il  faut  examiner  ce  qu'elles  étaient  dans 
l'Empire  romain.  Nous  observerons  plus  tard  si  les  âges 
suivants  les  ont  beaucoup  modifiées. 

Mous  nous  placerons  par  la  pensée  au  milieu  du 
IV*  siècle  de  l'ère  chrétienne,  entre  les  règnes  de  Con- 
stantin et  de  Théodose,  et  nous  énumérerons  les 
différentes  classes  de  la  population  de  l'Empire,  en 
commençant  par  les  plus  basses  et  en  nous  élevant 
successivement  jusqu'aux  plus  hautes. 


•  Ch.  Giraud,  Recherches  sur  le  droit  de  propriété ,  p.  139,  155  ;  His- 
toire du  Droit  /rançais,  p.  256.  Ducange,  Glossaire^  au  mot  Forma, 
Baluze,  Capitulaires,  t.  I,  p.  425,  158  et  t.  11,  p.  294.  Cf.  Bibliothèque 
de  VÉcole  des  Chartes,  1. 1,  p.  246. 

<  Diplomata,  n*' 541,  570.  Hincmar,  Vie  de  saint  Rémi,  49. 
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[l**   DE   LA  CONDITION   DES  ESCLAVES.] 

L'esclavage  a  été  commun  à  toutes  les  sociétés  an- 
ciennes. Il  a  été  indépendant  des  institutions  politiques 
et  des  formes  de  gouvernement.  II  a  eu  la  même  vigueur 
au  milieu  du  despotisme  et  au  milieu  de  la  liberté, 
dans  les  sociétés  aristocratiques  et  dans  les  .sociétés 
démocratiques. 

Les  sociétés  anciennes  avaient  dans  l'esprit  une  idée 
que  nous  n'avons  plus,  à  savoir  que  le  même  droit  de 
propriété  qui  s'exerçait  sur  un  meuble,  sur  un  animal, 
sur  un  fonds  de  terre,  pouvait  aussi  s'exercer  sur  des 
personnes  humaines.  C'est  de  cette  idée  qu'il  faut  que 
nous  partions  si  nous  voulons  comprendre  l'esclavage 
antique  et. toutes  les  institutions  qui  en  sont  dérivées. 

L'esclave  est  par  essence  un  homme  qui,  au  lieu 
de  s'appartenir  à  lui-même,  est  soumis  au  droit  de 
propriété  d'un  autre  homme,  dominio  alterim  sut- 
jicitur\ 

Dans  la  langue  latine  que  parlait  la  Gaule  romaine, 
le  pouvoir  du  maître  sur  l'esclave  s'appelait  dominium 
et  plus  souvent  potestas^  terme  que  nous  retrouverons 
dans  les  siècles  suivants\  Le  maître  s'appelait  dominuSr 
ce  qui  était  le  même  mot  dont  on  désignait  le  proprié- 
taire de  la  terre.  On  appelait  l'esclave  servm  ou  manci- 
pium;  ce  dernier  mot  était  celui  qui,  dans  la  plus 
vieille  langue  latine,   avait  désigné  la   propriété  elle- 

<  Florenlious,  au  Digeste,  h^»^'  Servittu  est  cotutitutio  juriê  gentium 
qua  qwÂ  dominio  alieno  subjicitur.  Institutes,  I,  3.  —  Narcianus,  au 
Digeste,  I,  5,  5  :  Servi  in  dominium  nostrum  rediguniur, 

*  Potesta»  cit  in  penona  gervi.  dominium ^  Paul,  au  Digeste,  L,  16, 
215.  —  Servi  sunl  in  potestale  dominontm,  Caius,  au  Digeste,  I,  6,  1- 
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mémo  et  surtout  la  propriété  foncière*.  Tant  il  est 
vrai  que  l'esclave  était  par  excellence  un  objet  de  pro- 
priété. La  réunion  des  esclaves  appartenant  à  un  mérne 
maiti'e  s'appelait  familia*.  Ne  croyons  pas  que  l'emploi 
de  ce  terme  impliquât  quelque  pensée  morale  ou  cha- 
ritable; l'emploi  de  ce  terme,  comme  celui  de  famuluSj 
datait  d'une  époque  où  familia  avait  désigné,  non  pas 
une  femme  et  des  enfants,  mais  un  ensemble  de  biens 
meubles  ou  immeubles'. 

Les  mêmes  règles  de  droit  qui  régissaient  la  propriété 
de  la  terre  régissaient  aussi  celle  de  l'esclave.  Comme 
elle,  il  était  propriété  héréditaire;  il  passait  du  père  au 
fils,  du  parent  au  parent.  Il  pouvait  être  légué,  être 
donné  en  dot.  Il  pouvait  être  vendu.  La  vente  de  l'es- 
clave s'opérait  comme  celle  de  la  terre;  dans  le  droit 
ancien,  elle  n'avait  pu  se  faire  qu'avec  la  formalité  de 

*  Voir  des  exemples  qui  marquent  bien  lo  sens  de  ce  mot,  dans 
Cicéron,  Ad  familiaret,  VU,  29;  Pro  Csecina^  26;  Lucrèce,  De  nalura 
rerum,  UI,  v.  985,  où  le  mancipium  s^oppose  à  Tusufruit.  —  On  sait  que 
dans  rancien  Droit  TesclaYe  était  res  mancipi  comme  les  fonds  de  terre  et 
comme  les  bœufs  de  labour. 

«  Cicéron,  Pro  CsecinOy  19  :  Emere  familiam,  —  Paul,  Sententiœ,  Uf, 
5  :  Domino  occûo,  de  ea  familia  qu«9tio  hahenda  est.  —  Ulpien,  au 
Digeste,  L,  16,  195,  §  3  :  Servituiium  solemus  appellare  familias,  ut  in 
edicto  prœioriê,...  Interdicto  Unde  vi  familiœ  appellatio  omnes  servos 
camprehendit. 

^  Ulpien,  au  Digeste,  L,  16,  195  :  Familiœ  appellatio  qualHer  acci- 
pialur  videamus;  nam  et  in  res  et  in  penonai  deducitur,  —  Dans 
l'expression  actio  familiœ  erciscundœ  (Cicéron,  De  oratore,  I,  56,  et 
Ulpien,  an  Digeste,  X,  2,  2),  le  moi  familia  désigne  Tensemble  des  biens. 
U  en  est  de  môme  dans  cette  loi  des  Douze  Tables  :  Agnatus  proximus  fami- 
liam Aa^Wo (citée  par  Ulpien,  Fragmenta^  Wflfi);  de  même  encore  dans 
le  mot  pater  familias,  qui  pouvait  s'appliquer  k  des  hommes  n*a  jant  ni 
femme  ni  enfants  ni  parents.  —  Voir  les  expressions  familiœ  emptor 
(Gains,  D,  105,  et  Ulpien,  X\,  7);  vendere  familiam  (Gains,  H,  109).— 
Voir  encore  dans  Ttte  Live,  III,  55,  une  vieille  formule  :  Ejm  caput  Jovi 
sacrum  eêset^  familia  ad  œdem  Cererit  venum  irel;  et  notez  que  Denys 
d'Halicamasse  [VI,  89).  qui  traduit  la  môme  formule,  rend  le  mot  familia 
par  T&  xp^pA'A* 
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la  rnancipatio  ;  à  Tépoque  qui  nous  occupe,  la  traditio 
sufTisait. 

Le  maître  de  l'esclave  avait  sur  lui,  en  principe  et  en 
droit,  le  même  pouvoir  que  sur  tout  autre  objet  meuble 
ou  immeuble.  Il  pouvait  le  prêter,  le  louer,  c'est-à-dire 
louer  son  travail,  operaSy  ou  ses  profits,  mercedes.  Il 
pouvait  le  céder  en  usufruit*,  le  mettre  en  gage*, 
l'hypothéquer.  En  un  mot,  toutes  les  opérations  qui 
pouvaient  se  faire  à  propos  d'un  immeuble  se  faisaient 
aussi  sur  l'esclave. 

On  disait  de  l'esclave  qui  s'enfuyait  qu'il  commettait 
un  vol  ;  il  volait  à  son  maître  sa  propre  personne*.  Aussi 
le  maître  avait-il  à  son  égard  le  droit  de  poursuite*. 

Celui  qui  tuait  l'esclave  d'un  autre  en  payait  le  prix 
à  son  maître,  comme  il  l'eût  indemnisé  de  la  perte  de 
tout  autre  objet  de  propriété*.  En  retour,  le  maître 
était  responsable  des  délits  commis  par  son  esclave  au 
préjudice  des  tiers*.  Si  l'esclave  avait  commis  un  crime 


*  Gaius,  au  Digeste,  YII,  7,  3  el  4  :  /n  hominit  tuufruciu  operx  nuU 
et  oh  opéras  mercede$.  Fructtu  hominis  consislit,,  in  operU iervorum. 
Code  Juitinien,  VU,  15  :  Proprieiarius  servo  cujus  ususfntctus  ad 
alium  periinet. 

'  Si  titulo  pignorii  obligatti  mancipia  (Code  Justioîen,  lY,  !2i,  11). 
—  Le  même  esclave  pouvait  appartenir  h  Tun  en  nue  propriété,  à  l'autre 
on  usufruit  (Digeste,  XL,  12,  25;  Fragmentum  Dotitheiy  11,  édit.  Huschke, 
p.  408  [p.  4ï9];  Ulpien,  Fragmenta,  I,  19). 

*  Code  Justinien,  VI,  1,  1  :  Servum  fugitivum  sui  furtum  facere, 

*  Voir  Digeste,  XI,  4  :  De  fngitivis,  —  Cf.  Code  Justinien,  VI,  1,2: 
liequirendi  fugitivos  potestatem  fieri  dominis  prœsidalis  officii  eil.  — 
Si  fugilivi  servi  deprehendantur  ad  barbaricum  iranseuntes,  aut  pede 
amputato  debilitentur  aut  métallo  dentur  (Code  Justinien,  VI,  1,  5,  loi 
de  Constantin). 

^  Lex  Aquilia,  au  Digeste,  IX,  2,  2  :  Qui  servum  alienum  vel  pecudem 
njuria  occiderit,  quanti  id  in  eo  anno  plurimi  fuit  tanium  ses  dare  do^ 
mino  damnas  esto,  —  Cf.  Gains,  III,  210-222  ;  Digeste,  IX,  2,  5. 

«  Code  Justinien,  111,  41 ,  4.  —  Digeste,  XL,  1,12:  Servus  qui  plagium 
admisit  pro  quo  dominus  pœnam  intulit. 
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par  Tordre  du  maître,  il  était  réputé  innocent,  et  c'était 
le  maître  qui  était  poursuivi*. 

Le  maître  avait  eu  dans  l'ancien  Droit  une  juridiction 
illimitée  à  l'égard  de  son  esclave.  La  législation  impé- 
riale ne  lui  avait  pas  enlevé  entièrement  ce  droit  de 
justice;  elle  l'avait  seulement  diminué,  en  lui  retirant 
la  faculté  de  condamner  à  mort*. 

L'esclave  n'avait  pas  de  droits  civils.  Les  jurisconsultes 
professaient  que,  quelle  que  fût  comme  homme  son 
égalité  naturelle  avec  les  autres  hommes,  il  n'était  rien 
en  Droit.  I^  sentiment,  l'intérêt,  la  philosophie,  la 
religion  pouvaient  ordonner  de  le  bien  traiter,  le  Droit 
ne  faisait  rien  pour  lui.  Pour  le  Droit,  il  n'était  pas 
une  personne. 

Nous  nous  tromperions  pourtant  si  nous  pensions 
que  l'esclave  fût  regardé  comme  une  bête  de  somme  ou 
comme  une  chose  inanimée.  Le  mot  re$j  que  la  langue 
du  Droit  lui  applique  souvent,  signifiait  objet  de  pro- 
priété. Il  n'y  a  pas  de  société  ancienne  qui  se  soit 
refusée  à  considérer  l'esclave  comme  un  être  humain. 


*  Ulpîen,  au  Digeste,  IX,  4,  !2  :  Servum  nihd  deliquisse  qui  domino 
jubenti  obtemperavit,.,.  Dominus  qui  non  prohibuit,  hac  actione  tenetur. 
Si  servu*  êciente  domino  occidit^  in  tolidum  domimim  obligat;  ip$e 
enim  videtur  dominu*  occidisse;  <t  autem  insciente,  noxalii  est,  nec 
enim  debuit  ex  maleficio  servi  in  plus  ieneri  quam  Ut  noxœ  eum  dedat, 

s  II  ne  faut  pas  perdre  de  vue  que  le  j\u  vitm  necisque  n'était  pas  le 
droit  de  tuer  par  caprice,  mais  le  droit  de  frapper  de  mort  par  jugement 
un  esclave  réputé  coupable.  Cette  faculté  avait  autrefois  appartenu  au 
maître  :  Âpud  omnes  gentes  animadvertere  possumus  dominis  in  savos 
viix  necisque  potestatem  esse,  dit  Gains  (Institules,  l,  52)  ;  et  il  ajoute  : 
Sed  hoc  tempore  non  licet  supra  modum  et  sine  causa  in  servos  sœvire; 
nam  ex  constitutione  imperatoris  Anlonini,  qui  sine  causa  servum 
suum  occideritf  non  minus  teneri  jubetur  quam  qui  alienum  servum 
occiderit  (ibidem f  I,  53).  Remarquez  dans  ce  texte  le  sine  causa,  qui  im- 
plique qu'en  cas  de  cause  grave  le  maitre  pouvait  encore  tuer  son  esclave. 
—  Spartien,  Hadrianus,  18  :  Servos  a  dominis  occidi  veiuH,  eosque 
JNSsit  damnari  perjudices  si  digni  essent. 
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Les  Romains  ne  doutaient  pas  qu*il  n'eût  une  âme, 
puisque  cet  esclave  prenait  part  aux  cérémonies  reli- 
gieuses de  la  famille,  puisqu'il  récitait  les  prières  avec 
le  maître,  puisqu'il  avait  même  quelques  fêtes  sacrées 
qui  lui  étaient  particulières.  Nul  n'ignorait  qu'il  y  avait 
obligation  morale  à  l'aider,  à  le  protéger,  à  le  soigner 
dans  ses  maladies  ;  si  Gaton  recommandait  comme  une 
bonne  règle  d'économie  de  vendre  ses  esclaves  avant 
qu'ils  fussent  vieux,  c'est  précisément  parce  qu'il  recon- 
naissait qu'on  avait  le  devoir  de  nourrir  l'esclave  devenu 
vieux  et  inutile.  Mais  on  acceptait  en  même  temps 
comme  un  fait  indiscutable  que  le  droit  de  propriété 
pouvait  s'exercer  à  son  égard  aussi  complètement  que 
sur  un  objet  inanimé.  Il  étciit  homme,  comme  son 
maître  ;  mais  il  était  l'homme  de  son  maître. 

Ce  qu'il  y  avait  de  plus  caractéristique  dans  la  con- 
dition de  l'esclave,  c'est  qu'étant  membre  de  la  famille 
il  n'était  pas  membre  de  la  cité.  Il  ne  faisait  jamais 
partie  du  corps  politique,  de  ce  que  les  anciens  appe- 
laient le  peuple.  L'État  n'était  rien  pour  lui,  et  il  n'était 
rien  pour  l'État.  D'une  part,  l'État  ou  la  cité  n'exigeait 
rien  de  lui;  jamais  le  service  militaire  ne  lui  fut  imposé; 
il  n'avait  pas  non  plus  de  contributions  à  payer.  D'autre 
part,  l'État  ne  le  protégeait  pas  et  ne  lui  assurait  aucun 
appui  contre  l'oppression  de  son  maître  ou  contre  les 
injures  d'un  étranger.  Les  lois  n'existaient  ni  pour  lui 
ni  contre  lui  '.  L'État  ne  lui  demandait  pas  compte  de 

*  Digeste,  lY,  5,  5  :  Servile  caput  nulium  jus  haheL  XLVIU,  10,  7  : 
^Serri  neque  jure  civili  neque  prœtorio  computantur.  —  Cest  [aussi]  le 
sens  de  cette  phrase  d'Ulpien  :  Quod  attinet  ad  jus  civile,  servi  pro  nuUis 
habentur;  non  tamen  et  jure  naturalij  quia^  quod  ad  jus  natttraie 
attinet,  omnes  homines  œquales  sunt  (Digeste,  L,  17,  32).  —  C'est  ceUe 
distinction  du  fait  et  du  droit  qui  explique  le  Tarn  homo  sum  quam  iu  de 
Plante  (Asinaire,  v.  472),  le  mot  do  Gicéron  en  faveur  de  IVsclaTe  (Dr 
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ses  actions,  et  ce  n'est  que  dans  les  derniers  temps  des 
sociétés  anciennes  que  l'esclave  a  pu  être  directement 
poursuivi  et  puni  par  l'autorité  publique.  Il  ne  pouvait 
pas  non  plus  demander  justice  à  l'Ëtat  pour  les  vio- 
lences dont  il  était  victime.  Il  ne  paraissait  pas  devant 
le  tribunal,  même  comme  témoin'.  S'il  avait  commis 
un  crime,    c'était  son  mattre  qui  était  responsable  en 
justice*.  Si  un  crime  avait  été  commis  contre  lui,  c'était 
le  maître  qui  présentait  la  plainte  et  qui  recevait  l'in- 
demnité. Ces  règles  du  vieux  Droit  romain  se  retrou- 
vent dans  toutes  les  sociétés.  Elles  avaient  pour  consé- 
quence naturelle  que  l'esclave,  ne  pouvant  pas  avoir 
rÉtat  pour  juge,  était   nécessairement  jugé  dans   la 
maison,  c'est-à-dire  par  son  maître.  C'est  en  ce  sens 
que  l'on  disait  que  son  maître  avait  sur  lui  le  droit  de 
vie  et  de  mort.  Cçla  signiûait,  non  pas  qu'il  pût  le  tuer 
par  caprice,  mais  qu'il  devait  punir  ses  fautes  et  que 
le  châtiment  pouvait  aller  jusqu'à  la  peine  de  mort.  Le 
même  pouvoir  que  le  magistrat  exerçait  sur  le  citoyen, 
le  maître  l'exerçait  sur  l'esclave. 

L'esclave  n'avait  pas  de  droits  civils,  par  cette  raison 
qu'il  ne  comptait  pas  dans  la  cité.  Chez  les  anciens,  l'état 


officiis,  I,  i3),  le  mot  de  Séoèque  (Ejnstolœ,  31),  et  aussi  les  fêtes  reli- 
gieuses que  le  paganisme  même  accordait  &  Tesclave  (Caton,  De  re  rua- 
tkOf  5  et  i40  ;  Cicéron,  De  legibui,  II,  8  et  12;  Macrobe,  Saturnales,  l, 
7).  Nais  tout  cela  n'avait  aucun  rapport  avec  le  Droit. 

'  L'esclaye  pouvait  être  appelé  devant  le  tiûbunal,  mais  il  n*était  pas 
réputé  teêiis.  —  Voir  Digeste,  XXII,  5  ;  Gode  Justinien,  lY,  20. 

*  Gaius,  IV,  77  :  5t  servtu  tuns  noxam  commiierii,  tecum  est  actio, 
—  Le  niaitrc  pouvait  dégager  sa  responsabilité  en  livrant  son  esclave  à  la 
partie  lésée  ;  Institutesde  Justinien,  Iv,  8  :  Ex  maleficiis  sei-vorum  noxaIe$ 
actîones^  proditœ  tunt,  quibtu  domino  damnato  permittitur  aut  litis 
ntimationem  sufferre  aut  hominem  noxœ  dedere.  Cf.  Gaius,  IV,  75.  — 
Ko  cas  de  crime  ou  délit  rentrant  dans  la  catégorie  des  judicia  publica, 
feschve  était  soumis  à  la  justice  de  l'État  et  personnellement  puni  (Di* 
swte.  XLVin,  19). 
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par  exemple,  comme  ouvrier  ou  comme  médecin,  ou  bien 
encore  il  lui  a  fait  tenir  une  boutique;  le  maiire  avait 
droit  à  tous  ses  profits,  mais  il  a  trouvé  juste  ou  avan- 
tageux à  la  fois  de  lui  en  laisser  une  part;  c'est  ce  qu'il 
laisse  ainsi  sur  les  comptes  que  lui  rend  son  esclave, 
qui  forme  le  pécule  de  cet  esclave*.  Ce  pécule  peut  se 
trouver  parfois  assez  considérable;  il  peut  comprendre 
beaucoup  d'argent  (par  exemple,  si  l'esclave  tient  une 
mema,  un  comptoir  de  banque)  ;  il  peut  comprendre 
des  meubles,  des  chevaux,  d'autres  esclaves;  il  peut 
même  comprendre  des  terres  :  mais  tout  cela  doit  être 
connu  du  maître  et  n'existe  que  par  sa  volonté. 

2**  Le  maître  peut  à  tout  moment  reprendre  ce  pécule 
à  son  esclave,  ou  lui  en  reprendre  une  partie*.  Il  n'est 
pas  besoin  pour  cela  que  l'esclave  ait  commis  une  faute 
ou  que  le  maître  soit  ruiné.  11  sufût  que  le  maître  veuille 
reprendre.il  le  reprend  pour  payer  ses  dettes'.  Quand  le 
maître  se  défait  de  son  esclave,  soit  par  vente,  soit  par 
affranchissements  il  peut  à  son  choix  lui  laisser  son 
pécule  ou  le  garder  pour  lui.  Ainsi,  quel  que  soit  le 
motif  pour  lequel  l'esclave  sort  de  la  maison  du  maître, 
il  n'a  le  droit  d'emporter  son  pécule  que  si  le  maître  le 
veut.  Le  maître  lègue  ses  esclaves  avec  ou  sans  leur 
pécules  Nous  voyons  bien  le  principe  qui  inspire  loul 


*  C'est  le  sens  de  cette  phrase  de  Pomponius,  au  Digeste,  XV,  i ,  4  : 
Peculii  est  non  id  cujus  serrug  seorsum  a  domino  rationem  hahuerit,  »ed 
quod  dominuM  ipse  separaverit  suam  a  gervi  rationem  discemens, 

*  Pomponius,  ibidem  :  Cum  servi  peculium  totum  adimere  vel  minuere 
dominm  poêêii, 

'  Digeste,  XV,  i ,  4,  §  5  :  St  tpre  alieno  dominico  exhauriatur  pent- 
lium  êervi, 
«  ScéTob,  au  Digeste,  XXXIX,  5,  55. 

*  Digeste,  XXI,  2,  5;  XXXIU,  7,  20,  §  3;  XXXIll, 8  :  De peculio legaic. 
—  Code  Justinien,  VII,  35, 1  :  A'mi  npecinHler  fueril  datnm  pecvHnm^ 
pênes  successorem  remanere. 
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cela  :  c'est  que  le  maître  est  le  vrai  propriétaire  du 
pécule  de  Tesclave. 

3*  La  troisième  règle,  conséquence  naturelle  des  deux 
précédentes,  est  que  l'esclave  en  mourant  ne  peut  pas 
léguer  son  pécule;  tout  testament  est  interdit  à  l'es- 
clave. Il  ne  peut  même  pas  le  laisser  à  ses  enfants,  ni 
h  aucun  de  ses  parents;  l'esclave  n'a  pas  de  successeurs*. 
I^e  pécule  revient  tout  entier  au  maître*.  Encore  faut-il 
noter  que  ce  pécule  ne  revient  pas  au  maître  à  titre 
d'héritage;  vous  ne  verrez  jamais  que  le  maître  soit 
rhéritier  de  son  esclave.  Il  reprend  le  pécule  simple- 
ment parce  que  ce  bien  n'avait  pas  cessé  de  lui  appar- 
tenir. 

[Ces  règles  montrent  quj'au  temps  de  l'Empire  per- 
sonne n'eut  même  la  pensée  d'abolir  l'esclavage.  Du 
moins,  les  mœurs  et  les  lois,  la  philosophie  et  la  reli- 
gion furent  d'accord  pour  l'adoucir.  Nous  n'avons  à 
nous  occuper  ici  que  des  lois.  Elles  prononcèrent  que 
le  maître  n'exercerait  plus  le  droit  de  justice  sur  l'es- 
clave en  matière  criminelle  et  qu'il  serait  tenu  de  le 
déférer  à  la  justice  ipublique.  Elles  ajoutèrent  que  le 
maître  qui  se  serait  montré  trop  dur  envers  son  esclave 
serait  contraint  de  le  vendre  ^  La  puissance  de  l'État 
se  faisait  ainsi,  par  une  heureuse  innovation,  la  pro- 
tectrice de  l'esclave.  Celui  qui  se  réfugiait  auprès  d'une 


>  Code  Justinien,  Vf,  59,  4  :  Servus  ituccessoreM  habere  non  potest. 

*  Voir  tout  le  titre  du  Digeste ,  XV,  1,  De  peculio;  Gode  Justinien, 
IV,  26. 

^  Spartien,  Hadrient  18  [plus  haut,  p.  85,  n.  2];  Gains,  T,  53;  Di- 
geste, I,  6,2.  —  On  voit  même  par  un  texte  du  Digeste  (V,  1 ,  53)  qu'il 
fut  permis  k  Tesclafe  d'intenter  une  action  contre  son  maître  en  cer- 
tains cas,  par  exemple  n  tuppreuas  tabulas  testamenti  dicant  in  quibus 
iibertaiem  sibi  relictam  adteverant,  ou  bien,  «i  suis  nummis  redempios 
te  et  non  manumiiê09  contra  placiti  fidem  adseverent. 
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statue  du  prince  y  trouvait  un  asile.  L'empereur  Claude 
décida  que  celui  qui  abandonnerait  son  esclave  malade 
perdrait  tout  droit  sur  lui.  Antonin  décréta  que  celui 
qui  tuerait  son  propre  esclave  serait  puni  de  la  même 
peine  que  s'il  eût  tué  l'esclave  d'autrui.  Constantin 
alla  plus  loin  :  il  punit  le  meurtre  d'un  esclave  à  l'égal 
de  celui  d'un  homme  libre  *•  En  même  temps,  il  interdit 
de  séparer,  par  la  vente,  le  mari  de  la  femme  et  les 
enfants  des  parents. 

s"*   LES   SERFS    DE   LA    GLÈBE    {servî  rUsHci)  *. 

Le  principal  emploi  de  l'esclave  était  la  culture  du 
sol.  Il  ne  manquait  pas  dans  l'Empire  romain  de  petites 
propriétés  qui  fussent  exploitées  par  les  propriétaii-es 
eux-mêmes;  mais  la  plus  grande  partie  du  sol  était 
formée  de  grands  domaines  qui  étaient  cultivés  princi- 
palement par  les  bras  des  esclaves. 

On  peut  voir  dans  les  écrits  de  Caton,  de  Varron  et 
de  Columelle'  ce  que  c'était  que  le  domaine  rural  qui 
était  appelé  villa  dans  la  langue  latine  et  qui  a  con- 
servé ce  nom  au  moyen  âge.  Les  constructions  qui  s'y 
élevaient  se  composaient  ordinairement  de  trois  parties 
bien  distinctes.  L'une  était  la  maison  où  habitaient  le 
maître,  sa  famille  et  les  gens  attachés  à  sa  personne. 
L'autre  était  la  demeure  des  esclaves  employés  à  Tex- 

>  Code  Justinien,  IX,  14.  Cf.  Wallon,  Histoire  de  Vesclavage,  t.  III.  — 
[Pour  suivre  les  deslÎDées  de  l'esclavage  après  riiivasion,  voir  l'Alleu, 
p.  290  et  suiv.] 

>  [Nous  avons  étudié  cette  condition  avec  plus  de  détails  dans  les 
Recherche*  sur  quelques  problèmes  (Vhistoire,  p.  54  et  suivantes.  Nous  y 
reviendrons  quand  nous  étudierons  Torganisation  de  la  villa  romaine  dans 
le  Tolume  sur  VAlleu^  c.  i.] 

»  Varron.  De  re  rustica,  I,  ii-23.  Columelle,  I,  4  et  6;  Xlï,  2. 


LES  ESCUYES.  03 

ploitation  du  sol  '.  La  troisième  comprenait  les  dépen- 
dances, les  granges,  les  greniers,  les  étables.  Alentour 
s'étendaient  les  champs,  qui  étaient  d'un  seul  tenant  et 
que  limitait  une  ligne  de  termes  ou  bornes  sacrées. 

Tout  ce  qui  était  nécessaire  à  l'exploitation  du  do- 
maine était  compris  sous  la  dénomination  de  «  garniture 
de  fonds  »  (imlnimentum  fundi),  et  par  cette  expres- 
sion l'on  entendait  trois  catégories  d'êtres  ou  d'objets  : 
1*  les  esclaves,  2"*  les  animaux,  3*  les  outils'. 

Une  troupe  d'esclaves  était  donc  une  partie  indispen- 
sable des  moyens  de  culture.  De  nombreux  renseigne- 
ments nous  font  voir  leur  condition  :  ils  étaient  traités 
en  hommes,  sans  aucun  doute,  mais  en  hommes  qui 
devaient  produire  beaucoup  et  coûter  peu.  On  les  nour- 
rissait en  proportion  du  travail  qu'on  espérait  d'eux.  La 
villa  renfermait  ordinairement  une  prison  souterraine 
où  ils  étaient  enfermés  en  punition  de  leurs  fautes.  Les 
plus  mauvais  travaillaient  avec  des  entraves  aux  pieds 
pour  que  la  fuite  leur  fût  impossible  \  Ils  avaient  parmi 
eux  des  chefs  choisis  par  le  maître  :  c'était  le  villicm^ 
qui  commandait  les  travaux  ;  le  cellariusy  qui  avait  le 
soin  des  provisions  ;  Vactor  ou  le  prociirator,  qui  faisait 
les  comptes,  s'occupait  des  achats  et  des  ventes,  passait 
marché  au  nom  du  maître  et  au  besoin  le  représentait 
en  justice. 

*  Oi>  peut  remarquer  que  la  demeure  du  maître  s'appelait  pars  urbana, 
les  autres  construclions  pars  rustica  ;  les  escIaTes  attachés  k  la  personne 
étaient  désignés  par  le  mot  urbani;  ceux  qui  étaient  attachés  au  travail 
des  champs  s'appelaient  servi  rustici.  Code  Théodosien,  IX,  42,  7  :  In 
prœdiiê  mancipia  urbana  el  rustica.  —  Ces  mêmes  distinctions,  expri- 
mées dans  les  mêmes  termes,  se  retrouTenl  encore  dans  dos  actes  écrits 
en  Gaule  au  tui*  siècle.  [Cf  sur  les  serfs  de  la  glèbe  en  ce  temps-là, 
r Alleu,  c.  14]. 

*  Varron,  De  re  rustica,  I,  17  :  Très  partes  instimmentif  genm  vocale 
el  semivocale  et  mulum  ;  vocale  in  quo  sunt  servi, 

>  Columelle,  I,  6  ;  I,  8;  XI,  1.  Juvénal,  Satires,  14. 
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Tous  ces  éléments  essentiels  de  la  grande  propriété 
rurale,  tels  que  nous  les  voyons  dans  (es  écrivains  des 
premiers  temps  de  l'Empire,  se  retrouveront  eneore  dans 
les  siècles  du  moyen  âge. 

Les  esclaves  ruraux,  dans  la  sociélc  romaine,  n'a- 
vaient pas  une  autre  condition  légale  que  les  esclaves 
domestiques.  Ils  étaient  complètement  à  la  disposition 
du  maître;  ils  pouvaient  être  déplacés  et  vendus.  Ce 
qu'on  a  appelé  depuis  le  servage  de  la  glèbe  n'existait 
pas  encore.  Ces  hommes  appartenaient  au  maître  plutôt 
qu'au  sol. 

Toutefois  l'habitude  s'établit  naturellement  de  les 
considérer  comme  attachés  à  la  terre.  On  les  inscrivait 
sur  les  registres  du  cens  comme  étant  une  partie  inté- 
grante du  domaine,  et  dès  lors  ils  pouvaient  diflicile- 
ment  être  séparés  du  sol.  On  les  vendait  avec  lui  et  on 
ne  les  vendait  guère  sans  lui*.  Les  jurisconsultes  du 
m'  siècle  professent  que  lorsqu'on  a  vendu  un  «  do- 
maine garni  »,  cette  formule  signiûe  que  les  esclaves 
sont  compris  dans  la  vente*. 

Ce  qui  n'était  d'abord  prescrit  que  par  la  coutume 
le  fut  ensuite  par  la  loi.  Â  partir  du  iv"  siècle,  les  em- 
pereurs défendirent  formellement  de  vendre  les  esclaves 
ruraux  sans  la  terre  ou  la  terre  sans  eux  \ 

Il  arriva  ainsi  peu  à  peu  que  l'esclave  appartint  plus 
au  sol  qu'à  la  personne  du  maître  ;  on  put  l'appeler  serf 


1  Une  lettre  de  Pline  (III,  19)  montre  combien  un  domaine  perdait  de 
sa  valeur  lorsqu*on  le  vendait  sans  les  esclaves. 

»  Paul,  Sententiœ,  HI,  6,  §  42  à  58.  —  Dige«le,  XXXIU,  7,  27  :  F«n- 
dum  Titio,  ila  ut  est  instniclus,  cum  omnibuê  rebtu  et  mancipiiê  dari 
volo.  —  [Cf.  UAllem,  p.  56  cl  57.] 

>  Loi  de  Valeatinien  et  Gratien,  au  Code  Justinien,  XI,  47  [48],  7  : 
Riuticos  cenêitosqne  gervoê  absque  terra  vendi  non  licet...,  tanti  êtrvi 
transeant  quanti  apud  superioreM  domino*  mannerunt. 
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de  la  glèbe.  11  est  difficile  d'apprécier  si  ce  ciiangeinenl 
adoucît  ou  aggrava  son  sort.  Ce  qui  est  sûr,  c'est  qu'il 
n'était  plus  soumis  en  toutes  choses  à  la  volonté  capri- 
cieuse d'un  homme.  Fixé  au  sol,  il  eut  une  demeure 
assurée,  une  terre  à  laquelle  il  s'accoutuma  et  qu'il  put 
aimer  comme  sienne.  Il  eut  surtout  une  famille,  il  con- 
nut son  përe  et  ses  fils;  avec  l'hérédité  du  sang  et  des 
affections,  il  fallut  insensiblement  lui  donner  celle  des 
biens.  Toutes  les  conditions  matérielles  et  morales  de 
son  existence  se  trouvèrent  ainsi  changées. 


CHAPITRE  YII 
Les  affrancliiB  *. 

i"  DES   DIFFÉRENTS   MODES   D  AFt  RANCHlSSeilENT% 

L'affranchissement  était  l'acte  par  lequel  l'esclave 
était  mis  hors  de  la  puissance  d'un  maître,  mittebatur 
fnanu  et  poteitate^y  et  cessait  d'être  un  esclave. 

Cet  acte  ne  pouvait  être  accompli,  sauf  quelques  cas 
particuliers,  que  par  le  maître*.  L'esclave  n'avait  aucun 


>  [Cf.  LemoDnier,  Condition  privée  des  affranchis,  4887]. 

*  Cest  le  sens  du  mot  manumittere.  Ulpien,  au  Digeste,  1,1,4:  Est 
autem  numumissio  de  manu  missio  :  nam  quamdiu  guis  in  servituie  est, 
manui  et  potestati  suppositus  est,  et  manu  missus  liberatur  potestatc. 

'  Je  laisse  de  côté  certains  cas  particuliers  et  rares,  par  exemple  celui 
où  on  esclaye  était  affranchi  par  l'autorité  publique  et  où  le  prix  en  était 
payé  au  maître  (Tite  Live,  XXXII,  26,  Code  Justinien,  Yll,  13,  2),  ou 
encore  celui  où  un  esclare  est  affranchi  pour  avoir  été  tit>p  durement 
traité  ou  abandonné  dans  sa  maladie  par  son  maître  (Digeste,  XL,  8,  2). 
—  En  thèse  générale,  la  volonté  du  maître  était  nécessaire  pour  Taffran- 
cliissement;  aussi  Scévola  dit-il  [Fragmentum,  7]  :  Débet  propositum 
manumittendi  hahere  dominfts  ;  si  per  vim  conclus  manumiserit,  non 
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moyen  d'acquérir  par  lui-même  et  de  son  plein  droit  la 
liberté.  Nous  voyons  parfois  qu'un  esclave  a  donné  de 
l'argent  à  son  maître  pour  être  affranchi*;  nous  ne 
devons  pas  entendre  par  là  qu'il  y  a  eu  achat  formel 
et  que  le  maître  a  été  tenu  de  vendre  la  liberté.  Même 
en  ce  cas,  ce  qui  a  rendu  l'esclave  libre,  ce  n'est  pas 
le  prix  versé,  c'est  la  volonté  du  maître*. 

Au  commencement  du  v*  siècle,  les  lois  autorisaient 
plusieurs  modes  d'affranchissement,  entre  lesquels  le 
maître  pouvait  choisir. 

11  pouvait  d'abord  affranchir  son  esclave  par  une 
simple  déclaration  verbale.  Sans  s'adresser  à  l'autorité 
publique,  sans  sortir  de  sa  maison,  il  réunissait  quelques 
témoins,  quelques  amis,  et  en  leur  présence  il  disait  à 
l'esclave:  «Sois  libre  à  l'avenir  »,  liber  ento.  C'est  ce  que 
les  jurisconsultes  appelaient  manumissw  interamicoi^. 

Il  pouvait  l'affranchir  par  une  déclaration  écrite.  11 
adressait  à  l'esclave  lui-même  une  lettre  où  il  lui  disait  : 


veniet  servus  ad  liberlatem,  quia  non  intelligiiur  voluiê$e  qui  coacius 
manumUiL 

^  Par  exemple,  ce  medicus  ocularius  qui  fit  graver  sur  son  ti>iiibeaa 
qu'il  avait  donné  50  000  sesterces  pour  son  propre  afFranchissemeiii 
(Orelli,  n'  2983). 

*  Le  Droit  ne  reconnaissait  ni  contrat  de  vente  ni  contrat  d'aucune  sorte 
entre  un  maître  et  son  esclave  ;  d'ailleurs  Posclave  n*avait  rien  en  propre 
et  son  peculium  appartenait  déjà  de  plein  droit  k  son  maître.  —  Ceb  n'em- 
pêche pas  qu*en  pratique  raffranchissement  ne  résultât  souvent  d'une 
sorte  de  rachat,  le  maître  offrant  à  son  esclave  Foccasion  de  gagner  de 
Targent  et  lui  donnant  ensuite  la  liberté  en  échange  de  cet  argent.  D*ail* 
leurs  cette  sorte  d'affranchissement  se  faisait,  la  plupart  du  temps,  par 
voie  indirecte,  et  c'était  une  tierce  personne  qui  était  censée  acheter 
Tesclave  avec  la  condition  de  Taffranchir.  Voir  Digeste,  II,  4,  10. 

3  Ulpien,  Fragmenta,  I,  10  :  Liberti  qui  non  légitime  inter  arnicas 
manumissi  sunt;  1,  18  :  Si  inter  amicos  eum  manumiêerit,  plerisque 
placet  eum  nihil  egisse.  —  Gains,  Instituiez,  I,  41  :  Inter  amicoM  manu^ 
miltere,  —  Paul,  Sententix,  IV,  12,  2  :  Inter  amicos  manumitlere  non 
prohihentur,  —  Pline,  Lettres,  VII,  10  :  Quos  proxime  inter  < 
manumisisti. 
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<(  Je  veux  que  tu  sois  libre,  ou  sois  libre  eu  vertu  de 
ma  volonté  ».  C'était  la  manumissio  epistola*. 

Mieux  encore,  le  maître  pouvait  affranchir  par  son 
teslament.  Il  y  écrivait  :  «  Je  veux  que  tel  esclave  soit 
libre  »;  ou  bien  :  «  Je  prie  mon  héritier  ou  mon  léga- 
taire d'affranchir  tel  esclave  ».  La  première  de  ces  for- 
mules constituait  l'affranchissement  direct,  direda 
likrlax;  la  seconde,  l'affranchissement  par  fidéicom- 
mis,  fideicommmaria  libertas.  Dans  l'un  et  l'autre  cas, 
c'élait  la  manumissio  teslamento*. 

11  pouvait  affranchir  par  la  forme  de  la  vindicte.  A 
l'origine  et  durant  plusieurs  siècles,  ce  mode  d'affran- 
chissement avait  consisté  en  un  procès  fictif.  L'esclave 
avait  été  conduit  par  son  maître  devant  un  magistrat 
siégeant  sur  son  tribunal.  Une  tierce  personne  était 
venue  en  même  temps  et  avait  prétendu  que  cet  esclave 
n'était  pas  ifn  esclave,  mais  était  un  homme  libre.  Le 
maître  avait  reconnu  que  cet  assertor  disait  vrai,  ou  au 


*  Cervidius  Scévola,  Fragmentum,  15  (édit.  Huschkc,  p.  409  [p.  430]]  : 
MuUer,.,  poiest  manumittere,,..,  lutore  aitctontalem  accommodante  eo 
iempore  quo  epistola  scribitur  gervo  a  domina.  —  Paul,  SententiaR,  iV, 
i2,  2  :  Muttu  et  surduê,,,  per  epUtolam  manumittere  non  prohihentuw 
—  Plus  tard,  Justinien  exigea  que  la  lettre  fût  signée  de  cinq  témoins  (Code 
Joslinicn,  VII,  6,  i,§l). 

'  Insli tûtes,  1,  5  :  Manumissio  procedii,,.  aut  per  epistulam  aut  per 
testamenium  aut  aliam  quamlibet  ultimam  voluntatem,  —  Orelli-Hcnzen, 
n"*  4553,  752i .  —  Digeste,  XL,  4,  De  manumissis  testamentOf  fr.  4  : 
Si  quiê  ita  scripserit  :  SncHUs  liber  esto.  —  Ibidem,  fr.  9  et  10  :  5? 
quis  liber  esse  jussus  est,  —  Paul,  Sententise,  IV,  14  :  Testamentomanu- 
miUi,..  hoc  modo  :  SncHUS  liber  esto....  Liberum  esse  volo,  —  Ulpicn, 
D,  7  :  Libertas  et  directe  potest  dan  hoc  modo  :  Libf.r  esto,  liber  su, 
UBEAVM  ESSE  JUBEO,  et  pcr  fideicommissum  ut  pu  ta  :  Rogo,  fidei  comkittm 
■SRBDis  MEi  UT  Stichuh  servum  manumittat.  —  Digesle,  XL,  4,  35  : 
Passe  servis  dari  testamento  directam  libertatem.  —  Ibidem,  59  :  Puram 
et  directam,  libertatem  domini  sui  testamento  Stichus  acceperat.  — 
Sur  la  fideicommissaiia  libertas^  voir  XL,  4,  rr.,5,  40,  43,  et  (aut 
le  titre  5  De  fideicommissariis  libertatibus.  Corpus  inscriptiopum  laii- 
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moins  il  avait  gardé  le  silence  et  n'avait  pas  repoussé 
son  affirmation.  Alors  le  magistrat  avait  prononcé, 
comme  juge,  que  Thomme  sur  lequel  il  y  avait  eu  débat 
était  un  homme  libi*e*.  Peu  à  peu  les  formes  de  ce  procès 
fictif  s'étaient  adoucies  et  simplifiées*;  mais  il  en  res- 
tait toujours  deux  choses  :  d'abord  la  présence  d'un 
magistrat,  ensuite  le  prononcé  d'une  véritable  sentence. 
Le  consul,  le  préteur,  le  gouverneur  de  province  ou  son 
lieutenant'  déclarait  comme  par  arrêt  judiciaire  que 

navum,  t.  il,  p.  317,  n**  226d  :  Manumissus  ex  testamento,  —  [Sur 
rafTraiichisseineiit  par  testament  et  par  lettre  après  rinvasion,  cf.  F  Alleu, 
p.  315  et  suiv.] 

^  Les  formes  anciennes  de  la  vindicte  sont  indiquées  çà  et  là.  Gaius, 
au  Digeste,  XL,  2,  7,  parle  du  pro  tribunali  comme  d'une  règle  ancienne; 
Ulpien,  ibidem,  8,  fait  allusion  li  la  présence  habituelle  des  licteurs  du 
magistrat  ;  Hcrmogénien,  ibidem,  23,  rappelle  les  verba  soUemnia,  c*e$l- 
h-dire  les  paroles  légales  qui  devaient  être  prononcées.  —  Boélhius,  Ad 
Ciceronem,  Topica,  2  :  Y  indicta  e$t  virgula  quam  lictor  (le  maître  qni 
voulait  affranchir  prenait  ordinairement  pour  asserior  libertati»  un  licteur 
du  magistrat)  manumittendi  servi  capili  imponens,  eumdem  senmm  in 
liberiatem  vindicabat,  dicen*  quœdam  verba  solennia.  —  Festus,  De 
verborum  significatione,  p.  148  :  Cum  cuipiam  adserat  manum,  edn- 
cendi  ejus  gratia  exservituiein  liberlaiem^  vocatur  adâertor.  — Tons  tes 
détails  de  ce  procès  fictif  s'expliquent  par  le  rapprochement  avec  Iv 
procès  réel  qu'on  appelait  Hberalis  causa.  Gaius,  IV,  16  :  Qui  vindicabai, 
festucam  tenebal,  deinde  adprehendebat  hominem  et  ita  dicehat  :  Hune 
ego  hominem  ex  jure  Quiritium  meum  esse  aio,  etc.  Cf.  Code  Justlnîen, 
VII,  16,  et  Âsconius,  In  Cornelianam,  édit.  Orelli,  p.  63. 

*  Ainsi  la  condition p-o^nfruna/i  cessa  d*élre  exigée;  Gaius,  au  Digesie, 
XL,  2,  7  :  Non  est  necesse  pro  tribunali  manumittere;  plerumque  in 
transita  servi  manumitti  soient,  cum  aut  lavandi  aut  gestandi  aui  ludo- 
rum  gratia  prodierit  prœtor  aut  proconsul,  —  Ulpien,  ibidem,  8  :  In 
villa..,  (sine  lictoribus).  — Voir  un  exemple  dans  Pline,  Lettres,  VU»  16. 

—  L'usage  s'était  établi  de  faire  représenter  le  magistrat  par  ses  licteurs; 
Uermogénien,  ibidem,  23  :  Manumissio  per  lictores  hodie  domino  tacentr 
expediri  solet. 

*  Ulpien,  Fragmenta,  I,  7  :  Vindicta  manumittuntur  apud  magie- 
tralum  populi  romani,  velut  consulem,  prœtoremve,  vel  proconsulem.  — 
Gaius,  ^u  Digeste,  XL,  2,  7  :  Prœtor  aut  proconsul  legatusve  CtetartM^ 

—  Apud  consules,  prœtores,  prœsides  (loi  de  Constantin,  au  Code 
Justinien,  VII,  À,  4).  —  Les  consuls  affranchissaient  encore  au  v*.  siècle 
(Sidoine  Apollinaire,  Panégyrique  d'Anthémius,  vers  544,  et  Cassiodore. 
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Tesclave  était  libi^e'.  C'était  cet  arrêt  qui  Ini  donnait  la 
liberté  et  qui  plus  tard  la  lui  garantissait  contre  toute 
personne,  même  contre  son  ancien  maître*. 

Il  y  avait  encore  Taffranchissement  dans  l'église'.  De 
même  qu'aux  temps  antérieurs  on  avftît  pu  affranchir 
Tesclave  dans  un  temple,  par  forme  de  vente  a  la  divi- 
nité*, de  même  Constantin  reconnut  comme  légitime 
l'affranchissement  dans  une  église  chrétienne*.  II  fixa 
les  règles  de  cet  affranchissement,  pour  lequel  il  exigea 
la  présence  des  prêtres,  celle  du  public  et  la  confection 
d'un  acte  écrit*. 

Lettres,  VI,  1).  —  L'empereur  aussi,  comme  magistmt  suprême,  affran- 
chissait. Code  JnstÎDÎen,  YH,  1,  4  ;  VU,  iO,  7;  Digeste,  XL,  1,  i4.  [Cf. 
L Alleu,  p.  506.]  —  Les  magistrats  municipaux  de  quelques  cités  avaient 
att&si  le  droit  d'affranchir.  Paul,  SententiWy  If,  25,4;  Code  Justinien, 
VU,  4,  4.  Lejc  Salpensitana,  Corpus  inscriptionum  htinnrumy  t.  II, 
p.  255  :  Si  guis,.,  apud  duumviros  qui  jure  dicundo prteerunt  sermm 
suum  ex  servUute  in  libert/item  manumiserity  liberumve  esse  jusserit... 
liber  esta. 

<  11  y  avait  réellement  addictio  in  libertatem,  Yarron  le  dit  très  for- 
mellement ;  il  ajoute  que,  même  au  cas  où  ce  serait  par  eri*eur  que  le 
préteur  avait  prononcé  le  mot  addico,  Thomme  n'en  serait  pas  moins 
libre  ;  car  il  y  aurait  chose  jugée  (Yarron,  De  lingua  latina,  Yl,  30).  — 
Cicéron  fait  une  allusion  très  claire  âi  celte  addictio  dans  une  lettre  à 
Âtticns,  YII,  2,  à  la  fin;  il  semblerait  que  la  formule  fut  liberum 
addico. 

'  Encore  au  temps  de  Justinien,  la  Tindicte  est  proprement  Tiiffran- 
chisaement  devant  le  tribunal.  Gode^ Justinien,  YII,  15,  2  :  Si  quisservo 
suo  libertatem  imponat...  sive  ad  qualecunque  tribunal  sive  apud  eum 
qui  libertatem  imponere  legibus  habet  licentiam  (anno  530). 

'  Inslitutes,  I,  5  :  Manumissio  procedit^  ex  sacris  constitution ibu s, 
in  sacrosanctis  ecclesiis,  —  Code  Justinien,  YII,  15,  2  :  Si  quis  servo 
suo  libertatem  imponat  sive  in  ecclesia,,,.  —  Noter  que  dans  les  affran- 
chissements de  rËglise  la  règle  de  Fâge  de  trente  ans  ne  fut  jamais 
imposée  (Gode  Justinien,  ibidem). 

«  Sur  les  affranchis  des  temples,  voir  Orelli,  n*"  3016  et  suivants; 
Uenzen,  n*  6395.  Gf.  Tacite,  Annales,  XIII,  27  :  Hinc  {ex  libertis)  pie- 
rumque  ministeria  sacerdotibus.  —  Scévola,  au  IHgeste,  XXXIII,  1 ,  20, 
cite  la  fonnule  d'un  testament  par  lequel  une  testatrice  lègue  une  rente 
MQcerdoti  et  hierophylaco  et  libertis  qui  in  eo  templo  erunt. 

*  Code  Théodosien,  lY,  7,  anno  321.  [Cf.  plus  loin,  p.  101,  n.  1.] 

«  Gode  Justinien,  1,  13,  1,  anno  316.  [Gf.  L* Alleu,  p.  512  et  suiv.] 
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'  Ces  divers  modes  d'affranchissement  n'avaient  pas 
une  égale  valeur.  L'affranchissement  régulier  et  légal, 
celui  que  les  jurisconsultes  appelaient  ju^to  et  légitima 
manummio,  était  l'affranchissement  par  la  vindicli» 
devant  «  le  magistrat  du  peuple  romain'  ».  L'esclave, 
sur  lequel  Tarrêt  de  ce  magistrat  avait  été  prononcé  en 
faveur  de  la  liberté,  devenait  aussitôt  un  homme  libre 
aux  yeux  de  la  loi.  La  loi  ne  le  distinguait  plus  du 
citoyen,  et  elle  lui  donnait  immédiatement  ce  titre  de 
citoyen  romain*.  C'est  du  nom  de  civis  romanm  que  les 
jurisconsultes  et  les  codes  appellent  cet  affranchi*,  el 
cette  sorte  de  liberté  est  toujours  appelée  «  la  cité  ro- 
maine »,  civilas  romana^.  Constantin  voulut  que  l'af- 


*  Gaius,  Itiétkvlesj  1,17:  Gervidius  Scévola,  5  (Uuschke,  p.  406  [p.  4S7j). 
Nous  n'atons  pas  h  parler  ici  de  h  manumUsio  cefuu^  qui  ne  se  pratiquait 
plus  au  ly"  siècle  ;  censu  manumittebantur  olim,  dit  déjà  Ulpieu,  Frag- 
menta, I,  8.  Tacite  ne  parait  connai Ire  qu'une  seule  manumiêsio  jusia, 
la  Tita/iumwio  par  la  vindicte  (Annales,  XIH,  27). 

*  Ibidem,  I,  17  :  /«  civis  romanus  fit,  —  l'ipien,  Fragmenta,  I,  6  : 
Cives  rotnanisunl  liberli  qui  légitime...,  —  Gf.  Denys  d'ilalicarnasse,  l\. 
24  :  EùOti;  Êiat  'Pwjiatoi  ;  Appien,  Guerres  civiles,  1, 100.  104  et  W,  120: 
'0  eÇeXsuOEpo;  aÙTo?;  îao;îcX{iï);  e<jti.  —  Gervidius  Scêvola,  5  (édil. 
Huschke,  p.  406  [p.  427])  :  Olim  una  libertas  erat  et  manumissio  fiehat 
vindicta...  et  civitas  romana  competebat  manumissis, 

'  Gode  Justinien,  lY,  57,  1  :  ...Ad  liberlaiem  perducereris  ita-ut 
civis  romanus  sis.  —  Ulpien,  Fragmenta,  XXIX,  1  :  Civis  romani  tiberti 
heredilatem.  —  Gains,  III,  72  :  Céleris  civibus  romanis  libertis.  —  Au 
féminiu,  on  appelait  aussi  raffranchie  civis  romana  ;  Suétone ,  Vespa- 
sianus,  3;  Code  Juslinien,  IV,  49,  11  ;  VII,  9.  —  On  peut  noter  que  la 
qualification  de  dves  romani  pour  désigner  tout  spécialement  des  alTran- 
chis  était  déjà  employée  au  temps  de  Tite  Live  (XMI,  27;  XLII,  31; 
XLIII,  12). 

*  Ulpien,  au  Digeste,  XXX VIII,  16,  5  :  Libertum  accipere  debemus 
euin  qiiem  guis  ex  servitute  ad  civitatem  romanam  perduxit.  —  SaWien, 
Ad  Ecclesiam,  III,  7,  édit.  Ilalm,  p.  148,  appelle  aussi  cet  afTranchisse- 
ment  supérieur  du  nom  de  civitas  romana.  —  Constantin  emploie  celle 
expression  dans  le  même  sens,  au  Gode  Théodosien,  II,  22,  1.  —  Civitas 
romana  a  déjh  le  même  sens  dans  Pline  le  Jeune  ;  rexpression  désigne 
non  des  droits  politiques,  mais  la  condition  de  rafTranchi  supérteor 
(IMine,  Lettres,  X,  5)  ;  elle  est  synonyme  de  jus  Quiritium^  cl  cei  termes 
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fi*anchissement  dans  l'église  produisit  les  mêmes  effets 
que  la  vindicte*. 

Au  contraire,  Taffranchissement  par  simple  déclara- 
lion  verbale,  «  entre  amis  »,  n'avait  eu  longtemps  aucune 
valeur  légale.  Jusqu'au  temps  de  l'Empire,  l'esclave  qui 
avait  été  ainsi  affranchi,  sans  aucune  publicité,  sans 
aucune  intervention  de  l'autorité  publique,  avait  pu  être 
considéré  comme  «  demeurant  dans  l'état  de  liberté*  >^ 
mais  en  droit  strict  ir  était  resté  esclave^  La  loi  Junia 
Norbana,  qui  appartient  au  règne  de  Tibère*,  vint 
donner  une  sanction  à  la  déclaration  du  maître;  elle 
créa  ainsi  une  nouvelle  sorte  d'affranchissement  qui 
était  légal,  mais  qui  fut  incomplet.  Elle  décida  que 
l'esclave  ainsi  affranchi  serait  homme  libre;  mais  elle 
décida  en  même  temps  qu'il  ne  serait  pas  un  citoyen 

sont  plusieurs  fois  employés  avec  la  même  signification  et  appliqués  à  des 
affranchis  (ibidem,  X,  5  ;  X,  6  ;  X,  il  ;  X,  i 04  ;  cf.  Cicéron,  Pro  Csecina, 
33,  et  Ulpien,  III,  4).  [Nous  rctrouTerons  l'affranchi  civis  romanuê  sous 
les  Mérovingiens,  V Alleu,  p.  332-333.] 

*  Code  Théodosien,  lY,  7  :  Qui  religiosa  mente  in  eccletiœ  gremio 
servulii  suis  meritam  conceuerit^  libertatem,  eamdem  eodem  jure 
flânasse  mdealur  quo  civitas  romana  dari  consuevit. 

*  Cervidius  Scévola,  Fragmeniumy  4-5,  édit.  Huschke,  p.  406  [p.  427]  : 
Dicilur  apud  veteres  eos  qui  interamicos  manumitluniur  non  esse  libéras, 
sed  domini..voluntate  in  libertale  morari,  —  Remarquer  que  le  sens 
propre  du  mot  morari  est  s'attarder  ^,  s'arrêter  en  attendant;  c'est  cer- 
taioement*ce  sens  qu'il  a  dans  l'expression  morari  in  libertale,  laquelle 
désigne  une  sorte  d'état  provisoire  qui  n'est  pas  encore  la  liberté. 

'  Ibidem,  5  :  Qui  domini  voluntate  in  libertale  eranl,  manebant  servi. 
—  C'est  ce  que  dit  encore  très  nettement  Gains,  III,  56  :  Olim.,.  ex  jure 
QUiritium  servos  fuisse. 

*  Suivant  H.  Âccarias,  elle  serait  plus  ancienne  d'un  siècle,  et  daterait 
de  Vm  67i  de  Rome.  Voir  son  Précis  du  Droit  romain,  t.  I,  p.  134  de 
la  troisième  édition,  et  la  note.  La  méprise  du  savant  juriste  vient  de  ce 
qu'il  a  cru.  voir  en  671  un  consul  qui  se  serait  appelé  Junius  Norbnnus. 
Jamais  homme  n'a  porté  à  la  fois  ces  deux  noms,  qui  appartenaient  h  deux 
gentes  difTérentes.  Les  Norbani  n'ont  jamais  été  des  Junii,  La  loi  en 
question  portait  les  deux  nomina  des  deux  consuls  de  Tan  772,  L.  Nor- 
banns^Balbus  et  M.  Junius  Silanus  (Dion  Cassius,  LVII,  18;  Pline,  Histoire 
naturelle,  II,  87,  202;  Tacite,  Annales,  II,  59). 
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romain.  Elle  lui  donna  la  qualiGcation  de  «  latin  S>.  On 
sent  bien  que  ce  mol  est  un  terme  de  convention,  comme 
il  y  en  avait  tant  dans  la  langue  du  droit  public  de 
Rome.  Cette  latinité  fictive  désignait,  non  une  race,  non 
un  peuple,  non  pas  même  une  situation  politique,  mais 
une  condition  sociale*. 

Telle  est  l'origine  de  cett«  nombreuse  classe  d'hommes 
que  les  textes  de  l'époque  impériale  mentionnent  par  les 
noms  de  latini  Junianiy  de  latini  liberti,  ou  simplement 
de  latini.  Ce  sont  toujours  des  affranchis,  et  on  les 
appelle  ainsi  pour  les  distinguer  d'une  autre  classe 
d'affranchis  qui  sont  appelés  owe%  romani.  Les  deux 
qualifications  sont  sans  cesse  opposées  l'une  à  l'autre', 
l^s  deux  sortes  d'affranchis,  dont  nous  verrons  plus  loin 

*  Cervidius  Scévola,  Fragmentum,  6  :  Nunchabentpropriam  libertatem 
inter  amicot  manumissi  et  (iunt  Latini  Juniani,  —  Gaius,  l,  23  :  Per 
legem  Juniam  libertatem  acceperunt.  —  Ulpien,  l,  iO  :  Hodie  ipso 
jure  liberi  sunt  ex  lege  Junia^  qua  lege  Latini  Juniani  nominati  sunt, 
inter  amicos  manumisêi.  —  Gaius,  III,  56  :  Per  legem  Juniam  Ubertu 
CMe  cœpisse. 

*  Gaius»  InstituteSf  I,  22  :  Qui  hoc  modo  manumissi  sunt  Latini 
Juniani  appellantur  quia  adsimulati  sunt  Latinis  coloniariis.  —  Cer- 
vidius Scévola,  Fragmentum,  6  :  Fiunt  Latini  Juniani  quoniam  Ux 
Junia^  quœ  libertatem  iis dédit,  exœquavit  eos  Latinis  coloniariis».,.  Lex 
Junia  eos  fieri  LoUnos  jubet  quos  dominus  libéras  eue  voluit. 

*  Gaius,  Institutes,  I,  i6  :  Manumissum  tnodo  civem  romanum,  modo 
latinum  fieri  dicemus,  —  L^opposition  est  bien  marquée  par  Ulpien, 
Fragmenta,  I,  5  et  10  :  Cives  romani  sunt  liberti  qui  légitime...  LaUni 
sunt  liberti  qui  non  légitime....  Elle  l'est  encore  très  fortement  dans 
Gains,  III,  58  et  62,  qui  met  le  civis  romanus  libertus  en  antithèse  arec 
le  latittus  ;  de  même  encore,  III,  72.  —  Voir  encore  la  même  oppositîoo 
dans  une  loi  de  Constantin,  au  Code  Théodosien,  H,  22,  1 ,  où  les  mots 
civitas  romana  ne  peuvent  s'appliquer  qu'à  des  affranchis  et  s'opposent 
nettement  k  la  condition  du  latinus,  affranchi  d*ordre  inférieur.  De  niém<' 
dans  Salvien,  édit.  Halm,  p.  i48,  la  latina  libertas  s'oppose  ï  la  civitoM 
romana  dans  la  même  phrase.  Enfin,  au  vi*  siècle  encore,  la  même  anti- 
thèse entre  les  deux  sortes  d'affranchissement  est  encore  marquée  dans  le» 
Institutes  de  Justinien,  I,  5,  3  :  Modo  majorem  libertatem  conêeque- 
bantur  et  fiebant  cives  romani,  modo  minorem  et  latini  fiebant.  [Qf.  sur 
celle  question,  VA  lieu.  p.  515  et  suit.] 
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la  (JifTérence,  ont  existé  depuis  le  coinmeneement  de 
l'Empire  jusqu'aux  invasions  barbares,  en  Gaule  comme 
dans  tout  le  monde  romain'. 

Les  effets  de  laffranchissement  par  lettre  ne  sont  pas 
nettement  marqués  dans  les  textes.  Un  passage  de  Scé- 
vola  implique  que  la  lettre  ne  conférait  que  la  latinité'; 
et  cela  ressort  aussi  du  passage  de  Justinien  qui,  sup- 
primant Taffranchissement  latin,  commence  par  établir 
qu'à  l'avenir  la  lettre  conférera  la  liberté  complète". 

Quant  à  l'affranchissement  par  testament,  il  était  en 
principe  un  plein  et  légal  affranchissement^;  mais  eu 


*  Nous  laisiM>ns  de  côté  les  affranchis  déditices  (voir  Gaius,  1,  iS-l.*), 
et  U]pien,  XX).  lis  durèrent  moins  longtemps;  Justinien,  au  Code  VIL  .%, 
déclare  que  ce  n*est  depuis  longtemps  qu*un  Tain  nom. 

*  Cenridius  Scëvola,  Fragmentum,  15,  édit.  Uuschke,  p.  409  [p.  4«50|. 
'  Code  Justinien,  VII,  6,  1,§1. 

*  11  faut  faire  une  distinction  au  sujet  de  la  inanumisêio  te*tamento. 
Le  vieux  droit  civil,  le  droit  des  Douze  Tables,  la  reconnaît  comme  manu- 
mUsio  légitima.  Gains,  Instituieê,  I,  17:  Justa  ac  légitima  manumis- 
tione  liberetur,  id  e*t  vindicta  aut  censu  aut  testamento.  Ulpien, 
Fragmenta,  I,  9  :  C//  testamento  manumisêi  liberi  êint  lex  duodecim 
lahularum  facit,  Cervidius  Scévola,  Fragmentum,  5  (édit.  Huschkc, 
p.  406)  :  Ante  una  libertat  eral  et  manumiêsio  (iebat  vindicta  vel  testa- 
mento tel  censu,  et  civita*  romana  competebat  manumissit,  —  Mais  il 
faut  faire  attention  que  les  Douze  Tables  ainsi  que  le  jus  civile  entendaient 
par  Ui  un  testa^nentum  legitimum,  c'est-à-dire  un  testamentum  solen- 
nellement accompli  in  calatis  comitiiâ  ou  au  moins  un  testamentum  fait 
suivant  les  formes  m  procinctu  ou  per  «s  et  libram  :  toutes  choses  qui 
n'ont  rien  de  commun  avec  ce  que  nous  appelons  un  testament.  Voir  Aulu- 
Gelle,  V,  19,  Velléius,  II,  5,  Servius,  Ad  Virgilium,  Enéide,  VII,  v.  612, 
snr  le  testamentum  in  procinctu  qui  ne  doit  pas  être  confondu  avec  le 
testament  militaire  dont  traite  le  Digeste,  XXIX,  1  ;  et  Ulpien,  Fragmenta, 
XX,  9,  snr  le  testamentum  per  œs  et  libram.  —  Plus  tard,  lous  ces  modes 
de  tester  disparurent,  et  furent  remplacés  par  un  testamentum  prœtorium , 
qui  se  faisait  par  un  simple  écrit,  per  tabtdas,  et  dont  le  préteur,  2i  défauX 
du  droit .  civil,  garantissait  Taccoroplissement.  Voir  déjà  Cicéron,  In 
Yerrem,  I,  45,  et  plus  tard,  Digeste,  XXIX,  3  ;  Code  Théodosicn,  IV,  4  ; 
Code  Justinien,  VI,  S3  et  56.  —  Or  ce  n'était  que  par  les  anciennes 
formes  de  testament  que  la  manumissio  justa  était  acquise  ;  elle  no  rékiil 
pas,  de  plein  droit,  par  le  testament  qui  était  usité  nu  iv  siècle, 
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pratique  il  ne  Tétait  pas  toujours.  Le  testateur  pouvait 
imj)oser  toute  espèce  de  conditions  à  l'esclave  qu'il 
affranchissait*,  etil pouvait  aussi  décider  que  cetaffran- 
chî  ne  serait  qu'un  latin.  C'était  la  volonté  du  testa- 
teur qui  marquait  les  effets  et  les  limites  du  don  qu'il 
faisait*. 

Il  y  avait  donc  deux  degrés  dans  l'affranchissement', 
et  cela  dura  quatre  siècles.  A  des  époques  bien  diffé- 
rentes, Tacite  et  Salvien  les  signalent  et  les  distinguent 
à  peu  près  dans  les  mêmes  termes.  Tacite  dit  qu'en  dehors 
de  la  vindicte  l'affranchi  est  encore  «  presque  dans  les 
liens  de  la  servitude  »,  et  Salvien  appelle  la  liberté  latine 
c^  un  joug  et  un  lien*  ». 

On  pouvait  d'ailleurs  être  élevé  de  la  seconde  classe 
des  affranchis  à  la  première,  soit  par  un  affranchisse- 
ment nouveau,  accompli  dans  les  formes  régulières,  et 
qu'on  appelait  iteratio^j  soit  par  une  faveur  spéciale  du 


•  Digeste,  XL,  4,  fr.  il,  15,  15,  16,  17,  36,  41,  44;  XL,  5,  fr.  4. 

*  Gode  Justinien,  YIl,  6,  1,  §  6  :  Si  quiê.,.  in  iettamento...  quemdam 
tnanùmiseritj  licei  hoc  scripserii  quod  voluerit  ene  Latinum,  super- 
vacna  adjectio  lalinitati*  aboleatur  el  fiât  civis  romanus.  —  D'aiOeon 
on  avait  trouvé  moyen,  même  en  se  servant  de  la  vindicte,  de  borner 
ralTranchissement  à  la  latinité  (Code  Justinien,  ibidem).  —  Noter  qu'il  v 
avait  des  cas  où  cette  condition  de  latin  était  imposée  à  raffranchi  sans  la 
volonté  du  maître,  par  exemple  si  Tesclave  avait  moins  de  trente  ans 
(Gaius,  I,  21),  ou  s*il  s'agissait  d*un  esclave  qui  servait  de  gage  à  des 
créanciers  (Scévola,  16). 

'  C'est  ainsi  qu'il  faut  expliquer  cette  phrase  de  Suétone,  AugusU,  40  : 
Servos  multis  difficultatibus  a  libertate,  et  multo  pluribtu  a  lihertaie 
usta  removit, 

^  Tacite,  Annales,  XIII,  27  :  Quos  vindicta  patronus  non  Uheraverii, 
velul  vinculo  êervitutis  attineri.  —  Salvien,  Ad  Ecdeêiam,  III,  7,  édit. 
Halm,  p.  148  :  Jugo  Mime  libcrlatis  addicunl..,  per  vinculum  latins 
libertalis  adstricli. 

'  IJlpien,  Fragmenta f  III,  4  :  Iteratione  fit  civis  romanus  qui  posl 
lalinitatem  quam  acceperat,.,  ilerum  juste  manumissus  est.  —  Cenridius 
Scévola,  14  :  Latinus  fit.,,  ut  postea  iterum  possit  vindicta  rrl  testa- 
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prince,  betieficio  principali\  soit  enfin  en  récompense 
(le  certains  services  rendus  au  public'.  Il  se  pouvait 
aussi  que  l'afiranchi  d'ordre  supérieur  fût,  pour  quelque 
délit,  dégradé  «  de  la  cité  romaine  »,  et  qu'il  descendît 
à  la  condition  de  latin  \ 

Du  reste,  Taffranchissement  même  d'ordre  supérieur 
ne  mettait  jamais  l'esclave  sur  le  même  pied  que  les 
autres  hommes.  En  vain  la  loi  lé  déclarait-elle  citoyen 
romain;  les  mœurs  établissaient  une  barrière  entre  lui 
et  les  hommes  «  qui  n'avaient  jamais  eu  la  tache  de  la 
servitude  ».  Dans  la  langue  latine,  liber  ne  fut  jamais 
synonyme  de  ingenum^  et  l'homme  affranchi  ne  fut 
jamais  l'égal  de  l'homme  qui  était  né  libre*. 

Deux  procédés  toutefois  furent  imaginés  par  les  empe- 
reurs pour  faire  passer,  par  faveur  spéciale,  l'ancien 
esclave  parmi  les  «  ingénus  ».  D'une  part,  ils  accordèrent 
à  un  affranchi  le  droit  de  porter  l'anneau  d'or,  signe  de 


mento  nianumitii  et  civis  romanus  péri.  —  Voir  Pline,  Lettres,  VU,  16. 
—  SaWant  Suétone,  c.  5,  la  femme  de  Vespasien  aurait  été  latinse  con- 
dilionis  et  serait  devenue  plu«  tard  civis  romana, 

*  Ulpien,  III,  2  :  Betieficio  principali.  latinus  civitatem  romanam 
accipii  si  ah  imperaiore  jus  Quiritium  impetraverit.  —  Cf.  Pline, 
Lettres,  X,  A  [5]  ;  Gaius,  Institutes,  III,  72. 

<  Ulpien,  III,  i  :  Latinijus  Quiritium  consequuntur  his  modis  :  béné- 
ficie principali,  liberis,  iteratione,  militia,  nave,  œdificio,  pistrino. 
Dans  la  suite  du  pas&age,  Ulpien  explique  ces  différents  termes.  Il  n'y 
a  pas  de  méprise  possible  sur  le  mot  latinus  qui  s'applique  ici  k  un 
manunUsstis  de  moins  de  trente  ans  (cf.  lex  jElia  Sentia),  non  plus  que 
sor  l'expression  jus  Quiritium  qu'Ulpien  emploie  concurremment  avec 
civiias  romana  conmie  entièrement  synonymes.  —  Gains,  I,  32-55. 

>  Gode  Théodosien,  II,  22,  1  (loi  de  526)  :  Si  is  qui,  dignitate  Romanœ 
rivilatis  amissa,  latinus  fuerit  effectus,  in  eodem  statu  excesserit.,., 

*  Gains,  I,  il  :  Ingenui  sunt  qui  liberi  nati  sunt;  libertini,  qui  ex 
jusla  servitute  manumissi  sunt.  —  Harcien,  au  Digeste,  I,  5,  5.  — 
Ulpien,  au  Digeste,  XXII,  5,  i4  :  Circa  eum  qui  se  ex  libertinitate  inge- 
nuum  dicitj  référendum  est,.,.  Si  in  possessionem  libertinitatis  fuit.... 
Sin  rero  in  possessione  ingenuitatis  sit  et  libertinus  esse  dicalnr.... 
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ringénuité*  ;  cela  lui  permettait  d'arriver  aux  honneurs 
qui  étaient  accessibles  à  la  classe  équestre.  D'autre  pari, 
ils  pouvaient  accorder  à  Tafiranchi  ce  que  les  juriscon- 
sultes appellent  restitutio  ruUalium.  Cela  avait  désigné* 
primitivement,  une  sentence  judiciaire  par  laquelle  un 
homme  qui  était  réellement  né  libre,  mais  qui  était 
devenu  esclave  par  quelque  violence  ou  quelque  fraude, 
était  rendu  à  son  ingénuité  native ^  Plus  tard,  il  en  fut 
de  cela  comme  de  la  vindicte  :  du  procès  réel  on  fit  un 
procès  fictif;  un  homme,  dont  on  savait  parfaitement 
qu'il  était  né  esclave,  et  qui  avait  été  ensuite  afiTranchi 
par  son  maître,  se  présenta  devant  l'empereur,  qui 
déclara  qu'il  était  né  libre'.  Cette  fiction  avait  la 
valeur  que  l'esprit  romain  attribuait  toujours  à  la 
chose  jugée,  et  l'ancien  esclave  chez  qui  toute  lacho 


'  A  Torigine,  l*anneau  d*or  avait  été  un  signe  de  nobilila*,  11  fut  peu 
à  peu  étendu  k  tous  les  sénateurs,  puis  k  tous  les  chevaliers  (Pline,  Êu^ 
toire  naturelle,  XXXIII,  6,  18;  XXXIII,  7-8,  29-54)  ;  en6n  tous  les  in- 
genui,  classe  qui  était  très  peu  nombreuse  dans  les  premiers  temps  de 
l'Empire,  purent  le  porter,  en  sorte  qu'il  ne  fut  plus  interdit  qu'aux  affran- 
chis. —  Jus  anulorum  ingenuitatis  imaginem  prœbet  (Fragmenta  YaH- 
cana,  226).  Paul,  au  Digeste,  XL,  10,  5  :  h  qui  jtu  anulorum  impe- 
travity  ut  ingenuus  habetur,  Llpien,  ibidem,  6  :  LibertinuM,  â  jus 
qnulorum  impelraverit,,,  ingenuus  intelligitur,  —  Sur  cette  fiifeur 
impériale  on  peut  voir  Tacite,  Histoires,  I,  13;  H,  57  ;  Suétone,  Galba, 
14,  et  Vitellius,  12;  Dion  Cassius,  XLVUI,  45. 

'  Voir  sur  ce  point  une  lettre  de  Pline  k  Trajan  et  la  réponse  de  Tem- 
percur  (Pline,  Lettres,  X,  72  et  73,  édit.  Keil,  77  et  78  dans  d'autre» 
éditions).  —  Ces  procès  sont  signalés  aussi  dans  le  Gode  Justinien,  VU,  14. 
—  On  en  a  un  curieux  exemple  qui  se  rapporte  k  la  femme  Biéme  Ap 
Vcspasien  (Suétone,  Vespasien,  3). 

'  Que  cette  restitutio  natalium  ne  fût  plus  qu'une  action,  c'est  ce  qui 
ressort  d'un  fragment  de  Harcien,  au  Digeste,  XL,  11,2.  Marcien  donne 
de  cela  une  explication  théorique  qui  nous  parait  peu  exacte  :  il  suppose 
que  Tesclave  est  rendu  k  la  liberté  naturelle,  restituitur  natalibûs  in 
quibus  initio  omnes  homines  fuerunt.  Cette  explication  est  trop  |ADoso- 
phique  ;  elle  est  d'ailleurs  démentie  par  la  formule  même,  qui  était  resf>- 
tuere  hominem  suis  natalibus  (Ulpien,  Digeste,  XL,  1 1 ,  1  ;  Marrii^n. 
ibidem,  2;  Scévola.  ibidem,  3  ;  Paul,  ibidem,  4). 


LES  AFFHA.NGHIS.  107 

de  servitude  était  effacée*,  devenait  un  ingénu.  Mais  le 
prince  seul  avait  le  droit  d'accorder  cette  faveur',  ei 
tout  porte  à  croire  qu'il  l'accordait  rarement*. 

^   DU  PATRONAGE  DBS  AFFRANCHIS  \ 

Je  serai  plus  long  sur  les  affranchis  que  je  n'ai  été 
sur  les  esclaves,  d'abord  parce  que  le  sujet  est  beaucoup 
plus  complexe,  ensuite  parce  que  j'aurai  besoin  de  dis- 
tinguer sur  presque  tous  les  points  un  état  légal  et  un 
état  réel  qui  étaient  sensiblement  différents  l'un  de 
l'autre,  [enfin  parce  que  l'usage  des  affranchissements 
contribuera,  plus  que  l'institution  de  l'esclavage,  à  la 
structure  de  la  société  féodale'^.] 

L'affranchissement  était,  en  principe  et  en  droit,  un 
acte  par  lequel  le  maître  renonçait  à  son  pouvoir  sur 
l'esclave.  S'il  avait  été  accompli  suivant  les  formes  régu- 
lières, c'est-à-dire  par  la  vindicte,  la  liberté  devait  être 
entière  et  sans  réserve.  Comment  en  aurait-il  été  autre- 
ment? Rappelons-nous  qu'il  y  a  eu  procès  fictif  et  arrêt 
du   magistrat  en  faveur   de    la    liberté.   Légalement, 


*  Digeste,  XL,  li,  5  :  Libertinus  qui  nalalibus  restitutuê  est,  perinde 
habetur  atque  si  ingenuus  factuê  (pour  natus  ?)  maculant  servitutis  non 
tustmuiuei ;  ibidem,  3  :  Adomnem  ingenuitatis  gtatum  reêiitui  enmqui 
Mto  bénéficia  principis  utatur.  —  La  loi  de  Dioclétien,  au  Code  Jusli- 
nion,  VI,  8,  %  distingue  nettement  ceux  qui  ont  obtenu  le  jus  anuli  de 
ceux  qui  ont  obtenu  la  restilutio  natalium  ;  les  premiers  n*ont  que  l'image 
de  Yingenuitas,  les  seconds  sont  réellement  ingenui. 

*  iHgeste,  XL,  il  ;  Gode  Justinien,  V(,  3. 

'  Ibidem,  XL,  11,  2  :  Imperatores  non  facile  soient  quemquam  nala- 
libus restiiuere  nisi  consentienle  patrono.  —  Nous  verrons  plus  loin  qu'il 
y  arait  des  misons  pour  que  le  patron  n'accordât  pas  aisément  son  con- 
sentement. 

*  [Sur  la  permanence  des  règles  relatircs  au  patronage  des  afTrau  chis. 
cf.ril/toi,c.H,§let2.] 

^  [Cf.  ibidem,  p.  554  et  555. J 
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rhomme  était  aussi  libre  que  s'il  n'eût  pas  été  esclave, 
aussi  libre  que  les  autres  citoyens.  Aussi  la  loi  lui 
donnait-elle  tout  de  suite  le  titre  de  citoyen  romain. 

Un  tel  affranchi  avait  nécessairement  tous  les  droits 
de  famille  d'un  citoyen.  Son  mariage  était  légal;  sa. 
femme  était  lixor;  il  avait  sur  elle  tous  les  droits  qui 
étaient  exprimés  par  le  mot  rnantis^  Ses  enfants  étaient 
reconnus;  ils  lui  appartenaient;  ils  étaient  en  sa  puis- 
sance*. Aussi  verrons-nous  tout  à  l'heure  qu*ils  devaient 
hériter  de  lui. 

Il  était  libre  de  sa  personne,  et  «  pouvait  aller  où  il 
voulait  »,  sans  que  le  patron  pût  le  contraindre  par  des 
voies  de  droit  à  rester  dans  sa  maison'.  Il  résultait  de 
la  manière  même  dont  le  juge  avait  prononcé  la  liberté 
qu'aucune  condition  ne  devait  être  mise,  légalement»  à 
cette  liberté.  L'homme  était  désormais  maître  de  son 
temps,  de  son  travail,  de  ses  biens. 

Mais  la  pratique  ne  répondait  pas  à  la  théorie,  et  la 
jurisprudence  s'éloignait  notablement  du  droit  strict. 

Si  l'affranchi  n'avait  plus  de  maître,  il  avait  un 
patron.  Pour  comprendre  l'origine  du  patronage,  la 
conception  d'esprit  qui  l'a  d'abord  inspiré,  et  quel- 
ques-unes des  règles  qui  y  sont  restées  attachées,  il 
faut  partir  de  ce  fait  que  l'esclave,  aussi  longtemps 
qu'il  avait  été  esclave,  n'avait  pas  eu  de  famille.  L^- 

*  Gains,  InstituteSf  III,  Ai  :  Si  moriatur  libertus  velicta  uxore  qwr 
in  manu  ipsius  esset. 

*  Ibidem  :  Liberi  quos  in  potestale  habct.  —  Code  Justinien,  VI,  4,  4, 
§  10  :  Etenim  lex  duodecim  tabularum  cum  Hberosin  potestale  liberté 
invenit....  —  Code  Justiaien,  VI,  55,  7  :  Filium  habere  snum  tiberitu 
in  poieslate  non  prohibetur,  cum  ex  legitimis  nuptiis  ingenuarum 
exemplo  (ilios  habere  liberlo  non  sit  interdictum  (loi  de  294). 

*  Qui  manumittebantur  liberum  ubi  voluerinl  commorandi  arbiirium 
habent,,,  negue  cum  patrono  habitare  liberlo»  jura  rompellunt  {\^\  àtt 
Dtoclétien,  an  Code  Jnslinien,  Yï,  5, 12) 
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lemenl,  il  ii'avail  même  pas  eu  de  père*.  Cela  était  tel- 
lement trai,  que  les  jurisconsultes  étaient  amenés  à 
déclarer  que  la  loi  sur  le  parricide  n'était  pas  applicable 
à  Tesclave*.  Une  fois  affranchi,  il  fallait  qu'il  fît  partie 
d  une  famille,  il  fallait  qu'il  eût  un  père.  Or  il  semblait 
naturel  que  le  père  fût  son  ancien  maitre,  celui-là 
même  qui  venait  de  l'affranchir  et  qui  par  là  l'avait 
fait  naître  à  la  vie  civile.  C'est  certainement  en  vertu  de 
celte  idée  que  l'affranchi  prenait  le  nom  du  patron  ". 
Pour  la  même  raison,  la  condition  légale  de  l'affranchi 
était  celle  du  patron  ;  il  n'était  citoyen  romain  que  si  le 
patron  l'était;  au  temps  où  l'on  distinguait  encore, 
parmi  les  hommes  libres,  des  latins  et  des  pérégrins, 
l'affranchi  avait  été,  comme  son  patron,  latin  ou  péré- 
grin\  Le  lieu  d'origine  de  l'affranchi,  disaient  les  juris- 
consultes, était  le  lieu  d'origine  du  patron,  ce  qui  signi- 
fiait que  sL  l'ancien  esclave  était  né  en  Syrie  ou  en 
Germanie  et  qu'il  eût  été  affranchi  par  un  maître  habi- 
tant Toulouse,  il  devenait  légalement  un  Romain  de  la 


'  Ulpien,  Xll,  5  :  A>c  patrem  habtime  videlur,  cum  nulla  êilsei-vilis 
cognaiio.  Aussi  raffranchi  n*héntait-il  jamais  de  l'esclave  qui  avait  été 
«OQ  père.  Ulpien,  ibidem  :  Liheriinus  nullo  modo  patri  lieres  fie  ri 

^  iligeste,  XLVIH,  3,  I^  :  Item  (non  in  servum  cadit)  nec  lex  Pompeia 
parricidii,  qnoniam  capui  primum  eos  adprehendit  qui  parentes 
cognatone  occiderint,  quœ  in  servos,  quantum  ad  verba  pertinet,  non 
caduni.  -—  On  devine  saus  peine  que  le  juge  frappait  cet  esclave  cou- 
pable comme  si  la  loi  Teût  condamné  ;  ce  n'en  est  pas  moins  un  point  de 
droit  bien  curieux  que  de  voir  qu'un  esclave  qui  avait  tué  son  père,  sou 
frère  ou  un  parent,  ne  pouvait  être  réputé  parricide;  c'est  qu'en  eflfet  la 
loi.ne  lui  reconnaissait  ni  père  ni  frère. 

'  Lactance  ne  se  trompe  pas  lorsqu'il  dit  que  les  affranchis  prennent  le 
nom  du  patron  comme  s'ils  étaient  ses  fils.  I^ctance,  Institutiones  divirne, 
IV,  5  :  Sentis  liberatus  patroni  nomen  accipit  tanquam  (ilius. 

»  Cenridius  Scévola,  12,  édit.  lluschke,  p.  408  [p.  429].  —  Pline, 
Letlreê,  X,  5,  édit.  Keil  :  Est  peregrinœ  condicionis,  manumissus  a  pc- 
regrina. 
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Première  Narbonnaise  et  de  la  cité  des  Tolosates*.  Son 
domicile  légal  était  aussi  celui  du  patron. 

[Une]  autre  conséquence  du  même  principe  [était  que] 
si  raOranchi  mourait  sans  enfants,  Thérédité  légitime 
était  dévolue  au  patron  ou  au  fils  du  patron,  comme 
à  son  plus  proche  parent'.  C'est  qu'il  ne  fallait  pas 
lui  chercher  un  père,  ou  des  frères,  ou  des  collatéraiu 
dans  la  famille  d'esclaves  où  il  était  né  ;  le  patron  était 
son  père;  les  fils  et  les  petits-fils  du  patron  étaient  ses 
collatéraux'.  Tant  était  fort  le  lien  qui  continuait  a 
unir  forcément  l'ancien  esclave,  même  devenu  citoyen 
romain,  à  celui  qui  avait  été  son  maître.  S'il   tuait 

*  l'ipien,  au  Digeste,  L,  1,  0  :  Libeiii  originem  paironorum  tel 
domicilium  sequuntur;  item  qui  exhvs  nascunlur. 

*  Ulpien,  Fragmenta,  XXIX,  i  :  Civis  romani  liberti  hereititalem  les 
duodccim  tabulartim  patrono  defert,  êi  intestato  sine  êuo  herede  de- 
cessent.  — Ibidem,  XX VU,  I  :  Libeiiorum  intestatorum  herediiospri- 
mum  ad  suos  heredes  pertinet,  deinde  ad  eos  qtwntm  liberii  stint,  vehi 
patronum,  palronam  liberosve  patroni.  —  Digeste,  XXXYllI,  16,  3  : 
Intestato  liberto  mortuo  primum  suis  de  fer  ri  hei-editatem  verum  est  :  û 
ht  fion  fuerint,  tune  patrono,  —  Remarquer  qu'il  s*agît  dans  tous  ces 
exemples  d'affranchis  qui  ont  été  juste  manumissi,  et  c*est  ce  quTlpien 
fait  lui-même  observer  dans  ce  dernier  texte  :  Libertum  accipere  debemus 
eum  quem  quis  ex  servitute  ad  rivitatem  romanam  perduxit,  —  A  cda 
se  rattachaient  plusieurs  cas  particuliers  ;  si,  par  exemple,  le  préteur  en 
affranchissant  avait  jugé  bon  d'assigner  k  qui  appartiendrait  l'affranchi, 
si  adsignavit  prsetor  cujus  libertus  sit,  sine  dubio  ejus  erit  et  ei  légitima 
hereditas  deferetur. 

>  Je  prie  de  remarquer  que  cette  légitima  hereditas  dont  il  est  parlé 
ici  n'est  pas  la  même  chose  qu'un  autre  droit  sur  les  bona  lihertorum 
dont  je  parlerai  plus  loin.  Dans  le  cas  actuel,  je  pense  que  le  patron 
hérite  à  titre  de  père,  et  les  parents  du  patron  ii  titre  d*agnats.  Je  me 
fonde  sur  ce  que  la  règle  indiquée  par  Ulpien  n'est  pas  au  titre  De  bonis 
libertorum,  mais  au  titre  De  suis  et  legitimis  heredibus.  D'ailleurs  le 
principe  est  expressément  formule  au  Code  Justinien,  VI,  4,  4,  %\k\ 
Quum  tibertorwn  cognati  esse  videantur  ii  qui  eos  manumittuni^  ideo 
et  ex  légitima  successione,  quemadmodum  in  ingenuis  gradn  propiores 
vocantur,  ita  etiam  in  libertis  vocantur,  —  On  peut  voir  aussi  ao 
Digeste,  XXXVIII,  %  25,  et  Ulpien,  Fragmenta,  XXVU,  que  les  règles 
qui  régissaient  la  succession  de  l'affranchi  étaient  précisément  les  mêmes 
qui  s'appliquaient  aux  agnats  ;  comparer  Ulpien,  XXVI,  4. 
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son  patron,  il  était  parricide,  lui  qui,  s'il  tuait  son 
propre  père,  ne  Tétait  pas'. 

Ce  patronage  était,  par  un  côté,  une  protection  pour 
l'affranchi.  Une  vieille  règle  obligeait  l'ancien  maître  à 
le  défendre  en  justice  contre  les  tiers.  Une  autre  règle 
l'obligeait  à  le  nourrir  ou  à  l'assister.  Mais  par  un  autre 
côté  le  patronage  était  un  pouvoir.  Les  jurisconsultes 
admettent  que  le  patron  a  un  droit  de  correction  sur 
son  affranchi*. 

fiCs  obligations  de  Taffranchi  (nous  ne  parlons  encore 
(jue  des  obligations  légales)  étaient  exprimées  dans  la 
langue  du  Droit  par  les  deux  mots  reverentia  et  ohiequium, 
c'est-à-dire  la  déférence,  la  soumission.  C'étaient  deux 
termes  bien  vagues,  et  l'on  pense  bien  que  le  patron 
pouvait  les  interpréter  comme  il  voulait.  En  théorie,  ce 
n  étaient  peut-être  que  les  mêmes  obligations  qu'un  fils 
avait  envers  son  père.  En  pratique,  la  différence  était 
gi'ande.  Quand  le  jurisconsulte  nous  dit  que  «  la  per- 
sonne d'un  patron  doit  être  aussi  honorable  et  sacrée 
que  celle  d'un  père'  »,  nous  pouvons  croire  que  sous 
celle  formule  les  hommes  entendaient  autre  chose 
<|u  un  simple  respect  et  qu'ils  y  voyaient  des  devoirs  bien 


[  hinl,  SententUe^  V,  94  :  Lege  Pompeia  de  parricidm  (tenelur),,, 
VU  patrem^  tnatrem,,.,  patronum,  patronam  occiderint.  —  Digeste, 
XL?UI,9,  i. 

*  llpîen  reconnaît  ce  droit,  tout  en  en  marquant  les  limites,  au  Digeste, 
MiVII,  10,  7,  §  2  :  Meminisse  oportebit  liberto  adversus  patronum 
•«  quidem  semper^  vertim  interdum  injur'tarum  dari  judicium,  êi 
^rox  iil  injuria  quam  pasêuê  êity  puta,  si  servilis,  Ceterum  lèvent 
'^kerciiionem  utique  patrono  adversus  Ubertum  dabimus  nec  patietur 
Mm  prselor  querentem  quasi  injuriant  passus  sit,  nisi  atrocitas  eum 
■*Wfn7  ;  nec  enim  ferre  prœtor  débet  heri  servum,  hodie  liberum  con- 
V^^nlem  quod  dominus  ei  convicittm  dixerit  vel  quod  leviter  puisa- 
»<ri(  tel  emendaverit, 

'  llpîen,  au  Digeste,  XXXVII,  15,  9  :  Liberto  et  filio  semper  honesta 
(t  ittncta  persona  patris  ac  patroni  videri  débet. 


*    ■^.  ^*. 
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déterminés  et  stricts.  I^  contraire  de  cette  reverentia^ 
ils  rappelaient  «  ingratitude  ».  Or  l'ingratitude  de  Tal- 
franchi  étiiit,  en  justice,  un  véritable  délit  et  presque 
un  crime.  Le  patron  avait  eu  longtemps  le  droit  de 
punir  lui-même  cette  ingratitude  en  remettant  raflranchi 
en  esclavage*.  Plus  tard,  l'ingratitude  fut  déférée  à  la 
justice,  et  les  juges  ou  gouverneui-s  de  provinces  eurent 
ordre  de  la  punir  sévèrement*.  Pour  avoir  été  «  arro- 
gant ou  obstiné  »,  pour  «  avoir  élevé  la  tète  »  vis-à-vi.s 
du  patron,  la  peine  était  la  servitude'.  Même  peine  pour 
celui  qui  abandonnait  le  patron  dans  ses  maladies  ou  le 
délaissait  dans  la  pauvreté*.  Pour  l'ingratitude  prouvée, 
ou  «  pour  manque  d'égards  »,  le  juge  pouvait  prononcer 
la  peine  de  l'amende  ou  du  bâton'.  Pour  une  injure. 


'  l'aul,  au  Digeste,  IV,  2.  21  :  Si  mulier  contra  patwnum  êuum  tu- 
(jrala  fada,  sciens  se  ingratam,  cum  de  suo  statu  périclita batur^  aliquid 
patrono  dederit  ne  m  servitutem  redigatur....  —  Code  Justinien,  Vi,  3* 
12  :  Nec  a  patronorum  filiiSf  quibus  solam  reverentiam  debent,  ad  ter- 
viendi  necesêitatem  redigi  possunt,  nisi  ingrati  probentur. 

"*  Paul,  au  Digeste,  L,  16,  70  :  Hères  proximus  potesi  libertum  patro- 
num  ut  ingratum  accusare.  Cf.  Digeste,  XXXVlî,  15,  5  et  4.  —  Code 
Justinien,  VI,  6,  5  :  Si  non  agnoscunt  reverentiœ  debitsp  mtintu,  non 
immerito  videntur  ipsi  adversus  se  provocare  severilatem.  —  Code 
Justinien,  YI,  3,  5  :  Nisi  ei  honorem  patronis  debitum  exhibuerit,  adeal 
competentem  judicem  pro  modo  adtnissi  vindicaturum. 

'  Si  manumissus  ingratus  circa  patronum  suum  extilerit,  et  quadam 
jactantia  vel  contumacia  cervices  adversus  eum  erexerit,  aut  levis  offetuse 
contraxerit  culpam,  a  patronis  rursus  sub  imperia  dicionemque  mittaiur 
(loi  de  Constantin,  au  Code  Justinien,  VI,  7,  2).  —  Cf.  Suétone,  Claude^ 
25  :  Libertinos  ingratos  et  de  quibus  patroni  quererentur,  revocarit  in 
servitutem, 

*  Cum  probatum  sit  patronos  esse, . .  paupertate  ve!  corporis  valetudine 
laborantes  relictos,primumeos  in  potestate  patronorum  redigi  etminis-- 
terium  dominis  pnebere  cogi;  sin  autem  nec  hoc  modo  admoneantur,  a 
prœside  emptori  addicentur  et  pretium  patronis  tribuetur  (Digeste* 
XXV,  3,  6). 

*  Digeste,  XXXVII,  !4,  7  :  Mandatis  imperatorum  cavefur  ut  in  pro- 
vinciis  prœsides  de  querellis  patronorum  jus  dicenles  libertés  poenas 
irrogent.  Interdum  illœ  pœme  a  liberto  ingrato  exiguntur  :  vel  pars 
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celait  l'exil.  Pour  avoir  porté  ia  main  sur  le  patron, 
c  étaient  les  travaux  forcés  dans  les  mines*. 

Pour  ce  qui  est  de  Vobsequium,  la  loi  ne  le  détinissait 
pas;  mais  il  est  bon  de  remarquer  que  ce  terme  dési- 
gnait dans  la  langue  latine  la  soumission  à  la  volonté 
d'un  homme.  L'affranchi  était  tenu  de  condescendre, 
de  plier,  d'obéir,  de  suivre  la  volonté  du  patron. 
Sans  définir  cet  obsequium^  la  loi  l'exigeait*.  Les  ma- 
gistrats et  les  gouverneurs  de  provinces  avaient  pour 
instruction  de  punir  Taffranchi  qui  ne  remplissait  pas 
ce  devoir  indéterminé"'. 

On  voit  assez  par  là  que  l'affranchissement,  même  le 
plus  régulier  et  le  plus  légal,  ne  donnait  pas  l'indépen- 
dance. L'esclave,  qui  devenait  à  l'égard  de  la  société  un 
homme  libre,  restait  à  l'égard  de  son  ancien  maître 
un  sujet.  Aussi  voyons-nous  dans  les  textes  de  loi 
qu'un  affranchi  était  toujours  l'affranchi  de  quel- 
qu'un. On  disait  :  «  mon  affranchi  »,  «  mon  affranchi 
propre  »,  proprim  libertm,  «  les  affranchis  du  përe  et 
les  affranchis  de  la  mère  »,  libetli  patemi  ou  materni. 
L'homme  affranchi  du  vivant  du  maître  restait  à  lui. 


bonorum  ejtu  aufertur  et  patrono  datur,  vel  fuslibiat  cœdilur  et  ila 
abwlviiur.  —  Si  inofficiostu  patrono  sUj  castigari  oportet  (ibidem,  1). 

'  Digeste,  XXXYK,  14,  1  :  Si  convicium  ei  dixit,  in  exilium  tempo- 
poraU  dari  debebit,...  Si  inanus  intulitf  in  mctallum  dandns  est, 

'  Code  Juslinien,  Yl,  6,  3  :  Qui.,,  a  dominis  manumittuntur,  niera 
jure  omne  obsequium  patronis  debent  (loi  de  223).  —  Ibidem,  6  : 
Libertos,  maxime  quibus  impositœ  operx  non  sunt,  consuetum  potius 
obsequium  quant  servile  ministerium  manumissoribus  exhibere  debere. 
—  Ibidem,  8  :  A'cc  patronœ  tuse  obsequiis  refragari  te  fas  est.  —  Paul, 
au  Digeste,  XXXVll,  14,  \9ilngratus  liber  lus  est  qui  patrono  obsequium 
non  prsesial  vel  res  ejus  filiorumve  tulelam  àdminislrare  detractat, 

*  l-lpien,  au  Digeste,  J,  16,  9  :  De  piano  proconsul  potesl  expedire 
k3Fc  :  ul  obsequium  patronis  liberisque  patronorum  exhiberi  jubeat.,. 
libertum  non  obsequentem  emendare  aut  verbis  aul  fustium  casti- 
gatione. 
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L'homme  affranchi  par  testament,  libertm  orcinus, 
appartenait  à  ses  héritiers*;  l'homme  affranchi  par 
fidéicommis  appartenait  à  celui  qui  avait  mission  de 
l'affranchir.  On  ne  comprenait  pas  qu'un  affranchi 
n'eût  pas  un  patron  et  ne  fût  à  jiersonne*. 

Les  règles  du  patronage  s'imposaient  tellement  à  la 
manière  de  penser  des  hommes  et  à  leur  droit,  que  lors- 
que les  empereurs  imaginèrent  d'élever  des  affranchis 
à  la  classe  équestre  par  le  don  de  l'anneau  d*or,  ils  se 
crurent  obligés  de  respecter  et  de  maintenir  les  droits 
des  patrons  à  l'égard  de  ces  affranchis  dont  ils  Faisaient 
de  grands  personnages^.  Il  n'existait  que  la  re$lilutio 
îiatalium  qui  pût  supprimer  tout  à  lait  le  lien  du  patro- 
nage*, en  effaçant  le  souvenir  même  de  la  servitude; 


»  Ibidem,  XXVI,  i,  »>,  §  5  :  Orcinu*  libertm  effeclm  ad  famUiam 
testaioriê  pertinebiU  —  Code  Justiiiien,  VII,  6,  I ,  §  1  :  Ne  eripiatur 
liberis  et  cognatU  jus  patronatius,  orcintu  libertus  videatur  ei  ad 
eum  jura  patronatm  perveniant  eut  tegeg  concedunt,  —  Cf.  Lejc  Sa!- 
penmna,  XXII,  Corpuê  inêcriptionum  latinarum,  II,  t.  p.  355  :  Jura 
libertorum  retineant,,.  ;  ibidem,  XXIIl  :  h  in  libertoM  libertmre  ëamm 
suaave  paternas  paternas...  deque  botiis  eorum  earum  et  i«  quse  liher- 
tatis  causa  inposita  sunt,  idemjut  esto. 

^  Il  est  vrai  que  nous  voyons  dans  un  passage  de  Paul  au  Digeste, 
XXXVlll,  2,  4,  un  afCranchi  qu*il  dit  être  libertus  nullius  ;  il  s'agit  de 
Tesclavc  qui  a  révélé  le  meurtre  de  son  maître  et  qui  était  aflranchi  par 
:irrét  du  préteur;  mais  il  faut  rapprocher  de  cela  un  passage  d^Llpien  qui 
vise  précisément  le  même  cas  et  qui  ajoute  que  le  préteur  asti^me 
raffranchi,  c'est-à-dire  lui  choisit  un  patron  (Ulpien,  au  Digeste,  XXXVIII, 
16,  3,  §4). 

'  l'Ipien,  au  Digeste,  XL,  10,  G  :  Salvo  jure  patroni.  —  Fragmenta 
Vaticana,  220  :  Jus  anulorum  ingenuitatis  iuiaginein  prsehet  sahojurf 
patronorum  patronique  liberorum,  —  Nous  verrons  plus  loin  que,  mêitie 
après  cette  faveur  impériale,  le  patron  gardait  desi  droits  sur  la  succession 
de  son  aflranchi.  —  D^ailleurs  le  prince  avait  rhabitude,  avant  d*accordcr 
celte  laveur,  de  s^assurer  du  consentement  du  patron.  Digeste,  XL,  lO, 
5  :  Divus  Commodus  jus  anulorum  datum  ademil  illis  qui  intHis  ami 
ignorantibus  patronis  acceperant, 

«  Digeste,  XL,  II,  2;  Code  Justinien,  VI,  8,  2;  Digeste,  XL,  11.  5  : 
Jus  patroni  hoc  impetrato  amittitur. 
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mais  un  jurisconsulte  nous  avertit  que  les  empereurs 
n  accordent  guère  cette  faveur  qu'avec  le  consentement 
du  patron,  et  deux  autres  vont  jusqu'à  dire  qu'ils  ne 
peuvent  pas  l'accorder  sans  ce  consentement';  autre- 
ment, dit  l'un  d'eux,  ce  serait  porter  atteinte  au  droit 
du  patron  et  de  sa  iamille'. 

3"*  UES  TRAVAUX  DUS  PAR  LES  AFFRANCHIS. 

Nous  avons  vu  que  la  loi  n'obligeait  l'aflranchi  qu'  «  à 
la  déférence  et  à  la  soumission  »  ;  mais  à  côté  de  ce 
vague  de  la  loi  une  pratique  très  nette  et  très  précise 
s'était  formée.  On  est  frapjHî  à  première  vue  du  grand 
nombre  des  affi^anchissements  ;  or  ce  grand  nombre 
même  donne  à  penser  que  ces  affi-anchissements  n'é- 
taient pas  tout  à  fait  sans  réserve.  Songeons  que  l'esclave 
était  une  sorte  de  capital  productif.  11  n'eût  pas  été  na- 
turel de  se  dépouiller  de  lui  sans  quelque  compensation. 
Le  pur  désintéressement  et  la  charité  entrent  d'ordinaire 
pour  assez  peu  de  chose  dans  les  institutions  humaines. 
Le  maître  qui  affranchissait  était  presque  toujoui*s  un 
homme  qui  se  trouvait  partagé  entre  le  besoin  qu'if 
avait  de  conserver  les  services  de  son  esclave,  et  le 
désir  qu'il  ressentait  d'améliorer  la  condition  de  cet 
esclave.  Aussi  l'affranchissement  n'était-il,  le  plus  sou- 
vent, qu'un  moyen  de  concilier  deux  intérêts  et  deux 
sentiments  contraires.  Il  se  faisait  une  sorte  de  convén- 


I  Marcien,  au  Digeste,  XL,  11,  t!  :  Imperatores  non  facile  golent 
quemquam  nataiibus  reêtiiuere  nhi  consentiente  palrono,  —  Modestio, 
ibidem,  5  :  Palrono  consentiente  débet  libeiius  ah  imperatore  natalibu» 
md'fuf.  —  Paul  exige  le  consentement  rnèinc  du  fils  du  patron  ;  ibidem, 
4  :  Ifec  filio  patroni  invito  libertm  nalalibus  suis  restilui  potest. 

*  Paul,  ibidem  :  Ipsipatrono  aut  filiis  ejus  fiai  injuria. 
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tion  entre  le  maître  et  l'esclave*.  Le  maître  disait  à 
son  esclave  :  «  Je  veux  bien  te  faire  homme  libre  et 
citoyen,  mais  tu  continueras  à  me  servir;  il  est  vrai  que 
je  n'exigerai  plus  de  loi  un  service  d'esclave,  c'est-à- 
dire  un  service  complet  et  sans  limites;  mais  lu  vas 
t'engager  à  me  rendre  tels  services  dont  nous  allons 
convenir,  et  de  tant  de  jours  dans  l'année.  »  Ces  ser- 
vices convenus  s'appelaient  «  les  devoirs  imposés  à 
cause  de  l'affranchissement  »,  imposila  libertalis  causa, 
c'est-à-dire  [qu'ils  étaient]  la  condition  de  la  libei-té*. 
La  difficullé  était  que  le  droit  romain  ne  reconnais- 
sait aucune  valeur  à  la  convention  faite  ainsi  entre  le 
maître  et  l'esclave;  en  sorte  que,  si  l'esclave  refusait 
plus  tard  de  rendre  les  services  convenus,  le  maître 
n'avait  pas  de  recours  en  justice.  On  imagina  donc 
d'exiger  de  l'esclave  un  serment"*.  Mais  nouvelle  diffi- 
culté :  un  serment  d'esclave  n'était  pas  valable  en  droit*. 
On  en  vint  alors  à  exiger  de  l'esclave,  avant  de  l'affran- 
chir, un  premier  serment  n'ayant  qu'une  valeur  reli- 
gieuse et  par  lequel  il  s'engageait,  aussitôt  qu'il  sentit 
affranchi,  à  prêter  un  second  serment.  C'était  dans 
celui-ci  qu'étaient  insérés  les  articles  convenus,  et  il  y 
était  ajouté  ces  mots  que  le  serment  était  prononcé 
libertatis  causa.  Cela  signifiait  que  ce  serment  était  la 
condition  de  la  liberté,  et  plus  tard  le  magistrat  pouvait 

^  Code  Justinicn,  VI,  3, 1  :  Si  tempore  manumisêionis  operie  libi  cm- 
pasUse  sunt,  scié  te  eas  prœstare  dehere.  Solet  aulem  inter  patronos  ei 
libertoê  convenire  ut,.., 

*  Digeste,  XXXIX,  5,  8;  XL,  12,  44;  XXXVIII,  1,  2;  XXXVIll,  2,  53  cl 
37  ;  XXIV,  3, 64,  §  i.  —  Cf.  Lex  Salpensana,  XXIII  (Corptiâ  inscripUonum 
latinarunif  t.  Il,  p.  253)  :  Quœ  libetialig  causa  inposita  sunt. 

'  Digeste,  XL,  4,  12  :  Si  quis  libertatem  sub  jurisjurandi  condicione 
reliquerU.  —  Ibidem,  XL,  4,  36;  XXXVIll,  16,  3,  §  5. 

*  Paul  au  Digeste,  XL,  4,  36  :  Pfisi  post  manumissionem  juret,  non 
obligatur. 


LBS  AFFRANCHIS.  117 

annuler  l'aiïranchissement  par  le  seul  fait  que  le  ser- 
ment n*aYait  pas  été  tenu  '. 

Quelquefois  le  maître  obligeait  son  ancien  esclave  à 
employer  les  formes  sacramentelles  de  la  stipulation*. 

I.es  conditions  insérées  dans  le  serment  ou  dans  la 
stipulation  variaient  beaucoup.  L'affranchi  pouvait  s'en-;- 
gager  à  rester,  soit  toujours,  soit  un  temps  déterminé, 
dans  la  maison  du  patron  et  à  son  service,  ou  au  service 
de  son  fils'.  Il  pouvait   promettre  de  senir  son  héri- 


*  l'Ipien,  au  Digeste,  XXXVIII,  t.  7  :  Ut  juri*jurandi  obligalio  con- 
irahatur,  lihertum  eue  oporlet  qui  juret,  el  libertatis  cauM  jurare.... 
Jurare  débet  pont  manumÎMionem  ut  obligetur,  et  sive  statim  sive  post 
tempuê  juraverit^  obtigatur,,,,  —  Le  procédé  ost  mieux  expliqué  p;ir 
Vénuléius,  au  Digesle,  XL,  IS,  44  :  Licet  âubitatum  antea  fuit  utrurn 
servuê  dumiaxai  an  libertuâ  jurando  patrono  obligaretur  iu  hiê  qusp 
liberlaiiê  causa  imponuntur^  tamen  verius  est  noti  aliter  quam  liberum 
ohligari,  Ideo  autem  solet  juâjurandum  a  servis  exigei'e  ut  hi  religione 
adstricti,  posteaquam  suse  potestatis  esse  cœpissent,  jurandi  necessi- 
tatem  haberent,  dummodo  in  continenti^  cum  manumissus  est,  aut  juret 
aut  promittat.  —  Vne  allusion  très  claire  à  ces  procédés  se  trouve  dans 
une  ietlre  de  Cicéron  à  AUicus  (liv.  VU,  lettre  2»  in  fine)  ;  il  parle  d'un 
préleur  qui  annulait  raffranchissemenl  si  le  serment  n*était  pas  aussitôt 
renouvelé  et  dans  les  mêmes  termes  que  la  première  fois,  (si)  eadem  liber 
non  juraret  (édit.  J.-V.  Leclerc,  in-8**,  t.  XIX,  p.  214;  la  traduction  de 
la  phrase  est  inexacte). 

*  Sur  la  stipulatio  employée  en  ce  cas,  voir  Digeste,  XXXYIII,  1, 
fragments  3,  4,  5,  22,  23,  24,  39.  La  forme  ordinaire  Spondesne  ? 
Spondeo  est  signalée  an  fragm.  10  et  aux  fragm.  24  et  39  ;  d*où  la  formule  : 
De  quitus  juraverit  vel  promiserit,  obligatusve  erit;  Paul,  au  Digeste, 
XXXVUI,  I,  37.  —  On  voit  assez  qu'un  pareil  contrat  ne  pouvait  se  faire 
qu*après  rafTranchissement  et  quand  il  v  avait  eu  manumissio  justa,  — 
Cette  origine  des  operse,  telle  que  nous  venons  de  l'établir,  explique 
Fexpression  obligatio  operarum  que  Ton  rencontre  plusieurs  fois  chez  les 
jurisconsultes  (par  exemple,  Hpien,  au  Digeste,  XXXYIll,  1,  15).  Ces 
operse  n'étaient  pas  la  conséquence  d'un  droit  originel  et  général,  mais 
la  conséquence  d'une  obligation  contractée  personnellement.  Il  y  avait 
des  affranchissements  operis  non  imposiiis  (ibidem,  fr.  31). 

3  C'est  ce  qui  résulte,  par  exemple,  du  passage  de  Cicéron  que  nous 
venons  de  citer.  Cicéron  a  affranchi  Chrysippus  à.  la  condition  qu'il  reste- 
rait au  service  de  son  fils  comme  pédagogue.  Chrysippus  n'a  pas  tenu  son 
engagement  ;  il  a  quitté  la  maison,  et  Cicéron  regarde  ce  départ  comme 
on  véritable  délit;  il   Tappelle  fuga^  et  annonce  Tintention  d'annuler 
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lier*.  Souwnl  il  promettait  «no  sorte  de  redevance  que 
Ton  décorait  du  nom  de  don  gracieux,  donum,  mtinns^. 

Le  plus  souvent,  l'ancien  esclave  s'engageait  à  donner 
au  patron  une  partie  de  son  travail.  Ce  travail  se  comp- 
tait par  journées,  operx'\  L'un  promettait  dix  journ^s 
par  an,  un  autre  vingt,  tel  autre  «  un  nombre  indéter- 
miné qui  serait  à  la  volonté  du  patron*  )>. 

Le  genre  de  travail  était  déterminé  par  la  nature  de 
l'esclave,  par  ses  aptitudes  ou  son  talent.  L'un  était 
laboureur,  charpentier,  maçon  ;.  un  autre  était  orfèvre, 
architecte,  médecin,  copiste,  peintre,  acteur  ou  maître 
d'école\  Tantôt  le  travail  était  donné  dans  la  maison  du 
patron,  où  l'affranchi  faisait  l'office  d'intendant,  «le 
secrétaire,  de  valet  de  chambre,  de  cuisinier*;  tantôt 
l'affranchi  faisait  son  métier  par  la  ville,  et  rapportait 
au  patron  une  partie  convenue  de  ses  honoraires.  Quel- 
quefois l'affranchi  tenait  une  boutique,  et  devait  payer 
au  patron  une  somme  déterminée  sur  les  bénéfices  de 
son  commerce". 


l*afrranchisseiiipnt,  ayant  eu  soin  d'ailleurs  qu*une  des  formes  de  la  ▼in- 
dicte  eût  été  omise. 

*  Cela  résulte  indirectement  de  b  loi  10  du  Code  Justinien,  Yl,  5,  qui 
défend  seulement  de  s'engager  aux  mêmes  services  et  dans  b  mènie 
mesure  que  quand  on  était  esclave.  11  y  aurait  là,  en  eflet,  une  contndir- 
tion  que  le  législateur  ne  pourrait  admettre. 

*  Ulpien,  au  Digeste,  XXXVIII,  1,7:  Jurare  débet,.,  donum,  munus  te 
prsesiaturum,  -^  Paul,  ibidem,  h,  16,  53  :  Si  donum,  munui..,  rede- 
merit,  —  Noter  qu'on  n'admettait  po»  que  cela  fût  appelé  pretium  (Code 
JusUnien,  VI,  3,  1).  Cf.  VI,  4,  4,  §5. 

>  Paul,  au  Digeste,  XXXYIH,  1,1:  Operœ  mnt  diurnum  officium. 
Pomponius,  ibidem,  3. 

*  Ceisus,  au  Digeste,  XXXVIU,  1 ,  30  :  Si  liberttu  ita  juraverit  dare  t 
quoi  opéras  paironm  arbitraius  »H,  —  Sur  ces  operte,  voir  tout  le  titre 
du  Digeste,  De  operiê  libertorum,  XXXVllI,  1,  et  au  Code  Justinien,  VI,  5. 

*  Digeste.  XXXVHI.  1,  fr.  25,  24,  25.  26. 

^  Hommsen,  InêcripUoneê  neapoUtanw,  n*'6875,  5388,  5639,  6881, 
6880,  etc.  [Corpui  inscripiionum  latinarum,  t.  IX,  n-  5190,  5958.] 
^  Un  jurisconsulte  du  ui*  siècle  mentionne  un  procès  entre  uo  patron  et 
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11  était  inévitable  que  cette  obligation  du  travail 
donnât  lieu  à  beaucoup  de  discussions.  Le  droit  civil 
était  muet  à  cet  égard,  puisque  ce  n'était  pas  lui  qui 
créait  l'obligation.  De  là  des  conflits  incessants.  S'il  faut 
en  croire  Tacite,  les  affranchis  auraient  eu  une  pro-. 
pension  à  manquer  à  leurs  devoirs*.  S'il  faut  en  croire 
les  jurisconsultes,  les  patrons  auraient  exagéré  le  poids 
de  ces  obligations  «  jusqu'à  charger  outre  mesure  et 
opprimer  les  affranchis'  ».  Le  préteur  et  le  proconsul 
eurent  à  intervenir  dans  ces  débats',  et  il  s'établit  peu 
h  peu,  par  le  travail  continu  des  jurisconsultes  et  des 
empereui-s,  une  jurisprudence  à  peu  pri»s  fixe.  D'une 
part,  les  juges  obligèrent  l'affranchi  à  s'acquitter  des 
travaux  qu'il  avait  promis  pour  obtenir  la  liberté*. 
D'autre  part,  les  jurisconsultes  et  les  empereurs  rappe- 
lèrent aux  patrons  que  les  operx  devaient  toujours  être 
en  rapport  avec  les  forces  et  l'état  de  santé  de  l'af- 
franchi %  et  que  l'affranchi  malade  en  était  dispensé.  Ils 

9es  affranchis  qui  tenaient  une  boutique  et  devaient  lui  {layer  chacun 
un  denariuM  par  jour.  Dosithée,  Sentences  d'Hadrien,  dans  Bœcking, 
Corpus  juru  aniejutliniani  [1841],  p.  206. 

<  Tacite,  Annales,  XIII,  26  :  Actum  in  senatu  de  fraudibus  Uberto- 
rum...,  Coaliiam  liberiate  irrevereniiam  eo  prorupisse  ut  vine  an  \jam1\ 
sequo  cum  patronis  jure  agerent,  consuliarent ,  ac  verberibu»  manus 
ultro  intend erent. 

*  Ulpien,  au  Digeste,  XXXVIII,  t ,  S  :  htam  liberlalis  causa  imposi- 
torum  prspstationem  ultra  excrevisse  ut  premeret  atque  oneraret  liber- 
tinas  pertanas. 

»  Ibidem  :  Hoc  edictum  prœtor  proponit  coartandse  persecutionis.... 
Pollicetur  se  judicium  operarum  daturum  in  libertos  et  libertas, 

«  Digeste,  XXXYUI,  1,  passim;  Code  Justinien,  VI,  Z,  1. 

'  Ulpien,  Digeste,  XXXVIII,  1,7:  Opéras  qualescumque,  quœ  modo 
probe  jure  licito  inponuntur,  —  Paul,  ibidem,  16  :  Quœ  honeste  et  sine 
periculo  vitte  pnestantur..,.  Taies  patrono  operœ  dantur  quales  ex 
œtate,  dignitate,  valetudine....  —  Ibidem,  17  :  liée  audiendus  est 
patronus  si  poscit  opéras  quas  vel  œtas  récusât  vel  infirmilas  corporis. 
—  Pomponius,  ibidem ,  54  :  Dum  languet  libertus,  patrono  operœ 
pereunt. 
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ajoutèrent  que  celui  qui  îivait  deux  enfants  en  serait 
exempté*.  On  n'établit  pas  d'une  manière  très  nette  si 
l'affranchi,  pendant  ses  journées  de  travail,  devait  être 
nourri  par  le  patron;  mais  il  fut  décidé  qu'au  cas  où  il 
ne  serait  pas  nourri,  il  lui  serait  laissé  le  temps  néces- 
saire pour  se  procurer  sa  nourriture*. 

Aussi  bien  que  l'homme,  la  femme  affranchie  devait 
les  journées  de  travail,  au  moins  jusqu'à  l'âge  de  cin- 
quante ans';  mais,  si  elle  se  mariait,  elle  était  aussitôt 
dispensée  de  cett-e  obligation*.  La  raison  de  cette  faveur 
s'aperçoit  bien,  et  le  jurisconsulte  même  la  dit  :  «  C'est 
que  la  femme  né  pourrait  servir  h  la  fois  son  patron  et 
son  mari  °.  »  Mais  pour  la  mi^me  raison  cette  femme  ne 


*  Paul,  au  Digeste,  XWYlll,  1,  57  :  Qui  libertinus  drioê  pluresve  a 
ne  genitos  nalasve  in  sua  polestale  habebil,  ,,.ne  qui»  eorum  operoM.., 
de  quittât  juraveri t.. .  dare  facere  pnestare  debeto.  —  Code  Justinien, 
VI,  5,  7  :  Qui  duos  fdios  in  polestaie  habuit,  operavum  obligatiane 
liberelur.  Cetle  disposition  datait  de  la  lex  Julia  de  maritandis  ordi- 
nibus.  Notons  bien  que  les  mots  qui  filios  habenl  in  potestate  impliqueDl 
qu'il  fallait  qu'il  y  eût  justes  noces.  —  Noter  encore  que  resckiTe  qui 
avait  été  affranchi  suis  nummis  acceptis,  ne  devait  pas  à*operœ  (Ccide 
Justinien,  VI,  3,  8).  — S*il  avait  été  alTranchi  avec  l'argent  d*un  liers,  ce 
n'était  pas  l'ancien  maître  qui  avait  droit  aux  operœ  (Code  Justinien,  VI, 
5,  3).  —  Le  manumissus  e.T  causa  fideicommissi  ne  devait  pas  d'operse 
(XXXVni,  2,  ti9). 

*  La  question  paraît  avoir  été  très  controversée.  D'une  part^  Sabious 
enseignait  très  nettement  suo  victu  vestituque  opéras  prststare  debere 
liberlum  (Digeste,  WXVlll,  1,  18).  D'autre  part,  Javolénus,  pariant,  il  est 
vrai,  de  l'affranchi  que  le  patron  oblige  à  se  déplacer,  déclare  qu'il  doit  le 
travail  sumplu  et  vectura  patron i  (ibidem,  21  ;  cf.  20),  et  il  dit  ailleurs 
que  le  patron  ne  peut  pas  obliger  l'affranchi  à  se  nourrir  (ibidem,  33). 
l'aul,  Gaius  et  Nératius  adoptent  ce  moven  terme  dont  nous  avons  parié 
(ibidem,  18,  19,  50). 

-  Digeste,  XXXVIll,  1,  34  et  35. 

*  Ibidem,  28  et  46  ;  Code  Justinien,  VI,  3,  9  et  11. 

3  Hermogénien,  au  Digeste,  XXXVIll,  1,  48  :  Patronus  operarum 
exactionem  amittit;  nam  haec,  cujus  matrimonio  consensit,  in  officio 
mariti  esse  débet.  Encore  paraît-il  que  le  travail  pouvait  être  exigé  par 
la  patrona  ou  par  ses  filles,  quia  hisnon  indecore  prsutantur. 
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pouvait  se  marier  qu'avec  la  permission  du  patron.  On 
trouvait  juste  que,  puisque  ce  mariage  devait  porter 
préjudice  au  maître,  le  maître  fût  toujours  libre  de 
1  interdire*. 

Il  n'est  pas  inutile  de  noter  que,  dans  cet  engage- 
ment que  l'esclave  prenait  pour  être  affranchi,  il  pou^ 
yait  insérer  la  clause  que  les  journées  de  travail  seraient 
dues,  non  seulement  par  lui,  mais  par  ses  enfants  nés 
ou  à  naître*. 

Tous  c^s  faits  nous  montrent  bien  que,  si  le  droit 
civil  déclarait  que  l'esclave  régulièrement  affranchi 
devenait  aussitôt  un  homme  libre  et  un  citoyen  et 
qu'il  était  maître  de  lui-même,  mœ  potextaiis^,  l'an- 
cien maître  gardait  pourtant  un  droit  sur  sa  personne 
et  surtout  sur  son  travail.  Cela  est  tellement  vrai, 
que  nous  voyons  chez  les  jurisconsultes  qu'on  pouvait 
louer  son  affranchi  a  une  personne  tierce*.  On  prétait, 
on  donnait,  on  léguait  un  affranchi.  On  le  mettait 
en  gage',  ce  qui  voulait  dire  qu'en  empruntant  on 
donnait   hypothèque   sur   les    profits   qu'il   y  avait  à 

Code  Juslinien,  Yl,  3,  11  :  !»  qui  Uherise  suw  nubenli  commoâavil 
adsentum,  quamvis  opéras  ah  ea  exigere  non  pouity  jura  palronaius 
non  amiltU.  —  Hermogénien,  au  Digeste,  XXXVIU,  1 ,  48  :  Patronna  qui 
libertœ  nuptiit  consentit,  operarum  exactionem  amittit,  —  Paul  signale 
le  cas  où  uoe  affranchie  a  deux  patmns,  dont  un  seul  a  autorisé  son 
mariage  ;  le  mariage  a  lieu,  inais  elle  continue  à  devoir  les  operœ  au 
patroo  qui  n'a  pas  autorisé  (ibidem,  28).  —  Le  législateur  considère  que 
le  |Kitron  qui  épouse  sa  liberta  Taffranchit  par  cela  seul  des  operœ  (Gode 
Jostioien,  VI,  3,  9;  Digeste,  XXXVin,  1,  46). 

*  Ulpien,  au  Digeste,  XXXVllI,  1,  5  :  Si  quisopei'as  sit  stipulatus  sibi 
Uberisque  suis,  etiam  ad  postumos  pervenit  stipulatio, 

'  Ces  mots  sont  appliqués  à  l'affranchi  par  Vénuléius,  au  Digeste,  XL, 
12,  44. 

*  Digeste,  XXXVIII,  1,  25  :  Qui  opéras  liberti  sut  locat..,  is  existi- 
mandus  est  mercedem  ex  operis  liberti  sui  capere, 

s  Paul,  au  Digeste,  XXXYIII,  i,  37,  §  4  :  Si  creditori  sua  libertum 
patronug  delegaverit. 
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lirer  de  lui.  On  \et  prétait  et  on  spéculait  sur  son 
travail*,  l/affranchi  pouvait  appartenir  «^  un  homme  on 
nue  propriété  et  à  un  autre  homme  ea  usufruit.  On 
le  comptait  dans  la  dot  des  femmes*,  dans  lessoooes^ 
sions,  et  il  passait  naturellement  à  l'héritier  comme 
tout  autre  objet  de  propriété\  Si  son  patron  avait  deux 
héritiers,  il  pouvait  se  trouver  qu'il  appartint  désor- 
mais à  tous  les  deux  par  moitié;  ou  bien  encore  il  pou- 
vait  appartenir  pour  un  tiers  à  Tun  et  pour  les  deux 
tiers  à  l'autre  *.  C'était  un  bien  que  l'on  pouvait  se 
partager  et  dont  on  disposait  suivant  les  mêmes  règles 
qui  s'appliquaient  à  toutes  les  sortes  de  biens*. 

A"    DR    I.K    SUCCESSION    DES   AFFRANCHIS. 

Il  était  fréquent  dans  la  société  romaine  que  les 
affranchis  s'enrichissent;  cardans  toute  celte  société, 
aussi  bien  en  Gaule  qu'en  Italie,  c'étaient  les  affranchis 
qui  avaient  en  main  toute  l'industrie  et  presque  tout  le 
commerce.  Ils  exerçaient  même  la  plupart  des  profes- 
sions que  nous  appelons  aujourd'hui  libéi*ales;  ils 
étaient   médecins,    peintres,   architectes,   acteurs,    co- 


*  GVsl  probablement  le  sens  de  fenerare  Hherio»,  dans  Pélronr, 
Satyricon,  c.  76. 

*  Lex  Papia  Poppœa,  fragin.  22  (tiiraiid,  Jurit  rotnani  vrtiigia, 
p.  49  ;  Digeste,  XXIV.  5,  64). 

'  Digeste,  XXXVIII,  1,  6  :  Fabriles  opcrœ  celerœque,,,  ad  heredem 
transeunt, 

*  Ulpien,  au  Digeste,  XXXVIH,  1,  15  :  Si  plures  heredes  exislant 
pairono  qui  opéras  stipulatus  est,  verum  est  obligationem  operarum 
numéro  divuli,  —  Paul,  ibidem,  28;  Gaius,  ibidem»  49.  —  Sur  ces 
liberti  communes,  voir  Orelli,  Inscriptiones  latinœ,  n*30l2. 

B  [Nous  Terrons,  dans  le  Tolume  sur  VÀlleu,  p.  336-539,  que  ces 
règles  seront  conservées  par  la  société  méroTingienne.] 
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pistes,  banquiers,  précepteurs \  A  eux  «appartenaient 
aussi  un  grand  nombre  de  fonctions  publiques;  ils  rem- 
plissaient ce  que  nous  appelons  aujourd'hui  les  bureaux 
de  l'administration  :  ils  étaient  greffiers  des  juges,  appa- 
riteurs des  magistrats,  agents  des  douanes  \  Ces  fonc- 
tions n'étaient  peut-être  pas  très  estimées,  mais  elles 
étaient  lucratives.  I^es  écrivains,  les  inscriptions,  les 
lois,  tout  montre  qu'un  grand  nombre  d'aiïranchis  arri- 
vaient à  la  fortune  ^  Il  n*est  donc  pas  inutile  de  cher- 
cher ce  que  devenait  leur  succession. 

Rappelons-nous  d'abord  la  distinction  enire  les  deux 
degrés  de  l'affrancbissemenl  et  les  deux  classes  des 
affranchis.  C'est  surtout  au  point  de  vue  du  droit  de 
succession  que  ces  deux  classes  différaient. 

1*  L'affranchi  latin  pouvait  acquérir*  :  en  quoi  il  était 
supérieur  à  l'esclave;  il  pouvait  acheter  pour  lui-même; 
il  pouvait  même  recevoir  une  donation,  fAt-ce  d'un 
immeuble*.  Mais  il  ne  pouvait  être  ni  héritier  ni  léga- 
taire'. Il  n'avait  pas  non  plus  ses  propres  enfants  pour 


«  Digeale,  XXXVIII,  1,  fr.  23-27.  40. 

•  Ibidem,  t,  18,  10  :  {Provincinnim  prœxidesi)  liherîimque  eorum.  — 
Tacite,  Annale*^  Xiil,  27  :  Hinc  (ex  ordine  lihertinorum)  plerumque 
minUteria  magUtralibii». 

'  Tite  Live  parle  déjh  d^afTrancliis  qui  possAdoiil  des  immeubles  ])oui' 
plus  de  30  000  sesterces.  Cf.  Cicéron,  ?ro  Balho,  2;>  ;  De  legibu»,  III.  1 5. 
30;  Dion  Cassius,  LIY,  23.  Nous  verrons  tout  à  Theure  une  classa 
d'affranchis  qui  possèdent  plus  de  100  000  sesterces.  —  [Cf.  I^monnier, 
liv.  VI,  c.  2.] 

^  La  loi  reconnaissait  à  rafTranchi  le  droit  de  habere  in  bonis.  Code 
Justinien,  VU,  15,  i  :  Liberum  effici  et,  si  quid  postea  sibi  adquisierii, 
hoc  in  bonis  suis  habere. 

>  Fragmenta  Yaticana,  §  259,  édit.  Uuschke,  p.  747  [p.  769]  :  Mulicr 
praedium  non  mortis  causa  latino  donaverat ;  perfectam  in  prœdio  dona- 
tionem  esse  apparuit, 

•  Gaîus,  J,  23-24  :  Non  tamen  illis  permiUit  lex...  ex  testamenio 
alieno  capere...,  Quod  autem  diximus  ex  testamenio  eos  capere  non 
passe,  iia  intellegemus   ne  quid  in  directo  hereditatis  legatorumve 
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héritiers,  et  enfin  il  n'avait  pas  le  droit  de  faire  un  tes- 
tament. Tout  ce  qu'il  avait,  il  ne  l'avait  que  sa  vie  du- 
rant. Â  sa  mort,  tout  cela  revenait  au  patron,  ou  aux 
héritiers  du  patron*.  Ses  biens  étaient,  au  moment  de  sa 
mort,  comme  un  pécule  d'esclave,  c'est-à-dire  qu'ils 
étaient  de  plein  droit  la  propriété  du  maître. 

C'était  la  loi  Junia  Norhana  qui  avait  étahli  cett«  règle, 
en  quoi  elle  avait  adouci  d'anciennes  règles  bien  plus 
rigoureuses.  Elle  n'avait  donné  à  l'homme  qu'elle  appe- 
lait latin  qu'un  demi-affranchissement.  Elle  avait  voulu 
lui  assurer  la  liberté  de  son  vivant,  sans  priver  le  maître 
des  droits  que  la  jurisprudence  antérieure  lui  donnait 
à  sa  succession*.  En  sorte  que  l'on  pouvait  dire  du  latin 
qu'il  n'avait  qu'un  affranchissement  viager,  et  que, 
vivant  comme  affranchi,  il  mourait  comme  escl.ave*. 

Cette  condition  d'affranchi  latin  dura  jusqu'à  la  fîn 
de  l'Empire.  On  a  une  loi  de  Constantin  qui  s'y  rap- 
porte :  «  Tous  les  biens  du  latin,  dit  le  législateur, 
appartiennent  comme  pécule  au  patron  ou  aux  héritiers 


nomine  eos  passe  capere  dicamus;  alioquin  per  fideicommitsum  capere 
postunl.  Cf.  ihidem,  H,  iiO,  où  une  exception  est  signalée,  mais  où  la 
règle  est  rappelée.  —  Ibidem,  II,  275  :  Lalini...  hereditatet  legaiaque 
direcio  jure  legc  Junia  capere  prohibentur.  —  Ulpien,  XX,  14:  Laiinus 
Junianus  lestamenlum  facere  non  potest.  —  Il  y  avait  dp>s  cas  où  le  btin 
pouvait  tester,  mais  à  condition  de  tester  en  faveur  de  son  patron  (Gaius, 
111,  72  ;  cf.  Digeste,  XXXVHI,  2,  47).  —  Ses  eofanU  mêmes  n*héritaieot 
pas  :  Moritur  laiini  jure^  nec  ei  liber i  ejus  herede*  esse  possuni 
(Gains,  III,  72). 

*  Gains,  III,  56  :  Jure  quodammodo  peculii  bona  iaiinorum  ad  manu- 
missores  pertinent, 

*  Ibidem  :  Legis  Juniœ  laior,  cum  intellegeret  futurum  ut  ea  fictione 
res  Iaiinorum  defunctorum  ad  pùtronos  pertinere  desinerent,  neces- 
sarium  cxistimavit,  ne  beneficium  istis  datum  in  injuriant  patronorum 
converleretur,  cavere  ut  bona  eorum  proinde  ad  manumissores  perft- 
nerenl  ac  si  lex  tata  non  esset, 

s  C'est  ce  que  Justinien  appelle  [loi  de  531,  Gode,  VU,  1,7]:  MoriU 
liberti  tempore  eum  in  servitutem  redigere. 
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du  patron,  sans  que  les  (ils  du  lalin  puissent  alléguer 
un  prétendu  droit  d'hérédité".  » 

Un  écrivain  du  v*  siècle,  Salvien,  montre  que  cette 
situation  de  TafFranchi  latin  existait  encore  en  Gaule  de 
son  temps.  Après  avoir  parlé  d'abord  «  des  maîtres  qui 
donnent  à  leurs  esclaves  la  liberté  romaine,  de  telle 
sorte  que  ceux-ci  ont  dorénavant  la  propriété  de  leur 
pécule  et  peuvent  en  disposer  par  donation  ou  par  tes- 
tament* »,  il  parle  d'autres  esclaves  «  que  leurs  maîtres 
jugeant  indignes  de  la  cité  romaine  ont  soumis  au  joug 
de  l'affranchissement  latin;  ceux-ci  vivent  comme 
affranchis;  mais  au  moment  de  leur  mort  ils  n'ont  plus 
rien,  leur  dernière  volonté  n'a  aucune  valeur,  ils  ne 
peuvent  rien  donner  en  mourant  :  de  sorte  qu'ils  vivent 
comme  libres,  mais  meurent  comme  esclaves'.  » 

Cette  législation  ne  fut  supprimée  dans  l'Empire 
d'Orient  que  jmr  Justinien*.  Nous  verrons  qu'elle  dis- 
parut insensiblement  en  Gaule,  mais  non  pas  sans  lais- 
ser des  traces  dans  la  condition  de  toute  une  classe 
d'hommes  *. 


*  Code  Théodosicn,  il,  22,  I  :  /»  qui.,,  ItUtnus  fueril  effcdus,,,  omne 
pecvliuni  ejus  a  palrono  vel  palroni  (iHiis  sive  nepolihus  vindicelur; 
nec  ad  ditceptationem  vcluli  Itœredilarm  conirovcrnix  filiis  liceal 
accedere.  —  Il  est  digue  de  i-einarquc  que  le  législateur  appelle  les 
biens  de  rurfranclii  peculium. 

*  Salvien,  Ad  Ecclesiam,  lU,  7,  édil.  llalin,  p.  148  (dans  l'édit.  Baluze, 
p.  275)  :  Servi  a  dominis  ronuma  libertale  donenlur,  in  qua  scilicel  et 
proprielatem  peculii  copiant  et  jus  testainentarium  consequuntur,  ita 
ut  et  viventes  cui  volunl  reê  suas  tradant  et  tnorientes  donalionc  tran- 
scribant,  • 

'  Ibideui  :  Qui  servos  «mo«,  quia  eos  civitale  romana  indignas  judi- 
«^«'ï  j*^yo  lotinag  libertatis  addicunt  ;  quos  scilicet  jubenl  quidem  sub 
Hbertorum  titulo  agere  viventes,  sed  nolunt  quidquam  habere  morientes; 
ncgato  enim  his  ullinue  voluntatis  arbilrio,  morientes  donarc  non 
]fossunt,„  ut  vivant  quasi  ingenui  et  moriantur  ut  serti. 

*  Code  Justinicn,  Vîï,  (î  :  fïe  latina  libertale  tollenda. 
»  [Cf.  U Alleu,  p.  327,  544,  558  et  554.) 
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2*  Voyons  mainleriant  ce  qu'il  adirenait  de  l'homme 
qui  avait  été  régulièrement  alTranchi  et  que  la  loi  a|>- 
pelait  un  citoyen  romain'. 

I/ancion  droit  civil,  même  celui  d(^s  Uouze  TaUes, 
|>rononçiiil  expressément  que  cet  affranchi  laissait  ses 
l)iens  à  ses  entants  et  que  le  patron  n'avait  aucun  droit 
sur  eux*.  L  affranchi  avait,  comme  tout  citoyen  romain, 
des  héritiers  siens,  avant  lesquels  ]>ersonne  ne  pouvait 
|)asser^  Son  héritage  n'allait  au  patron  qu'à  défaut  de 
lils  et  pour  ce  motif  légal  ([u'il  n'avait  ni  ne  |K>uvait 
avoir  de  collatéraux. 

il  semhle  que  cette  règle,  si  juste  qu'elle  nous  paraisse 
aujourd'hui,  ait  choqué  les  idées  des  hommes  d'aloi-s. 
Avec  la  conception  qu'on  se  faisait  de  l'esclavage,  il  était 
difficile  que  l'ancien  maître  ne  fiU  pas  convaincu  qu'il 
avait  des  droits  sur  les  hiens  de  son  ancien  esclave.  Gel 
homme  lui  devait  sa  liberté.  C'était  même  jwr  un  nou- 
veau bienfait  du  maître  que  l'affranchi  avait  em|>orté 
son  pécule*.  El  si  ce  pécule  avait  grandi  dans  le  com- 


1  Tout  le  lilre  du  Digeste  De  boni»  liberlorinii,  XWVIII,  2,  s*applû|M- 
:iux  liotniiies  légitime  rnanumissi;  cent  ce  que  marquent  les  mois  do 
fragment  1  :  Cum  ex  tervitule  ad  vivUalem  romanam  perdycuntmr.  Cf. 
Digeste,  XXWIII,  16.  3.  §  1  :  Libertum  accipefe  debemus  eum  qmem 
quis  ex  gervilule  ad  civiialem  romanam  perduxiL  llpien,  Fraçmemia, 
XXIX,  i  :  Civis  romani  liberti  hereditalem.,,, 

"^  Lex  duodecim  iabularum,  cum  libéras  in  polestate  liberti  inmiit^ 
patronis  nihil  prw»titit  (Code  Justiiiien,  VI,  4,  4,  §  10). 

'  ripien,  Fragmenta,  XXVII,  i  :  Liberlornm  inlestatorum  hérédités 
primnm  ad  suos  heredes  pertinet  :  deinde  ad  eoë  quorum  liberti  «iml. 
—  (iaius,  111,  -40  :  Si  i>  smim  heredem  reliquerat,  nihil  in  bonis  epu 
palrono  juris  erat. 

*  Le  Digeste  signale  sous  quelle  fonne  se  faisait  souv^ol  ccUe  nouTelle 
concession.  Ad  eum  quem  mannmiserat,  epistnlam  misit  in  kwc  verbm  : 
«  Titius  Sticho  liberto  suo  salutem.  Cum  te  nmnumiserim.  peaUimm 
ifttoque  tuutn  qnidquid  habes  tam  in  nominibus  quam  in  rébus  Muwni- 
tibus  sive  in  nunteralo,  me  tibi  concedere  hoc  epistula  manu  me« 
scriptti  nottttn  tibi  facio  »  (Sccvola,  au  Digeste,  XXXIX,  5,  5*'>). 
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merce,  dans  Tindustrie,  dans  la  banque,  n'ctait-ce  pas 
un  peu  parce  que  l'affranchi  perlait  le  nom  du  maître 
et  restait  sous  sa  garantie  et  sa  protection?  Il  faut  entrer 
dans  ces  idées  pour  nous  explifiuer  les  détours  que  les 
[Kitmns  imaginèrent  pour  éluder  la  loi.  Deux  de  ces  dé- 
loui*s  surtout  nous  sont  bien  connus.  D'une  part,  le 
maître,  au  moment  d'affranchir,  fit  jui*er  à  son  esclave 
qu'il  ne  se  marierait  pas  et  fut  assuré  ainsi  qu'il  n'au- 
rait pas  d'héritiers.  D'autre  part,  à  peine  affranchi,  il 
l'obligea  à  conclure  un  pacte  en  vertu  duquel  l'affranchi 
le  reconnaissait  comme  associé  dans  tous  ses  bénéfices 
et  dans  toute  fortune  qu'il  pourrait  acquérir.  La  loi  et 
le  préleur  repoussèrent  le  premier  moyen*;  la  juris- 
prudence prétorienne  admit  le  second*.  C'était  assez 
pour  que  le  maître  fût  assuré  d'avoir  une  partie  au 
moins  de  la  succession  de  l'affranchi. 
La  vieille  loi  (lermettait  aussi  à  l'affranchi  de  faire 

*  Code  Justinien,  VI,  4,  4,  §  ô  :  Si  ptitronits  a  libeiio  vel  liherta  sli- 
pulatug  erit  rel  jurejurando  eos  ohslriuxerit  ne  mairhnonium  ineant^ 
vel  liberoê  procréent^  hic  omnia  jura  palroni  amitlil,  cum  oHm  quoque 
ea  jura  quse  ex  duodecim  tabuli»  el  priptoris  edicto  compeiebant,  amil- 
(erel.  —  Paul,  au  Digeste,  XXX VU,  U,  G,  §  AiLetfe  Julia  de  mtritandia 
ordittibuê  remiiiHur  (alias  permitlilur,  mot  qui  a  le  iiictiie  sens  dans 
plusieurs  passages  des  jurisconsultes  ;  cf.  Digeste,  II,  14,  57  et  XLYUI,  1, 
Z)  jiujurandum  quod  liberto  in  hoc  impositum  est  ne  iLrorem  duceiel, 
liherùe  ne  nuberei^  si  modo  nupiiat  conlraliere  recte  pelint.  Cf.  Digeste, 
XL,  9,  31  :  Qu«siium  est  si  liberlam  palronus  jurejurando  adegissel 
ne  ea  libéras  impubères  habens  nuberely  quid  juris  essel  ;  Julianus 
dicU  non  videri  contra  legem  Ailiam  Sentiam  fecissc  cum  qui  non 
perpetuam  viduitatem  liberùe  injun.risset.  Cette  |»nïscriptiou,  pour  l'af- 
franchie,  ne  vise  que  les  seconds  mariages. 

*  llpien,  au  Digeste,  XXXVUI,  2,  1  :  Antea  solili'  fuerant  a  liberlis 
durisshnas  res  exigere..,,  Primus prietor  Rulilitis  edixit  se  non  amplius 
daturum  patrono  quam  operarum  et  societatis  actionem,  videlicet  si  hoc 
pepigisset  ut,  nisi  ei  obsequium  prœstaret  libertus,  in  societalem  admit- 
lerelur  palronus.  Posteriores  pnelores  cerlœ  partis  bonorum  passes- 
sionem  poUicebantur  :  videlicet  enim  imago  societatis  induxit  ejusdem 
partis  prsextatianetn  ut,  quod  vivus  solebal  societatis  nomine  prsestare^ 
id  post  morlem  prœstaret. 
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un  testfiment,  et  elle  ne  pouvait  pas  le  lui  interdire, 
puisqu'elle  le  considérait  comme  citoyen  romain.  Ainsi, 
au  cas  où  TalTranchi  n'avait  pas  d'enrants,  il  pouvait 
disposer  de  ses  biens  en  faveur  de  qui  il  voulait,  sans 
que  le  patron  pût  y  prétendre.  Telle  était  la  loi  '.  Mais 
il  est  probable  qu'il  y  eut  sur  ce  point  de  longs  débats, 
et  que  l'on  trouva  encore  des  détours  pour  annuler 
cette  liberté  de  tester*.  Il  est  curieux  d'observer  que  les 
jurisconsultes  eux-mêmes  trouvaient  que  cette  faveur 
de  la  loi  était  excessive  et  qu'elle  blessait  le  sentiment 
(le  l'équité.  Ils  voulaient  bien  admettre  que  l'affranchi 
laissât  ses  biens  à  son  (ils;  mais  qu'il  léguât  à  un 
étranger,  ou  même  à  un  fils  adoptif  ou  à  sa  femme,  à 
l'exclusion  du  patron,  cela  leur  paraissait  <(  ouvertement 
injuste'  ».  Il  arriva  donc  que  le  préteur,  corrigeant  sur 
ce  point  le  Droit,  ordonna  comme  chose  équitable  que 
l'affranchi  qui  faisait  un  testament  et  qui  instituait 
pour  héritière  sa  femme  ou  un  fils  adoptif,  laissât  du 
moins  la  moitié  de  son  bien  au  patron  \ 


1  Gaius,  111,40  :  lia  demum  lex  duodecim  iahularum  ad  heredUatem 
liberli  vocal  palronnm  «t  inleslalus  morlutu  euel  liberlus.  —  Ulpien, 
Fragmenta,  XXIX,  i  :  Civis  romani  liberli  heredilalem  lex  dmodeeim 
labttlarum  palrono  deferl,  «i  inletlalo  liberlus  decegseriL  —  Code 
Justinien,  VI,  4,  4,  §  15  :  Si  lesUimento  fado  exlraneos  heredes  ëcri/ue- 
rinL..  tectimlum  duodecim  tabulas..,  palronos  omnino  excludi, 

*  Il  en  est  un  qifon  entrevoit  dans  un  fraginenl  de  Paul.  Le  maître 
insérait,  dans  les  conditioni  imposées  liberlalis  causa,  quelque  chose  qui 
n*était  sans  doute  exéculable  qu*à  la  mort  de  rafTranchi,  et  il  avait  alors  le 
droit  de  choisir  entre  Texécution  de  cette  condition  et  la  possession  de 
biens  (Digeste,  XXWII,  14,  20). 

'  Gaius,  III,  40-4!  :  Si  tel  adoptivus  filius  filiare  vel  uxor  qux  in 
manu  essel,  sua  hères  essel,  aperle  iniquum  eral  nihil  juris  palrono 
superease.  Qua  de  causa  postea  prfeloris  ediclo  hsec  juris  iniquitas 
emendata  est. 

^  Ibidem  :  Jubelur  ila  testa  ri  ut  palrono  suo  parlem  dimidiam  bono- 
rum  suorum  relinqual;  et...  datur  palrono  contra  tabulas  lestamenli 
partis  dimidiœ  bonorum  possessio.  —  De  môme  si  rafFranchi  mounil 
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Puis  vint  la  loi  Papia  Poppaea,  œuvre  de  l'empereur 
Auguste.  Celte  loi,  tout  imprégnée  des  plus  hautes  idées 
morales,  reconnul  pourtant  le  droit  du  patron  à  la  suc- 
cession de  son  affranchi,  et  étendit  même  ce  droit  au 
cas  où  l'affranchi  laissait  des  enfants  légitimes.  Elle 
voulut  que  la  succession  fût  partagée  de  telle  sorte  que 
le  patron  eût  au  moins  une  part  d'enfant*.  Elle  n'exempta 
de  cette  charge  que  les  successions  d'affranchis  qui 
n'allaient  pas  au  chiffre  de  100  000  sesterces*. 

Quant  à  ceux  qui  mouraient  sans  laisser  ni  enfants 
naturels  ni  enfants  adoptés,  il  resta  de  règle  que  le  pa- 
tron eût  leur  succession*.  S'ils  lestaient,  il  fallait  que 
le  patron  eût  une  part  de  leurs  biens.  Si  cette  part,  qui 
ne  pouvait  être  moindre  que  le  quart  de  la  totalité  *,  ne 


sans  tester  laissant  une  femme  ou  un  fils  adoplif,  le  patron  avait  la  moitié 
de  rhéritage.  —  Ulpien,  XXIX,  1  :  Ex  edictoprœtoris,  seu  tesiato  liberlus 
tnoriatur,  ut  tamen  aut  nihil  aut  mtntu  quam  partem  bonorum  dimi- 
(liam  palrono  relinquat,  contra  tabulas  testamenti  partis  dimidia 
honarum  pouessio  illi  datur,  nisi  libertus  aliquem  ex  naturalibus 
liberis  successorem  relinquat, 

•  Gaius,  ill,  42  :  Postea  lege  Papia  aucta  suntjura  patronomm..,, 
Caulum  est  ea  lege  ut...  ex  bonis  ejus...,  qui  pauciores  quam  ires 
libéras  habebil,  sive  is  testamento  facto  sive  intestalp  mortuus  erit, 
firilis  pars  palrono  debealur.  —  Gaius  explique  ensuite  que  le  patron 
aTait  la  moitié  si  raiTranchi  laissait  un  enfant  ;  le  tiers,  s*il  en  laissait 
deui  ;  il  n*était  exclu  que  s*il  y  avait  plus  de  deux  enfants. 

'  Le  texte  de  Gaius  porte  :  Quod  ad  locupleiiores  libertos  pertinet  ; 
dans  la  suite  du  passage,  la  ligne  où  le  jurisconsulte  indiquait  le  chiffre 
de  fortune  est  illisible  dans  le  manuscrit;  mais  on  peut  voir  par  Ulpien, 
an  Digeste,  XXXVII,  14, 16,  que  la  loi  visait  le  libertus  centenarius.  — 
Uo  article  de  la  loi  Papia  Poppsa  réprimait  la  fraude  qui  consistait,  de  la 
part  de  Taffranchi,  à  diminuer  son  chiffre  de  fortune  pour  que  le  patron 
n'eût  aucun  droit  :  Si  libertus  minorem  se  centenario  in  fraudem  legis 
fecerit,  non  valebit  id  quod  factum  est,  etc.  Cf.  Digeste,  XXXVill,  5  :  Si 
quid  in  fraudem  patroni  factum  sit,  et  Code  Justinien,  VI,  5  :  Si  in 
fraudem  patroni  alienatio  fada  est. 

'  l'ipien,  au  Digeste,  XXXVIII,  2,  17  :  Libéria  sine  liberis  mortuo  in 
primis  patronus  et  patrona  bonorum  possessionem  accipere  possunt. 

*  Si  patronus  ex  minore  parte  quam  légitima  hères  itutitutus  (Digestr, 
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lui  était  pas  laissée,  il  attaquait  le  testament  et  le  juge 
lui  donnait  gain  de  cause  \  Les  fils  du  patron  avaient  les 
mêmes  droits  que  le  patron  lui-même*.  S'il  y  avait  deux 
patrons,  chacun  d'eux  avait  droit  au  quart  \ 

D'autres  règles  étaient  appliquées  à  la  femme  affran- 
chie. Une  ancienne  esclave,  devenue  libre,  pouvait  aussi 
s'enrichir.  Quels  étaient  les  droits  du  patron  sur  ses 
biens?  Ici  le  vieux  Droit  rencontrait  deux  principes  qui 
se  trouvaient  tout  favorables  au  patron.  D'une  part,  si 
la  femme  laissait  des  enfants  sans  tester,  ses  enfants 
n'héritaient  pas  d'elle,  en  vertu  de  cette  vieille  règle  que 
la  femme  n'avait  jamtiis  d'héritiers  siens*.  D'autre  part, 

XXX vin,  2,  19).  —  Si  débita  pairono  portio  legatasit  (ibidem,  3,  §  15). 
—  Libei'tus  patronum  et  exiraneum  conjunctim  ex  parte  dimidîa 
heredem  scripsit  ;  quadram  ex  quo  ifutitutus  erat  patronut,  loius  ipti 
imputari  debebit,  residuum  ex  débita  sibi  parte  omnibus  fieredibtu  pro 
portione  cujusque  aufert  (ibidem,  20).  —  Si  patronus  ex  débita  parte 
Itères  instituatur  et  libertiis  fidei  ejus  commisit  ut  quid  daret,  non 
crit  cogendus  solvere,  ne  pars  ex  legibus  verecundix  patronali  débita 
minuatur  (Digeste.  XXXIX,  5,  20). 

'  Si  patronus  contra  tabulas  bonorum  possessionem  acceperit,  quia 
cum  prœterierit  libertus  (Paul,  Digeste,  XL,  5,  31).  —  Pomponius,  au  Di- 
geste, XXXVIII,  2,  2  :  Si  patronus  a  liberto  prseteritus  bonorum  posses- 
sionem petei-e  potuerit  contra  tabulas  et  antequam  peteret  decesserit^ 
liberi  ejus  peter e  poterunt,  —  Ulpien,  ibidem,  3,  §  10  .  Totiens  ad 
bonorum  possessionem  contra  tabulas  invitatur  patronus  quotiens  non 
est  hères  ex  débita  portione  institutus,  —  Ibidem,  §  20  :  DebUam 
partem  eorum  quœ  cum  moritur  libertus  habuit,  patrono  damus. 

*  Gaius,  au  Digeste,  XXXVill,  2,  5.  Cf.  Paul,  ibidem,  18  ;  Paul,  Sen- 
tentiœ,  III,  2. 

5  Digeste,  XXXVIII,  2,  fragm.  10,  21,  54. —  Nous  n'avons  pas  à  parler 
ici  de  quelques  exceptions  ;  l'une  d'elles  concernait  les  fro/t a  ctu/reiuta  de 
l'aiTranchi  (voir  Digeste,  XXXVIII,  2,  3,  §  6)  ;  une  autre  était  relative  aux 
biens  d'un  affranchi  que  le  patron  avait  maltraité  (ibidem,  fi-agm.  9,  14, 
33)  ;  une  autre  encore  est  signalée  au  Code  Justinien,  YI,  4,  4.  Mais  on 
voit  bien  que  ces  exceptions  mêmes  prouvent  la  règle  générale. 

*  Gaius,  III,  43  :  Si  intestata  liberta  monebatur  (quia  suos  heredes 
femina  habere  non  potest),  ad  patronum  hereditas  pertinebat,  — 
Ulpien,  XXIX,  2  :  Si  intestata  moriatur  liberta,  semper  ad  patronum 
hereditas  pertinet,  licet  liberi  sint  libei'tSf  quoniam  non  sunt  sut 
heredes  matri,  —  Cf.  Paul,  Sententiœ,  IV,  10,  2. 
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raffranchie  n'était  pas  libre  de  tester,  parce  qu'elle  élait 
toute  sa  vie  en  tutelle;  or  c'était  son  patron  qui  était 
son  tuteur;  elle  ne  pouvait  donc  jamais  faire  un  testa- 
ment sans  l'autorisation  de  son  patron*.  II  est  vrai  que 
celui-ci  pouvait  donner  l'autorisation  ;  mais  alors,  de 
deux  choses  l'une  :  ou  bien  c'est  qu'il  renonçait  lui-même 
à  la  succession  de  cette  femme,  ou  bien  c'est  qu'il  comp- 
tait qu'elle  testerait  en  sa  faveur.  Cela  est  si  vrai  que, 
si  le  testament  n'était  pas  pour  lui,  il  avait  le  droit  de 
l'attaquer*.  Aussi  Gains  explique-t-il  que  le  patron  n'é- 
tait privé  de  l'héritage  que  s'il  le  voulait  bien',  et  c'est 
là  ce  que  le  jurisconsulte  appelle  l'équité*. 

Mais  la  loi  Papia  Poppaea  diminua  et  réduisit  ce  que 
ces  règles  avaient  d  équitable  aux  yeux  de  Gains,  d'inique 
à  nos  yeux.  Elle  décida  que  la  femme  affranchie  qui 
aurait  quatre  enfants  serait  par  cela  seul  libérée  de  la 
tutelle  du  patron.  Dès  lors  elle  était  libre  de  tester.  La 
loi  ajouta  pourtant  que  dans  son  testament  elle  devrait 
laisser  une  part  d'enfant  au  patron,  et  même,  qu'au  cas 
où  elle  laisserait  une  fortune  de  100000  sesterces,  elle 
devrait  lui  en  léguer  la  moitié  ^  Si,  laissant  des  enfants, 

*  Gains,  III,  43  :  Cum  enim  libertae  in  palronorum  legilima  tuiela 
es$enty  non  alitei'  lesiamentum  facere  polerant  quam  patrono  auctore. 
—  C'est  apparemment  en  vertu  du  même  principe  que  TaiTranchie  ne 
pouvait  pas  se  marier  sans  Taulorisation  du  patron.  [Cf.,  plus  loin,  p.  155.] 

*  Ibidem  :  Si  auctor  ad  tesiamenium  faciendum  factus  erat,  de  se 
queri  debebat  hères  ab  ea  non  relictus  [suppléments  de  Iluschkej. 

*  Ibidem  :  Nec  cogitari  ullus  hères  poleral,  qui  posset  palronum  a 
bonis  liber Ue  invitum  repellere, 

*  Ibidem  :  In  bonis  îiberiinarum  nullam  injunam  paliebaniur 
palroni. 

'  Idem,  m,  44  :  Sed  postea  lex  Papia,  cum  quatluor  lUeronim 
jure  libei'tinas  tuiela  palronorum  liberaret,  et  eo  modo  concederct  eis 
etiam  sine  luloiis  auctoritate  condere  iestamentum,  prospexit  ut  pro 
numéro  liberorum  quos  liberla  moriis  tempore  habuerit^  virilis  pars 
patrono  debeatur^  eique  ex  bonis  ejus,  quœ  C  milia  sestertiorum  plu- 
risre  reliquerit  patrimonium,  (dimidia  pars  debeatur).  —  Ulpicn,  Frag- 
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elle  négligeait  de  tester,  son  héritage  tout  entier  reve- 
nait au  patron*. 

C'est  ainsi  que  fut  réglée  la  succession  des  affranchis. 
On  voit  bien  que  le  patron  était  comme  un  propriétaire 
supérieur  qui  conservait  toujours  un  domaine  éminent 
sur  les  biens  que  son  ancien  esclave  pouvait  acquérir. 
De  là  vient  que  le  Droit  romain  fait  toujours  figurer 
parmi  la  fortune  d'un  défunt  les  affranchis  qu'il  peut 
avoir*.  L'éventualité  de  leur  succession  était  en  effet  une 
valeur  et  elle  devait  entrer  en  compte  dans  la  propre 
succession  du  patron.  Le  patron  dans  son  testament  les 
léguait,  les  partageait,  les  assignait  à  tel  ou  tel  de  ses 
héritiers  à  son  choix'.  La  personne  de  l'affranchi  pou- 
vait être  libre,  mais  ses  biens  ne  l'étaient  pas  complè- 
tement. Il  lui  était  même  difficile  d'aliéner  de  son  ri- 
vant, ou  du  moins  la  loi  le  prévenait  qu'à  sa  mort  on 
examinerait  si  l'aliénation  ne  portait  pas  préjudice  au 
patron  et  n'était  pas  «  une  fraude  »  contre  lui*. 


menla,  XXIX,  5  :  Lex  Papia  liberlas  qualluor  liberoi'um  jure  tuiela 
patronoi'um  Hheravii,  et  cum  iniuleril  jam  posse  eas  sine  aucioriiate 
patronorum  testariy  prospexit  ul  pro  numéro  Uberorum  liberiœ  super- 
slUum  virilis  pars  patrono  debeatur. 

*  Gaius,  ibidem  :  Si  intestata  liberta  decessitf  lola  hereditas  adpa-- 
tronum  pcrtinet.  —  Ce  texte  de  Gaius  est  celui  que  donne  Uuschke, 
p.  ^280  de  sa  troisième  édition  [p.  294,  4'édit.].  Le  passage  est  ti-ès  altéré 
dans  le  manuscrit;  voir  Tédilion  d'Ernest  Dubois  et  ses  notes,  pages 
282-'i83.  —  Voir  encore  Gaius,  111,  51. 

>  Voir  tout  le  titre  De  bonis  liberiorum.  Digeste,  XXXVIH,  2,  et  Gode 
Justinien,  VI,  4.  —  Cf.  Gaius,  Insiilules,  UI,  41  et  suiv.  ;  Paul,  Sen- 
tentiœ,  UI,  2;  Ulpien,  Fragmenta^  XXIX. 

•  '  Digeste,  XL,  4,  42  :  lllum  illius  libertum  esse  volo.  —  Ibidem, 
XXXVllI,  2,  12  :  Siquis  libertum  filio  suo  adsignaverii...  (filius)  admitti 
potest  ad  bonorum  liberii  possessionem.  Cf.  ibidem,  fragm.  10,  13,  3U; 
ibidem,  L,  iO,  107  :  Adsignare  libertum  hoc  est  testificari  cujus  es 
liberis  libertum  eum  esse  voluit. 

*  Voir  tout  le  titre  Si  quid  in  fraudem  patroni  factum  sit,  Digeste, 
XXXVIlI,  5  ;  et  le  titre  Si  in  fraudem  patroni  alienatio  fada  est,  au  Code 
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Deux  exemples  font  voir  à  quel  point  les  droits  du 
patron  étaient  réputés  légitimes.  Si  un  affranchi  était 
condamné  pour  quelque  crime  à  la  confiscation  des 
biens,  le  fisc,  si  rapace  qu'il  fût  d'ordinaire,  se  croyait 
tenu  de  distraire  des  biens  confisqués  la  part  due  au 
patron'.  Si  un  clerc  ou  un  moine  mourait  sans  laisser 
de  parents  et  sans  tester,  on  cherchait,  avant  d'adjuger 
son  héritage  à  l'Église,  s'il  n'était  pas  l'affranchi  d'un 
particulier,  et  en  ce  cas  une  loi  de  434  rappelait  que  ses 
biens  devaient  appartenir,  non  à  l'Église,  mais  au  patron*. 

Toutes  les  règles  relatives  à  la  succession  des  affran- 
chis durèrent  jusqu'à  la  fin  de  l'Empire  romain,  et  l'on 
sait  qu'elles  furent  aussi  en  vigueur  en  Gaule  qu'en 
Italie.  Ajoutons  qu'elles  ne  s'appliquaient  pas  seulement 
aux  affranchis  des  particuliers.  Les  municipalités,  les 
corporations,  les  temples  païens  et  les  églises  chré- 
tiennes possédaient  aussi  des  affranchis,  et  avaient  par 
conséquent  des  droits  sur  leurs  biens '.  Il  existait  aussi 


Jastinien,  VI,  5;  Digeste,  XXXVII,  14,  16  :  5t  qua  alienaverit  infraudem 
patroni.,,,  revocabuntur  ea  quœ  pei'  fraudent  sunt  alienata, 

*  Digeste,  XXXVUÏ,  2,  28  :  Si  in  libertinum  animadversum  erit, 
patroniê  ejus  jtu,  quod  in  boni$  ejus  habituri  essent,  eripiendum  non 
est;  sed  reliquam  partent  bonorum  quœ  ad  manumissorem  jure  civili 
non  pertineat^  fisco  esse  vindicandam  placet.  —  Par  suite  du  même 
principe,  si  c*était  le  patron  dont  les  biens  étaient  confisqués,  les  biens 
de  ses  affranchis  entraient  dans  la  confiscation  en  ce  sens  que  le  fisc 
succédait  aux  droits  du  patron  (Code  Justinien,  VI,  4,  1). 

*  Code  Théodosien,  V,  5,  1  ;  Code  Justinien,  I,  3,  20  :  Si  quis  épis- 
copus,  aut  presbyter,  aut  diaconus  aul  diaconissa,  vel  clericus  avt 
monackuê  aul  ntulier  quœ  solitariœ  vitœ  dedita  est,  nullo  condito  testa- 
menio  decesserit,  nec  ei  parentes  vel  liberi  vel  uxor  extiterit,,,,  botta 
ecclesisB  sùcientur,  exceptis  his  facultatibus  quas  forte  juri  patronatus 
subjecti  relinquunt.  Nec  enim  justum  est  bona  quœ  patrono  legibus 
debentur,  ah  ecclesiis  detineri. 

'  Hpien,  au  Digeste,  XXXVIII,  16,  3,  §  6  :  Si  municipes  servum  ma- 
numiserintf  admittentur  ad  legitimam  heredilatem  in  bonis  liberti  vel 
libertœ  intestatorum.  —  Digeste,  XL,  3,  1  et  2  :  Divus  Marcus  omnibus 
coUegiis,  quibtis  coeundi  jus  est^  manumittendi  poiestaiem  dédit,  qunre 
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un  nombre  incalculable  d'affranchis  de  l'Étal  ou  du 
prince,  et  le  fisc  était,  en  tout  ou  partie,  leur  héritier*. 

[5"    DE    LA   SITUATION    DES   AFFRANCHIS   SOUS    i/eMPIRB.] 

Ces  règles  traversèrent  sans  altérer  les  cinq  siècles 
de  l'Empire.  Salvien  les  signale  encore.  Elles  sont  pas- 
sées ensuite,  ainsi  que  nous  le  verrons  plus  tard,  dans 
les  sociétés  qui  ont  succédé  à  l'Empire*.  Nous  les  recon- 
naîtrons dans  la  mainmorte  du  moyen  âge.  Déjà  même 
nous  rencontrons  dans  la  langue  de  l'Empire  une 
manière  de  parler  qui  a  peut-être  engendré  l'expression 
de  mainmorte  :  «  Mourir  en  affranchi  »,  «  mourir  en 
esclave  »,  se  disaient  pour  faire  entendre  que  les  biens 
du  défunt  appartenaient  de  plein  droit  au  patron'. 

Comme  la  personne  de  l'affranchi  avait  une  valeur 
appréciable  en  argent,  il  suivait  de  là  que  le  patron 
pouvait  le  léguer,  comme  on  lègue  un  objet  de  pro- 
priété. Peut-être  même  pouvait-il  le  vendre;  mais  il  était 
entendu  qu'il  vendait,  en  ce  cas,  non  sa  personne,  qui 
était  réputée  libre,  mais  son  travail,  ses  redevances  et 
l'éventualité  de  sa  succession. 

A  cela  se  rattache  encore  une  disposition  curieuse  du 
droit  romain.  L'affranchi  ne  pouvait  pas  se  marier  sans 
l'autorisation  du  patron.  La  raison  de  cette  règle  s'aper- 

hi  quoque  legitimam  hereditaiem  liberti  vindicabunl,  —  Sur  les  Hberti 
municipiorum,  voir  Initcriptiones  laiinœ,  OreUi-Henzen,  n**  5017,  29W 
cl  suivants,  6399,  etc.  ;  sur  les  liberti  collegiorunif  ibidem,  n"  5019, 
502t,  etc. 

«  Digesle,  XXX VIH,  46,5, §8  :  Pnncipemadbona  libertorum  tuorum 
admiili  plus  quam  manifesium  est. 

«  [L'Alleu,  c.ii,] 

5  [Cf.  plus  haut,  pages  124  et  125.]  —  Comparer  Ulpien,  au  Digoslf, 
XXXVin,  2,  3  :  Hic  rivitqunni  ingenum,  moritnr  quasi  libertns. 
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çoit  bien  :  si  Taffranchi  se  mariait  et  s'il  avait  des 
enfants,  le  patron  perdait  un  héritage. 

Voici  encore  une  règle  qui  est  dans  le  droit  romain 
et  que  nous  retrouverons  dans  le  droit  du  moyen  âge  : 
la  fille  affranchie,  libertay  ne  devait  pas  se  marier  hors 
de  la  gen$  du  patron,  ce  qui  voulait  dire  qu'elle  ne 
devait  épouser  qu'un  affranchi  du  même  maître.  11  est 
clair,  en  effet,  que  si  elle  eût  épousé  un  étranger,  elle 
eût  suivi  son  mari  et  eût  été  perdue  pour  son  patron. 
Le  législateur  déclare,  en  effet,  que,  dans  ce  cas,  le 
patron  perd  non  seulement  tout  droit  à  l'héritage,  mais 
même  son  droit  sur  le  travail  de  la  liberla.  Ce  forma- 
nage  {l'expression  se  trouve  déjà  dans  la  langue  de 
l'Empire)  portait  donc  préjudice  au  palron.  Aussi  ne 
pouvait-il  être  contracté  qu'avec  l'autorisation  formelle 
de  celui-ci,  qui  avait  le  droit  d'exiger  une  compensa- 
tion en  argent  pour  ce  qu'il  perdait*. 

Toutes  ces  règles  venaient  certainement  d'une  époque 
très  antique.  Loin  que  le  régime  impérial  les  ait  créées, 
il  s'attacha  à  les  adoucir.  On  peut  voir  dans  le  Digeste 
que  le  gouvernement  s'émut  de  l'excès  des  redevances 
et  des  corvées  que  beaucoup  de  patrons  exigeaient.  Il  se 
plaignit  de  ce  qu'il  y  avait  des  maîtres  «  qui  opprimaient 
et  écrasaient  leurs  affranchis  ».  Il  exigea  qu'il  fût  laissé 
à  l'affranchi  assez  de  jours  de  travail  libre  pour  qu'il 

^  Tertuliien,  Ad  uxorem,  II,  8  :  Nonne  domini  disciplinse  lenacissimi 
ieiTO«  «u(w  FOBAS  KCBERE  interdîcuni?  L'obligation  pour  raffranchie  qui 
veut  se  marier  d'obtenir  Tautorisation  du  patron  résulte  de  ce  passage 
dTlpien,  au  Digeste,  XXXVHI,  1,  15  :  Si  impubeg  sit  patronus,  voluntate 
ejui  non  videtur  liberla  nupla,  tiisi  tutoris  aucloritas  volunlali  avces- 
seriLCS.  ibidem,  i4;  et  28  :  Si  duoi'um  communis  liberla  U7iius  volun- 
tate nupserîL  —  Cette  règle  explique  le  passage  de  Tile  Live,  XXXIX,  19  : 
un  Fecennix  Hispalœ  (qui  était  une  libertina,  c.  12)  gemtis  enuptio 
eueL  Geniit  enuptio,  comme  foraê  nubere,  est  le  furmariage.  [Cf.  plus 
baul.  p.  121,  n.  1;  p.  loi,  n.  1.] 
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pût  subvenir  à  ses  besoins  \  Il  interdit  les  travaux  qui 
dépassaient  les  forces  de  la  personne,  ou  les  services  qui 
blessaient  la  bienséance.  Il  déclara  exempts  de  toute 
co^^ée  l'affranchi  malade,  la  femme  âgée  de  plus  de 
cinquante  ans  et  les  parents  qui  avaient  deux  enfants  à 
nourrir.  La  loi  favorise,  en  général,  Taffranchissement, 
et  dans  toute  question  douteuse,  c'est  pour  l'affranchis- 
sement qu'elle  se  prononce*. 

Telle  était  la  condition  légale  des  affranchis  sous 
l'Empire.  Cette  classe  paraît  avoir  été  fort  nombreuse. 
Tacite  remarque  que  la  plèbe  libre,  plebs  ingenuay  dimi- 
nuait de  jour  en  jour'.  Plusieurs  traits  épars  dans  les 
écrivains  du  temps  montrent  que  les  affranchis  restaient 
ordinairement  attachés  au  service  du  patron*.  Ils  consti- 
tuaient la  maison  d'un  grand  ;  ils  étaient  ses  secrétaires, 
ses  médecins,  ses  artistes,  ses  bouffons.  Us  suivaient  les 
gouverneurs  de  province  à  titre  de  scribes,  d'huissiers, 
d'appariteurs,  d'agents  de  toute  sorte.  Ceux  du  prince 
remplissaient  les  bureaux  de  l'administration  centrale. 
Le  grand  commerçant  avait  ses  affranchis  pour  le  repré- 
senter au  dehors;  dans  l'industrie,  la  plupart  des  chefs 
d'ateliers  étaient  des  affranchis.  D'autres  étaient  à  la 
tête  des  domaines  ruraux  des  grands  propriétaires.  Cette 
société  comptait  plus  d'esclaves  que  d'affranchis  et  plus 
d'affranchis  que  d'hommes  libres. 

Dans  l'ancienne  République  romaine,  la  condition 
d'affranchi    avait  été   héréditaire.  Il   fallait  plusieurs 

*  Ulpien  et  Gaius,  au  Digeste,  XXXVIÏÏ,  i,  2  et  19.  [Plus haut,  p.  il9.[ 
«  Pomponius,  Digeste,  L,  4  7,  20  :  Quotiens  dubia  interpretatio  libtr- 

tatis  est,  secundum  libertatem  respondendum  eriL 

«  Tacite,  Annales,  IV,  27  :  Minore  in  dies  plèbe  ingenva.  Cf.  XIll, 
27  :  Si  separareniur  libertini,  manifestam  fore  penuriam  ingenuorum. 

*  Tacite,  Histoires,  I,   4  ;  Pars  populi  magnis  domibus  annexa, 
clientes  ïibertique. 
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générations  pour  que  le  descendant  de  l'esclave  s'élevât 
enfin  à  la  liberté.  Celte  règle  rigoureuse  disparut  du 
droit  impérial;  on  ne  la  trouve  ni  dans  les  écrits  des 
jurisconsultes  ni  dans  les  décrets  des  princes.  Elle  sub- 
sista pourtant  dans  la  pratique.  Les  mœurs  et  les  intérêts, 
plus  forts  que  les  lois,  la  conservèrent. 

Il  ne  faut  pas  perdre  de  vue  que  dans  presque  toutes 
les  sociétés  il  y  a  un  ordre  légal  dont  les  codes  présen- 
tent un  tableau  exact,  et  un  ordre  extra-légal  qui  se 
trouve  en  contradiction  formelle  avec  les  codes  et  qui 
n'a  pas  pour  cela  moins  de  force. 

On  ne  comprendrait  pas  le  grand  nombre  d'affranchis 
qu'il  y  avait  dans  la  société  romaine,  si  cette  condition 
et  les  devoirs  qui  y  étaient  attachés  n'avaient  duré  qu'une 
vie  d'homme  ;  on  ne  comprendrait  pas  non  plus  que  la 
classe  des  hommes  libres  eAt  été  toujours  en  diminuant, 
ainsi  que  l'atteste  Tacite.  Représentons-nous  d'ailleurs 
TaiTranchi  dans  la  réalité  de  son  existence.  Tantôt  il 
continue  à  vivre  auprès  du  maître  dans  une  douce  et 
presque  honorable  domesticité  ;  son  Cls  aura  intérêt  à  y 
rester  après  lui,  car  dans  cette  société  où  il  y  a  peu  de 
travail  libre,  il  vaut  mieux  être  un  affranchi  qu'un  pro- 
létaire. Tantôt  il  dirige  un  domaine  rural  au  profit  du 
maître;  son  fils  sera  heureux  de  lui  succéder.  Tantôt  il 
occupe  un  emploi,  et  son  fils  y  aspire.  La  loi  dit  à  ce 
fils  qu'il  est  un  homme  libre;  mais  son  intérêt,  son 
ambition,  ses  habitudes  lui  commandent  de  rester  un 
affranchi.  Il  arrive  alors  qu'à  chaque  génération  le  con- 
trat d'affranchissement  est  implicitement  renouvelé  ;  le 
descendant  de  l'ancien  maître  et  le  descendant  de  l'ancien 
esclave  trouvent  un  égal  profit  à  le  renouer,  et  la  loi 
ne  saurait  le  leur  défendre.  C'est  ainsi  que  l'hérédité 
s'est  établie,  sinon  malgré  la  loi,  du  moins  à  côté  d'elle. 
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C'est  pour  cela  aussi  que  la  classe  des  affranchis  s'esl 
conservée  et  est  allée  croissant;  nous  verrons  ailleurs 
qu'elle  n'a  pas  disparu  avec  l'Empire  romain*,  et  qu'elle 
sera  un  élément  très  important  dans  la  vie  féodale  el 
dans  tout  le  régime  du  moyen  âge*. 


CBAPITRE  VIII 
Les  colons'. 


Il  y  a  au  Code  Théodosien  une  loi  qui  indique  com- 
ment on  doit  faire  la  description  cadastrale  d'un  domaine. 

*  Nous  ne  voulons  pas  dire  que  Thérédité  de  la  condition  d'affraochi 
soit  devenue  la  règle  au  temps  de  l'Empire  ;  la  règle  était,  au  contraire, 
que  le  fils  d'alTranchi  fût  réputé  ingénu  :  ce  point  est  hors  de  doute  ;  mais 
nous  croyons  voir  dans  les  faits  qu'il  y  eut  un  état  réel  qui  était  difTéreot 
de  rétat  légal.  II  est  visible,  en  effet,  que  cette  multitude  d^affranchissc- 
ments  sans  cesse  renouvelés  pendant  douze  générations  d'hommes  n*a  pas 
eu  pour  effet  d'augmenter  la  classe  des  ingénus.  II  nous  parait  que,  dans 
Tétât  économique  de  cette  société,  quiconque  n'était  pas  propriétaire  du 
sol,  en  un  temps  surtout  où  les  corporations  industrielles  toniliaient  en 
ruine,  ne  trouvait  rien  de  mieux  ni  de  plus  sûr  que  la  condition  d'affranchi 
ou  de  client  :  ces  deux  termes  étaient  k  peu  près  synonymes.  [Cf.  Ltt 
origines  du  système  féodal,  p.  255  et  suiv.] 

*  [Sur  l'hérédité  de  fait  de  la  condition  de  Taffranchi  à  Tépoque  méro- 
vingienne, cf.  V Alleu,  p.  339  et  suiv.] 

'  Sur  le  colonat  de  l'Empire  romain  on  peut  consulter  :  Guérard. 
Polyptyque  d*lrminon ,  prolégomènes,  pages  225-233;  Ch.  Ginind, 
Histoire  du  Droit  français,  c.  3,  art.  5;  Laboulaye,  Histoire  du  droit 
de  propriété  foncière,  liv.  II,  c.  18  et  10:  WaUon,  Histoire  de 
V esclavage^  t.  III  ;  Révillout,  Étude  sur  f  histoire  du  colonat j  dam  b 
Revue  historique  de  Droit  français  et  étranger,  1856  et  1857;  Sa^igny, 
Ueber  den  rœmischen  Colonat;  Zumpt,  Ueber  die  Entstehung  des  Colo- 
nais;  J.  Lefort,  Histoire  des  contrats  de  location  perpétuelle^  1875. 
[l'our  plus  de  détails  sur  la  manière  dont  le  colonat  s'est  formé,  voir  nos 
Recherches  sur  quelques  problèmes  d'histoire,  1885.  Nous  étudierons 
plus  longuement  la  condition  du  colonat  lorsque  nous  parlerons  dn 
domaine  rural  dans  notre  volume  sur  V Alleu,  p.  08  et  suiv. 
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«  On  devra  compter,  dit  le  législateur,  d'une  part  le 
nombre  des  esclaves,  de  Taulre  le  nombre  des  paysans 
domiciliés  et  celui  des  colons*.  »  Cette  loi  nous  montre 
que  les  grands  propriétaires  du  iv*  siècle  avaient  ordi- 
nairement fait  deux  parts  de  leurs  terres  :  ils  exploi- 
taient l'une  directement  par  le  travail  de  leurs  esclaves; 
ils  avaient  divisé  l'autre  en  petits  lots  sur  chacun  des- 
quels vivait  une  famille  de  paysans  ayant  une  habitation 
particulière  {casa)  et  une  culture  à  soi  {colonia).  Celte 
nouvelle  classe  de  population  rurale  mérite  d'être  exa- 
minée de  près;  car  telle  elle  était  au  temps  de  l'Empire 
romain,  telle  elle  sera  dans  la  plus  grande  partie  du 
moyen  âge. 

Celte  classe,  qui  n'apparaît  dans  les  textes  de  lois 
qu'aux  derniers  siècles  de  l'Empire,  mais  qui  était  peut- 
être  beaucoup  plus  ancienne,  comprenait  des  éléments 
très  divers.  On  y  distinguait  : 

1*"  Les  hommes  que  les  lois  romaines  appelaient  cerir 
siti  et  adscriptitii.  Ils  étaient  encore  très  rapprochés  de 
la  condition  senîle  et  n'étaient  même  légalement  que 
des  esclaves  ;  seulement  leur  inscription  sur  les  registres 
du  cens  comme  faisant  partie  du  domaine  les  rendait 
désormais  inséparables  de  la  terre  ;  ils  y  vivaient  de  père 
en  fils*. 

2*  Les  affranchis.  C'étaient  d'anciens  esclaves  qui,  en 
vertu  de  l'acte  même  d'affranchissement,  avaient  le  droit 
et  le  devoir  de  cultiver  un  lot  de  terre  dont  ils  parta- 
geaient les  profits  avec  l'ancien  maître.  A  leur  mort, 

*  Gode  Théodosien,  IX,  42,  7  :  Descriptio  comprehendal,...  quoi  sint 
mancipia  in  prœdiis,..  quoi  sint  casarii  vel  coloni.  De  mérne  au  Gode 
JustinieD,  IX,  49,  7,  §  1  :  Quot  sinl  casarii  (édit.  Kriiger).  —  D'autres 
lois  marquent  encore  ceUe  distinction  :  Se^-vos  vel  tributarios  vel  inqui- 
linot  (Gode  Justinien,  II,  48  ou  47,  12). 

*  Gode  Justinien,  X(,  47  (48),  7.  Gr.  ibidem,  18  et  2i. 
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s'ils  laissaient  des  enfants,  il  était  naturel  et  presque 
inévitable  que  ceux-ci  vécussent  sur  la  même  terre  el 
qu'ils  en  eussent  la  jouissance  aux  mêmes  conditions. 
Ainsi,  de  génération  en  génération,  les  fils  se  succédaient 
sur  ce  champ,  le  labouraient,  récoltaient  les  fruits,  el 
payaient  une  redevance  aux  fils  de  l'ancien  maître  vis-à- 
vis  desquels  ils  étaient  héréditairement  dans  la  situation 
d'aflfranchis\ 

3"  Les  inqtnlini.  C'étaient  des  hommes  qui  n'avaient 
jamais  été  esclaves,  mais  qui,  ne  possédant  pas  de  terre, 
étaient  venus  s'établir  sur  le  domaine  d'autrui  et  y 
avaient  obtenu  une  sorte  de  location  pour  laquelle  ils 
devaient  payer  une  redevance  annuelle*. 

4**  Les  anciens  co/om.  Ce  terme  avait  désigné,  à  l'ori- 
gine, des  fermiers  libres.  Il  était  souvent  arrivé  que  le 
fermage  passât  du  përe  au  fils  et  restât  dans  la  même 
famille  pendant  une  suite  de  générations,  f^es  anciens 
professaient  que  les  meilleurs  fermiers  étaient  ceux  qui 
étaient  nés  sur  le  domaine  et  qui  y  étaient  comme  incor- 
porés'. L'intérêt  égal  du  fermier  et  du  propriétaire  les 
tenait  unis; aussi  vit-on  prévaloir  l'usage  des  baux  indé- 
finis et  perpétuels  ou  de  l'emphytéose.  Un  trait  carac- 
téristique de  cette  époque  est  que  l'usage  du  bail  tempo- 
raire alla  peu  à  peu  disparaissant.  Les  mœurs  d*abord, 
les  lois  ensuite,  le  réprouvèrent.  On  jugea  sans  doute, 
ainsi  que  le  dit  le  législateur,  que  l'état  de  colon  per- 
pétuel était  conforme  en  même  temps  à  l'intérêt  du  pro- 
priétaire et  à  celui  du  cultivateur*. 

»  [Cf.  VAlleu,  p.  61  ;  cf.  ici,  plus  haut,  p.  117  et  suiv.,  p.  157.J 

•  (Cf.  Recherches,  p.  65  el  100.] 

>  Golumelle,  I,  7  :  FelicUsimus  fundui  qui  colono*  indigenas  kahei.  ; 

*  Code  Juslinîen,  XI,  47  (48),  19;  Tempore  annorum  triginta  coloni  , 
flunt...  et  coguntur  terrant  colère.  Hoc  et  domino  el  agricolis  uiiliui  ; 
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5"  il  y  avait  encore  une  catégorie  de  colons  qui 
avaient  été  autrefois  propriétaires  de  leur  petit  champ 
elqui  l'avaient  vendu  au  grand  propriétaire,  leur  voisin, 
pour  un  prix  très  faible,  mais  à  la  condition  d'en  être 
toujours  de  père  en  fils  les  fermiers*. 

6*  Il  y  avait  enfin  des  barbares  de  naissance.  Pendant 
des  guerres  qui  durèrent  quatre  siècles,  il  est  avéré  que 
l'Empire  fit  plus  de  captifs  en  Germanie  que  les  Ger- 
mains n'en  firent  dans  l'Empire.  Ces  captifs,  qu'on 
amenait  quelquefois  par  tribus  entières,  étaient  répartis 
dans  les  provinces  qui  avaient  besoin  de  bras;  on  les 
distribuait  aux  propriétaires  du  sol,  non  à  titre  d'es- 
claves, mais  à  titre  de  colons.  Chacun  d'eux  était  assi- 
gné à  un  champ,  et  il  était  inscrit  sur  les  registres  de 
l'État  comme  attaché  à  ce  champ  pour  toujours*. 

Quelque  diverse  que  fût  l'origine  de  tous  ces  hommes 
dont  nous  venons  de  distinguer  les  catégories,  leur 
situation  légale  était  à  peu  près  la  même.  Nous  pou- 
vons, laissant  de  côté  les  différences  légères  qui  les 
séparaient,  les  ranger  dans  une  même  classe  et  les 
appeler  tous  du  même  nom  de  colons'. 

Us  différaient  absolument  des  esclaves  ;  la  loi  ne  les 
confondait  jamais  avec  eux.  Elle  les  appelait  formelle- 
ment des  hommes  libres,  ingenui\  La  qualification  de 

et/. —  Une  loi  de  Gordien,  de  Tannée  259,  signale  Tusage  de  la  conduclio 
perpétua  qusectd  heredes  transmitlitur  [Code  Juslinien,  IV,  65,  iOj. 

*  Salfien,  De  gubemalione  Dei,  liv.  V,  c.  Sel  9.  [Recherches,  p.  142. 
il  J  a  des  réserves  à  faire  sur  rhérédité  du  fermage  ;  cf.  Les  Origines  du 
sffttème  féodal,  p.  105  et  106.]    . 

*  [Cf.  plus  loin,  liv.  U,  c.  6.  Recherches^  p.  43  et  suiv.] 

'  CodeJustinien.XI,  47  (48),  13  :  Inter  inquilinos  colonosve,  quorum 
indiscreta  eademque  pœne  videiur  esse  condiciOy  licel  sit  discrimen  in 
nomme.  La  difiérence  était  plus  sensible  entre  les  ascripticii  et  les  coloni  : 
les  premiers  n'avaient  qu'un  pécule  à  la  discrétion  du  maître  ;  les  seconds 
pouvaient  avoir  du  bien  en  propre  (Gode  Justinieii,  XI,  47,  18). 

*  Salva  ingenuitate,  Novelles  de  Valentinien,  XXX,  édit.  Hsnel.  —  On 
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serfs  de  la  glèbe  ne  leur  fut  jamais  donnée  el  elle  ne 
leur  convenait  en  aucune  façon'.  Ils  jouissaient  des 
droits  civils;  leur  mariage  était  légalement  reconnu; 
ils  héritaient  de  leur  père  et  leurs  fils  héritaient  d'eux. 
Ils  pouvaient  paraître  en  justice  et  intenter  un  procès*. 

Ce  qui  caractérise  véritablement  leur  situation,  c'est 
que  le  sol  qu'ils  cultivaient  ne  leur  appartenait  pas.  Ils 
n'avaient  donc  aucun  des  droits  qui  sont  inhérents  à  la 
propriété.  Ils  ne  pouvaient  ni  vendre  leur  champ  ni  le 
léguer'.  Ils  en  payaient  une  redevance  annuelle,  soit  en 
fruits,  soit  en  argent.  La  redevance  s'appelait  ordinai- 
rement tributuïïij  et  l'on  donnait  le  nom  de  tributaires* 
à  ceux  qui  la  payaient.  Ce  nom  figure  dans  les  lois 
romaines  du  iv*  siècle  et  dans  les  lois  germaniques  du 
vi*  siècle  pour  désigner  la  même  classe  d'hommes. 

Les  colons  avaient  donc  quelque  ressemblance  avec 
les  fermiers  des  sociétés  modernes;  mais  ils  en  difle- 
raient  en  deux  points.  On  ne  pouvait  jamais  les  chasser 
de  la  terre  qu'ils  occupaient,  et  ils  n'avaient  pas  non 
plus  le  droit  de  la  quitter^  Us  étaient  attachés  pour 
toute  la  vie  au  champ  sur  lequel  ils  étaient  nés.  Ni  leur 


les  confondait  si  peu  avec  les  esclaves,  que  pour  certains  crimes    leur 
peine  était  d*étre  mis  en  servitude  (Gode  Théodosien,  V,  0,  i). 

*  C'est  par  une  expression  métaphorique  qu'un  empereur  déclare 
((  qu'on  pourrait  les  regarder  comme  serfs  de  la  terre  »  :  Servi  terne 
ipsius  sesiimentur  (Code  Justinicn,  XI,  51  [52]).  —  Aucun  texte  de  loi 
ne  les  appelle  formellement  «ert^i,  ni  mancipia;  ils  sont  même  souvent 
opposés  aux  seni.  [Recherches^  p.  101,  n.  3.] 

*  Code  Théodosicn,  IV,  23;  Y,  10,  i;  Xn,  19,  2.  Code  Jostinieii, 
m,  38,  11  ;  XI,  47,  lois  13,  20,  22,  24.  NÔvelles  de  Valentinieo,  XXX. 
[Recherches f  p.  102  el  suiv.] 

3  Gode  Théodosien,  II,  30,  2  ;  V,  10.  Gode  Justinien,  XI,  49,  2. 

*  Tributarios  vel  inquHinos  (ibidem,  XI,  47  ou  48,  12).  —  Voir  nue 
leltre  de  Sidoine  Apollinaire  (V,  19),  où  Thomme  qui  est  in  originali 
inquilinalUf  est  appelé  en  même  temps  colonus  et  tributarius. 

B  Gode  Juslinien,  XI.  51  (50). 


F^Tv 


**^^n,  -   V 


LES  COLONS.  «43 


volonté  ni  celle  du  propriétaire  ne  pouvait  les  en  sépa- 
rer. Le  propriétaire  vendait-il  son  champ,  il  vendait  en 
même  temps  les  colons;  s'il  vendait  ses  colons,  c'est 
qu'il  vendait  en  même  temps  sa  terre*.  Les  fils  prenaient 
sur  ce  champ  la  place  du  père  mort,  héritant  à  la  fois 
de  la  jouissance  du  sol  et  de  l'obligation  de  le  cultiver', 
k  redevance,  d'ailleurs,  était  fixée  pour  toujours  et  ne 
devait  pas  être  augmentée'. 

11  est  difficile  d'apprécier  si,  dans  cette  singulière  si- 
tuation, les  avantages  l'emportaient  sur  les  inconvé- 
nients. Les  lois  impériales  assuraient  au  colon,  contre 
le  propriétaire,  la  jouissance  perpétuelle  du  sol  et  l'in- 
variabilité de  la  redevance*.  Comme  compensation,  elles 
assuraient  au  propriétaire  la  présence  perpétuelle  du 
colon.  Elles  unissaient  cet  homme  au  sol  par  un  lien 
indissoluble.  Elles  lui  interdisaient  de  s'éloigner  un 
seul  moment.  S'il  fuyait,  elles  permettaient  au  proprié- 

\  taire  de  le  poursuivre  et  de  lui  infliger  comme  châti- 
ment la  servitude^  S'il  réussissait  à  s'échapper  et  mou- 
rait sans  avoir  été  repris,  ses  fils  étaient  ramenés  comme 

I   colons  et  restitués  au  sol  que  leur  père  avait  déserté. 


*  Gode  Juslinîen,  XI,  47  (48),  2  :  Si  quis  prœdium  vendere  volueritvel 
donare,  retinere  sibi  colonos  privala  pactione  7ion  possiL  —  Digeste, 
XXX,  i,  112  :  St  quis  inquilinos sine  prœdiis  quihtis  adhxrent  legaverit, 
iniaUe  est  legatum.  —  Cf.  Code  Théodosien,  XHI,  10,  3. 

*  Semper  lerrœ  inhsereant  quam  semel  colendam  patres  eorum  susce- 
perunt  (Code  Justinien,  XI,  47  ou  48,  25). 

'  Ibidem,  XI,  47  ou  48,  2.^,  §  2  :  Caveant  possessionnm  domini  ali- 
quam  innovationem  vel  vioîenliam  colonis  infen^e.  — Ibidem,  XI,  49  ou 
^f  1  :  Quisquis  colonus  plus  a  domino  exigitur  quam  ante  consueverat, 
adeat  judicem  et  facinus  comprohet,,,.  —  Ibidem,  XI,  47  ou  48,  23, 
§  2  :  Yeterem  consuetudinem  in  reditibus  prœstandis  obsenmre. 

*  Ut  soboies  in  fundo  nata  remaneat  in  possessione  sub  isdem  con- 
didonibus  stib  quibus  genitores  ejus  (Code  Juslinien,  XI,  47  ou  48,  23, 

§3). 
'  Ibidem,  \\,  47  (48)  ;  XI,  50  (51).  Code  Théodosien,  V,  9, 1. 
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Ainsi  le  colon,  sans  être  esclave,  manquait  pourtant  de 
la  première  des  libertés,  celle  de  se  déplacer,  celle  de 
choisir  son  domicile,  son  travail  et  ses  moyens  d'exis- 
tence. 

Il  faut  toutefois  remarquer  que  tant  d'obligations 
étaient  balancées  par  ce  droit  de  jouissance  perpétuelle 
que  leur  état  de  colon  leur  assurait.  Il  faut  ajouter  en- 
core que,  pour  la  plupart  des  catégories  de  colons,  cette 
condition  était  ou  l'adoucissement  manifeste  d'une  an- 
cienne servitude,  ou  le  résultat  d'un  contrat  volontaire- 
ment conclu.  Les  seuls  colons  dont  on  puisse  dire  qu'ils 
le  fussent  malgré  eux,  étaient  les  captifs  qui  avaient  été 
amenés  de  la  Germanie.  Plusieurs  historiens  modernes 
ont  pensé  que  l'introduction  de  ces  Germains  avait  été 
l'origine  du  colonat.  Il  a  des  sources  bien  plus  an- 
ciennes; mais  on  est  forcé  de  reconnaître  que  c'est  après 
l'introduction  des  Germains  que  nous  voyons  les  lois 
impériales  se  montrer  si  rigoureuses  à  l'égard  des  co- 
lons. Jusqu'alors  le  colonat  avait  été  un  état  contre 
lequel  il  n'avait  pas  été  nécessaire  de  s'armer  des  sévé- 
rités légales. 

Il  y  avait  encore  un  point  par  lequel  le  colon  différait 
de  l'homme  libre  :  il  était  personnellement  subordonné 
au  propriétaire  du  sol.  Les  lois  répètent  fréquemment 
que  ce  colon  a  un  maître  {dominm)\  qu'il  lui  doit 
l'obéissance,  qu'il  ne  peut  rien  faire  sans  son  autorisa- 
tion. Elles  ne  disent  pas  formellement  que  ce  proprié- 
taire exerce  sur  lui  un  droit  de  justice;  mais  ce  qui 


'  Colonos  domino  esse  reddendos  (Code  Justioicn,  XI,  48  ou  47,  11)- 
—  Tribtitarios  vel  inquilinos  apud  dominos  remanere  (ibidem,  H).  — 
Si  dominus  colonos  iranstulerit  (ibidem,  13).  —  (Sunt  in)  poiestalr 
domini  (ibidem,  XI,  51,  alias  52).  —  Cf.  Isidore  de  Sévillc,  Origines,  IX. 
4  :  Coloni  suni  sub  dominiopossessoHs,  pro  eo  quod  locatuteëlfundiu. 
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n*était  pas  encore  dans  les  lois  était  déjà  dans  les 
mœurs*.  Pour  nous  expliquer  ces  usages,  il  faut  songer 
que  la  plupart  des  colons  étaient  des  affranchis;  or  le 
droit  romain  laissait  toujours  Taffranchi  dans  la  dépen- 
dance et  la  sujétion  du  patron  *. 

Les  colons  étaient  donc,  presque  autant  que  les  es- 
claves, les  hommes  du  maître.  Cet  emploi  du  mot  homme 
pour  exprimer  la  sujétion  personnelle  s'est  prolongé 
durant  tout  le  moyen  âge;  il  a  commencé  au  temps  de 
TEinpire  romain.  Les  lois  elles-mêmes  disent,  en  s'adres- 
sant  aux  propriétaires  :  «  vos  hommes,  vos  paysans  «, 
veitri  homineSj  vesiri  ru%tkani'\  et,  par  cette  expres- 
sion, elles  désignent,  non  les  esclaves  proprement  dits, 
mais  tous  ceux  qu'on  appelait  affranchis,  tributaires  ou 
colons. 

Nous  avons  déjà  dit  comment  les  armées  de  ce  temps- 
là  étaient  composées.  Les  propriétaires  devaient  fournir 
un  nombre  de  conscrits  proportionné  à  l'étendue  de 
leurs  propriétés.  Les  lois  indiquent,  d'une  part,  que 
ces  conscrits  n'étaient  pas  des  esclaves,  et,  d'autre  part, 
que  ces  hommes  étaient  pourtant  donnés  et  fournis  par 
un  maître*.  Ils  étaient  donc  pris  dans  une  classe  inter- 
médiaire entre  la  servitude  et  la  liberté,  c'est-à-dire 

*  Leilois  eUes-mêmes  le  laissent  voir.  Le  Code  Théodosien,  XVI,  5,  h^l 
cl  54,  §  G,  montre  que  le  colon  est  soumis  en  certains  cas  à  la  juridiction 
do  propriétaire,  qui  en  retour  est  responsable  de  ses  délits. 

«  [Cf.  plus  haut,  c.  7.] 

'  Code  Théodosien,  XIII,  1,3:  Homines  vestri  ac  rusticani,.,.  Rusii- 
canoê  colonosque  vestros,  —  Gode  Justinien,  XII,  1,4:  Senalorum 
subêtantiœ  ei  homines  eoinim.  —  Gode  Théodosien,  XVI,  5,  52  :  Homincft 
(iomus  nostrse,  —  Sulpice  Sévère,  dans  une  lettre  écrite  à  la  fin  du 
IV*  siècle  [et  qui  lui  est  attribuée],  parle  de  ses  colons  ou  paysans,  qu'il 
appelle  homines  mei,  rustiei  mei;  Episiola  ad  Salvium,  dans  la  Patio- 
logie  latine,  t.  XX  [p.  255,  à  la  suite  de  redit,  de  Vienne]. 

*  Code  Théodosien,  Vil,  15, 5  et  7  :  Domintis  tironiSf  iironem  exay'ff 
cêi  ohlaturuM,  [La  Gaule  Romaine,  p.  392  et  suiv.  ;  Recherches,  u.  112. 
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paniii  ces  colons  ou  ces  affranchis  dont  nous  venons  de 
montrer  la  condition.  I^e  grand  propriétaire  gallo- 
romain  donnait  une  partie  de  ses  hommes  pour  la 
défense  de  l'État,  de  même  que,  naguère  encore,  le 
grand  propriétaire  russe  livrait  au  tsar,  pour  le  sei - 
vice  militaire,  une  partie  de  ses  paysans. 


CHAPITRE   IX 
Les  classes  moyennes. 


Toutes  les  classes  que  nous  avons  énumérées  plus 
haut  louchaient  de  quelque  façon  à  la  servitude,  et  les 
hommes  y  dépendaient  d'un  maître  au  lieu  de  dépendiv 
(le  rÉtat.  Plus  haut  s'élevaient  les  vrais  hommes  libres, 
c'est-à-dire  ceux  qui  étaient  exempts  de  toute  sujétion 
personnelle  et  n'avaient  à  obéir  qu'aux  lois  et  au  prince. 
A  eux  seuls  convenait  le  nom  de  citoyens,  cives,  nom 
([ui  resta  fort  usité  et  fort  honorable  durant  celle  |ié- 
riode,  et  qui  signifiait  que  l'homme  n'était  soumis  qu'a 
l'autorité  publique. 

Ces  citoyens  se  partageaient  en  plusieurs  classes  foii 
distinctes.  11  s'en  faut,  en  eiïet,  beaucoup  que  la  société 
romaine  fût  démocratique.  A  aucune  époque  de  son  his- 
toire, Rome  n'aima  l'égalité.  Jamais  ville,  au  contraire, 
ne  porta  plus  loin  le  goût  des  distinctions  sociales. 

Dans  la  République  romaine,  les  rangs  étaient  déter- 
minés par  la  richesse.  Le  point  capital  de  la  constitu- 
tion politique  était  le  cens.  Chaque  citoyen  y  faisait  la 
déclaration   minutieuse  de  sa  fortune  en  présence  du 
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niagisli-al,  sous  le  sceau  du  serment  et  au  milieu  des 
cérémonies  les  plus  redoutables  de  la  religion*.  Puis, 
J  après  celte  déclaration,  le  magistrat  lui  assignait  son 
rang  dans  la  société.  La  pauvreté  et  la  richesse  élablis- 
siuenl  des  différences  légales  entre  les  hommes. 

Une  première  ligne  de  démarcation  était  tracée  entre  ^ 

a»ux  qui  ne  possédaient  pas  le  sol  et  ceux  qui  le  possé- 
daient. Les  premiers  étaient  appelés,  dans  la  langue 
officielle,  du  nom  de  «  prolétaires  »  ;  les  seconds  étaient 
désignés  par  le  mol  assidui  :  c'étaient  les  hommes 
établis,  fixés,  ayant  racine  dans  le  sol.  Ceux-là  étaient 
égaux  dans  leur  pauvreté;  ceux-ci  avaient  une  richesse 
inégale;  aussi  les  partageait-on  en  cinq  classes,  suivant 
les  divers  chiffres  de  fortune*. 

Entre  ces  divei'ses  catégories  d'hommes,  rien  n'était 
égal,  ni  les  impôts,  ni  le  service  militaire,  ni  les  droits 
politiques.  Ils  ne  se  mêlaient  entre  eux  ni  a  l'armée  ni 
dans  les  comices.  Les  prolétaires,  exempts  d'impôts  et 
dispensés  d'être  soldats,  ne  votaient  pas  non  plus  dans 
les  assemblées'.  Entre  les  cinq  classes  supérieures,  les 
impôts,  le  service  militaire  et  l'importance  réelle  dans 
les  comices  étaient  proportionnels  à  la  fortune*. 

Il  ne  faut  pas  se  représenter  le  peuple  romain,  au 
temps  de  la  République,  comme  une  foule  confuse.  11 
est  au  contraire  partagé  en  un  nombre  infini  de  petits 
cadres,  que  l'on  appelle  des  curies,  des  centuries,  des 


'  Tite  Live,  I,  42,  45;  XXIX,  37.  Dcnys  d'Ualiearnassc,  IV,  15  el  10. 

*  TiUî  Live,  1,  45.  Cicéron,  De  repuhlka,  H,  22.  Aulu-Gelle,  Ml,  15. 
■  -  M.  Belot,  dans  son  Histoire  des  chevaliers  romains^  a  jeté  une  vive 
lumière  sur  ces  di>tinclions  sociales  de  la  République  romaine. 

'  Même  dans  les  assemblées  par  tribus,  les  prolétaires  el  les  libertin 
navaient  pas  la  même  râleur  que  les  ingemii  el  les  piopriélaires. 

*  Ex  quo  belli  pacisque  munia,  non  virilim^  sed  pro  habita  pccu' 
niarum  fièrent  (TiteLive,  I,  42;  cf.  XXIX,  37). 
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(ribus,  des  collegia,  des  corporations,  des  confréries 
{sodalitate8)\  Les  hommes  y  sont  répartis  suivant  leur 
richesse,  leur  naissance,  leur  rang,  leur  profession.  Le 
riche  ne  coudoie  le  pauvre  nulle  part  ;  le  petit  labou- 
reur ne  se  rencontre  jamais  avec  l'artisan;  le  forge- 
ron n'a  rien  de  commun  avec  le  potier. 

Ces  usages  et  ces  institutions  passèrent  de  Rome  dans 
les  provinces.  Là  aussi  le  cens  fut  établi;  il  eut  les 
mêmes  effets  qu'à  Rome  et  il  détermina  les  rangs  d'une 
hiérarchie  sociale*. 

La  dernière  classe  pour  l'importance  était  celle  que 
l'on  appelait,  ainsi  qu'à  Rome,  du  nom  de  plèbe.  On  y 
distinguait  plusieurs  éléments.  Au  degré  inférieur 
étaient  les  hommes  absolument  pauvres  qui,  la  plupart 
du  temps,  ne  vivaient  que  des  secours  publics;  le  blé 
leur  était  distribué  gratuitement  ou  à  bas  prix;  les  ma- 
gistrats municipaux  leur  devaient  des  repas  à  certains 
jours  de  fêle;  le  pain  et  les  jeux,  ainsi  qu'à  Rome,  leur 
étaient  prodigués,  et  c'étaient  les  classes  élevées  qui  fai- 
saient les  frais  de  ces  largesses.  Tout  porte  à  croii'e  que 
celte  partie  de  la  population  était  peu  estimée  et  s'esti- 
mait peu  elle-même. 

A  un  rang  supérieur  se  plaçait  la  population  labo- 
rieuse. Légalement,  elle  faisait  encore  partie  de  la  plèbe; 
mais  elle  se  distinguait  d'elle  par  le  travail,  par  la  con- 

^  Populus  romanus  i^latus  in  censum,  digestus  in  cloues,  decuriis 
Clique  collegiis  distributus.,..  Ha  est  ordinala  respublica  ut  omnia 
pntrimonii,  dignilaiiSf  arlium  officiorutnque  discrimina  referrentur 
(Florus,  I,  0).  Cf.  Plutarque,  Vie  de  Numa^  17. 

•  Titc  Live,  Epitome,  434.  Tacite,  Annales,  I,  31,  53;  If,  6;  Xl\\  46. 
Dion  Cassius,  liv.  XLIV.  Liber  coloniarum,  édit.  Lachmaon,  p.  218.  — 
Les  iDscriplions  de  la  Gaule  mentionnent  fréquemment  les  censiiores.  R  - 
nier,  Mélanges  d'épigraphie,  p.  71-72  [Corpus,  l.  XII,  n"  408,  67K 
'  1855].  —  La  professio,  qui  est  si  souvent  indiquée  dans  les  Codes,  rap- 
pelle Tancion  census.  —  [Cf.  plus  haut,  p.  56.] 
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sidération,  par  l'exercice  de  quelques  droits.  Elle  s'était 
organisée,  comme  à  Rome,  en  corporations.  La  liberté 
dans  la  pauvreté  eût  été  trop  précaire  ;  on  s'associa  pour 
se  soutenir  et  s'aider  réciproquement.  Les  artisans,  dans 
chaque  métier,  formèrent  une  corporation  semblable  h 
celles  qu'il  y  avait  à  Rome*.  Ces  associations,  que  le 
gouvernement  protégeait  et  surveillait  en  même  temps*, 
assuraient  à  leurs  membres    l'indépendance    vis-à-vis 
des  classes  plus  élevées,  la  sécurité  dans  le  travail  et 
quelque  dignité  dans  l'existence.  Chacune  d'elles  avail, 
de  l'aveu  même  du  gouvernement,  ses  réunions,  ses 
fêles,  ses  banquets  sacrés',  sa  bannière  qu'on  portait 
avec  fierté  aux  jours  de  cérémonie*.  Chacune  avait  son 
trésor  commun,  qu'alimentaient  les  cotisations  ou  les 
legs;  elle  possédait  des  biens  en  terres  ou  en  rentes ^ 
Chacune  d'elles  avait  aussi  ses  chefs;  elle  les  choisissait 
elle-même  en  pleine  liberté  ;  elle  les  prenait  quelque- 
fois dans  son  sein,  plus  souvent  au-dessus  d'elle,  afin 
qu'ils  fussent  plus  capables  de  défendre  ses  intérêts  ou 
de  maintenir  l'harmonie  entre  ses  membres  ^  Ces  asso- 
ciations étaient  comme  autant  de  petits  États  libres  qui, 

*  Item  coUegia  Romœ  cerla  sunt^  reluti  pistorum  et  quorundam  alio- 
rum  et  naviculariorum,  qui  et  in  provinciis  sunt  (Gains,  au  Digeste, 
11!,  4,  1).  — Hadrianusfahros^perpendicuîatores,  architectos,  genusquc 
runctum  exstruendoi-um  mœnium  seu  decorandorum  in  cohortes  cenin- 
riaverat  (Aurclius  Victor,  Epitome,  14).  —  Corpora  omnium  consiituit 
tinariorumf  lupinariorum,  caligarioi'um,  et  omnino  omnium  arlium 
(Latnpride,  Alexander  Severus,  33).  —  Cf.  Code  Théodosien,  XIV,  8,  1. 

'  Digeste,  III,  4  ;  XLVD,  22.  Les  inscriptions  mentionnent  les  collegia 
licite  coeuntia,  quitus  est  coire  ex  senatusconsullo  permissum. 
»  Code  Théodosien,  XVI,  iO,  20.  Orelli,  n«  2417. 

*  Les  vexilla  coUegiorum  sont  signalés  par  TrébcUins  Pollion,  Gallieni, 
8;  Vopiscus,  Aurelianus^  34;  Eumène,  Gratim-umactiOf  8  [édit.  Ba»hrons, 
p.  180]. 

*  Digeste,  XXXIV,  5,  20  (21).  Code  Théodosien,  XVI,  40,  20.  Orelli. 
n"4068,  4135.  —  Voir  E.  Levasseur,  Histoire  des  classes  ouvrières,  1. 1 

*  Lampride,  Severus,  33.  Orelli,  n"'  .1701,  iO.*)!,  4083.  7180. 
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sans  faiift  jamais  aucune  opposition  au  gouvernemenl, 
administraient  eux-mêmes  leurs  propres  affaires. 

Gomme  il  y  avait  des  corporations  d'artisans,  il  y  en 
avait  aussi  de  marchands.  Celles-ci  jouissaient  d'une 
considération  proportionnée  à  leur  importance  et  à  leur 
l'ichesse.  Le  gouvernement,  qui  sentait  qu'une  société 
no  pouvait  pas  se  passer  d'elles,  leur  accorda  des  privi- 
lèges. Plusieurs  d'entre  elles,  comme  celle  des  Nantes 
parisiens,  ont  duré  plus  longtemps  que  l'Empire.  On 
peut  dire  même  qu'en  général  ce  système  des  corpora- 
tions, bienfait  de  la  domination  romaine,  a  survécu  à 
cette  domination*. 

Au-dessus  de  toutes  ces  classes,  qui  n'étaient  que  les 
divers  échelons  de  la  plèbe,  s'élevaient  les  propriétaires 
i'onciers.  Il  était  dans  les  habitudes  de  l'esprit  romain 
de  considérer  la  possession  du  sol  comme  le  bien 
suprême  de  l'homme;  on  y  voyait  la  meilleure  satisfac- 
tion de  ses  besoins  naturels  et  de  ses  intérêts,  le  gage  de 
sa  moralité,  l'assurance  de  sa  liberté;  on  faisait  de 
cette  possession  la  mesure  des  devoirs  politiques  de 
l'homme  et  de  ses  droits.  Le  plus  petit  propriétaire  fut 
toujours  plus  estimé  que  le  riche  négociant'. 

L(»s  codes,  les  inscriptions,  tous  les  documents  qui 


•  [Voir,  sur  les  IS'anlcs  du  Rhône  et  de  la  Saône,  les  corporations  d'I' Ir^- 
culaires,  etc.,  delà  Gaule  Narbonnaise,  llii^chfeld,  Corpus^  t.  XU.  p.  91^, 
et  les  notices  d'Allmer,  Revue  èpigraphique,] 

'  On  ne  connaît  pas  le  détiiil  de  ropération  du  cens.  Plusieurs  faits 
donnent  à  penser  que  tous  les  biens  indistinclcment  n*y  étaient  pas  com- 
pris, ou  n'y  figuraient  pas  pour  leur  valeur  réelle.  Les  biens  meubles  ^ 
étaient  comptés  pour  peu  de  chose.  Plusieurs  motifs  pouvaient  faire  cxclurr 
telle  classe  d'hommes  ou  telle  nature  de  biens.  On  sait,  par  exemple,  qno 
la  fortune  d'un  Uherlinm  n'était  inscrite  qu'à  partir  d*un  certain  chiffre. 
Tilc  Live,  XLV,  15.  Dion  Cassius,  LV,  15.  —  Les  motifs  qui  faisaient 
refuser  à  un  homme  l'inscription  au  cens  sont  indiqués  dans  un  discotir» 
de  Dion  Chrvsostome.  XWIV. 
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marquent  Tétat  social,  nous  montrent  la  population 
des  provinces  partagée  toujours  en  deux  catégories  ;  la 
première  s'appelle  la  classe  des  propriétaires  [posses- 
sore$),  la  seconde  s'appelle  la  plèbe  (pleben)\  11  y  eut 
durant  tout  l'Empire  une  distinction  essentielle  ol 
radicale  entre  ceux  qui  avaient  la  terre  et  ceux  qui  ne 
l'avaient  pas.  Ce  trait  de  mœurs  de  la  société  de  l'Em- 
pire romain,  ainsi  que  nous  le  verrons  plus  tard,  a 
exercé  une  puissante  action  sur  l'état  social  de  ces 
temps-là  et  même  des  siècles  suivants'.. 

Il  est  encore  un  trait  caractéristique  de  celte  époque 
qu'il  ne  faut  pas  négliger.  Ce  qu'on  appelait  alors  une 
cité  (civitas)  n'était  pas  seulement  une  ville,  c'était  en 
même  temps  un  territoire.  Ce  territoire  pouvait  être 
fort  étendu,. être  plus  vaste  qu'un  de  nos  départements, 
comprendre  plusieurs  villes  et  un  grand  nombre  Ao 
villages;  il  n'en  était  pas  moins  une  unité  municipale  : 
il  avait  son  chef-lieu,  son  administration,  ses  magistrats. 
Comme  celte  cité  comprenait  à  la  fois  ville  et  campagne, 
ceux  qui  la  composaient  étaient  aussi  bien  des  hommes 
de  la  campagne  que  des  hommes  de  la  ville.  Les  pre- 
miers avaient  même  une  grande  supériorité  sur  les 
seconds.  Ils  étaient  seuls  considérés  comme  vérita- 
bles membres  du  corps  municipal,  véritables  curiales. 
Pour  entrer  dans  cet  ordre  il  fallait  posséder  au  moins 
25  arpents  de  terre.  La  bourgeoisie  de  ce  temps-là  ne 
ressemblait  donc  pas  à  celle  de  nos  jours;  c'était  surtout 


*  ripien,  au  Digeite,  L,  9,  1  :  Commissum  est  ordini  et  possessoribus 
cujusque  civitatis,...  —  I>ans  le  Code  Théodosicn  (XI,  15,  2),  h  classe  dos 
poliores  id  est  possessores  est  opposée  à  celle  des  infci'iores  vel  plebeii, 
De  même  dans  une  iascriplion  (llcnzcn,  n**  517!)  Vordo  possessoriim  est 
placé  avant  le  popiduê.  Cf.  Orclli,  n^STôi;  Herzoç,  n"  574;  fHii^chfo!d, 
n«2459,  2460,  5874]. 

*  \CX.VAUeii,  c.  i  Pl2., 
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une  classe  de  propriétaires  ruraux.  Peu  importait  qu'ils 
eussent  leur  domicile  habituel  à  la  ville  ou  à  la  cam- 
pagne; mais  il  était  nécessaire  qu'ils  possédassent  une 
partie  du  sol  de  la  cité.  A  cette  condition,  ils  exerçaient 
tous  les  droits  de  citoyen  ;  ils  prenaient  part  aux 
assemblées,  concouraient  à  la  gestion  comme  à  la 
jouissance  des  propriétés  communales,  >t  élisaient  les 
magistrats. 

Au-dessus  des  petits  propriétaires  qui  pouvaient 
n'avoir  que  25  arpents,  il  y  avait  Tordre  des  décurions  ; 
pour  y  être  admis,  il  fallait  posséder  un  chiffre  de  for- 
tune assez  élevé;  le  minimum  parait  avoir  été,  d'après 
un  texte  de  Pline,  de  100  000  sesterces  en  biens  inscrits 
au  cens.  Au-dessus  des  simples  décurions  s'élevaient 
encore  ceux  qu'on  appelait  les  Principaux.  On  ne  sait 
pas  quel  chiffre  de  propriété  était  exigé  pour  faire  partie 
de  cette  classe.  Il  est  hors  de  doute  qu'un  homme  de 
peu  de  fortune  n'avait  aucun  moyen  de  s'y  faire 
admettre;  s'il  eût  réussi  à  s'y  glisser,  les  fortes  dépenses 
qui  étaient  imposées  à  cette  classe  l'eussent  empêché 
d'y  figurer  longtemps.  Tous  les  degrés  sociaux  étaient 
marqués  par  les  chiffres  du  cens,  et  à  tous  ces  d^rés 
Jcs  devoirs  et  les  droits  étaient  proportionnés  à  la 
richesse*. 

«  [Cl.  plus  haut,  p.  35-37  ;  La  Gaule  Romaine,  p.  249.] 
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CHAPITRE  X 

La  nobloBBô  dans  l'Empire  romain. 

t®  SI  l'empire  a  combatto  i/ aristocratie.] 

Avant  la  domination  romaine,  il  y  avait  en  Gaule  une 
caste  noble*.  César  l'appelle  Tordre  des  chevaliers;  elle 
avait  sur  la  foule  la  triple  supériorité  de  la  naissance, 
de  la  richesse  et  de  la  force  des  armes  ;  elle  élait  sur- 
tout une  noblesse  militaire.  A  côté  d'elle  et  lui  dispu- 
tant le  rang  suprême,  se  plaçait  la  classe  sacerdotale 
des  druides.  Toutes  les  deux  régnaient  d'une  façon 
presque  despotique  sur  la  société  gauloise,  en  dépit  de 
quelques  efforts  que  pouvaient  faire  les  classes  infé- 
rieures pour  échapper  à  leur  empire. 

La  domination  romaine  eut  pour  résultat  de  faire 
disparaître  à  la  fois  ces  deux  sortes  de  noblesse.  Tant 
que  l'Empire  fut  debout,  la  Gaule  ne  revit  ni  une  aris- 
tocratie sacerdotale  ni  une  aristocratie  militaire. 

Ce  n'est  pas  à  dire  que  ce  régime  ait  tout  nivelé. 
Rome  ne  connut  jamais  l'esprit  démocratique.  Il  n'y  a 
pas  une  seule  époque  dans  sa  longue  histoire  où  elle 
n'ait  eu  une  noblesse. 

Le  patriciat  des  premiers  âges  n'a  aucun  rapport 
avec  notre  sujet  :  nous  n'en  parlerons  pas.  Si  l'on  se 
transporte  au  dernier  siècle  de  la  République,  vers  le 
temps  de  Marins  ou  de  Cicéron,  on  y  trouve  une  aristo- 
cratie aussi  fortement  constituée  que  l'ancien  patriciat 

*  [La  Gaule  Romaine,  1. 1,  c.  5.] 
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et  dont  nous  devons  essayer  de  compter  les  divers 
échelons. 

Au-dessus  des  simples  citoyens  s  élevait,  en  premier 
lieu,  Tordre  équestre.  Il  était  partagé  lui-même  en  deux 
classes  fort  inégales.  Tdus  ceux  qui  possédaient  une 
fortune  évaluée  sur  les  registres  du  cens  à  400000  ses- 
terces, pouvaient  se  dire  chevaliers  romains;  ils  Tétaient 
par  la  seule  vertu  de  leur  patrimoine  et  on  les  appelait 
équités  equo  privato\  A  un  rang  plus  élevé  étaient 
ceux  qui,  possédant  une  fortune  plus  considérable  ou 
recommandés  par  d'autres  titres,  étaient  inscrits  par 
les  censeurs  sur  la  liste  officielle  de  Tordre.  Comme  ils 
étaient  chevaliers  par  décret  de  Tautorité  publique,  on 
les  appelait  équités  equo  publico^.  Ils  étaient  réputé* 
fort  supérieurs  aux  précédents. 

Dans  ce  corps  lui-même  il  y  avait  des  inégalités.  On 
distinguait  douze  centuries  de  second  rang  et  six  de 
premier  rang;  celles-ci  ét^iient  composées  d'hommes  de 
plus  haute  naissance.  Il  y  avait  aussi  des  chevaliers  qui 


»  Quibus  census  equcsler  evai  (Tile  Li?e»  V,  7).  —  Cf.  Horacf, 
f.pîlrett,  î,  i.  Pline,  Lettres,  I,  19. 

*  Los  mots  equu9  publicuê  no  signifient  pas  cheval  donné  par  FÉtat- 
Nous  avons  affaire  ici  h  une  de  ces  vieilles  expressions  de  la  langue  oiïi- 
cicllc  qui  n*ont  plus  leur  sens  littéral.  Equus  désigne  non  pas  un  chcTal. 
mais  le  rang  équestre.  Equus  privatus  est  le  rang  équestre  attaché  au 
patrimoine  ;  equus  pubticuSf  le  rang  équestre  assigné  par  TÊlat.  La 
langue  oITicielle  conservait,  comme  il  arrive  presque  toujours,  les  vieilles 
formes  de  langîige  ;  pour  dire  :  donner  ou  enlever  le  rang  équestre,  «i 
disait  assignare  equutn,  equum  adimere.  — Dare  equum  est  uneoxpr<?< 
sion  analogue  à  dare  vitem  s'appliquant  aux  centurions;  Spartien. 
Hadnen,  iO.  l'U  écrivain  emploie  1  expression  dare  honorent  equi 
publier,  Capitolin,  Antonin,  4.  —  Deux  textes  marquent  la  diffcpeiicf 
qu*il  y  avait  entre  les  deux  catégories  de  chevaliers:  Tun  est  du  teinpi 
de  la  République,  Taulrc  du  temps  d*IIadrien.  Tile  Live  (V,  7)  parle  d'uof 
classe  d'hommes  qui  ne  sont  pas  pedesiris  ordinis  (celle  dernière  classe 
est  signalée  plus  loin  el  bien  distincte),  qui  sont  par  conséquent  (lr< 
équités,  t\\\\  lo  sont  au  moins  par  lo  cens,  quibm  erat  eensus  equester 
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avaienl  le  droit  d'ajouter  à  ce  titre  Tépithète  officielle 
de  «  splendide  »  ou  d'  «  illustre  »*. 

Yenaitensuite  Tordre  sénatorial.  Pour  en  faire  partie, 
la  première  condition  était  de  posséder  une  grande 
fortune';  la  seconde  était  d'être  inscrit  sur  la  liste  par 
les  censeurs.  On  était  d'ailleurs  désigné  à  leur  choix 
soit  parla  naissance,  soit  par  l'exercice  des  hautes  magis- 
tratures. La  dignité  de  sénateur  était  à  peu  près  héré- 
ditaire, non  en  vertu  des  lois,  mais  en  vertu  des  mœurs. 

Enfin,  dans  le  sein  même  du  sénat,  mais  au-dessus  des 
simples  sénateurs,  se  plaçaient  des  hommes  que  l'on  ap- 
pelait <c  nobles  ».  C'étaient  ceux  qui  pouvaient  dire  que  la 
dignité  sénatoriale  était  ancienne  dans  leur  famille,  qui 
avaienl  des  ancêtres  ayant  été  magistrats,  et  qui  avaient 
le  droit  de  montrer  leurs  images  et  de  les  faire  porter 
en  procession  sur  les  chars  sacrés,  dans  les  cérémonies 
funéraires  ou  dans  les  pompes  triomphales\  On  calcu- 


inais  ï  qui  le  rang  de  chevalier  public  n*avait  pas  été  assigné,  equi 
puhlici  non  erani  assignait.  Une  sentence  de  l'empereur  Hadrien, 
rapportée  par  Dosithée,  montre  que  ron  pouvait  posséder  facnltatem 
fqueslris  digniialiSf  c'est-à-dire  le  chiffre  de  fortune  requis  pour  être 
chevalier,  et  avoir  encore  besoin  de  solliciter  equum  publicum^  c'es'.- 
â-dirc  Finscription  sur  la  liste  des  chevaliers  d'État  (Dosithée,  Sentences 
^Hadrien,  dans  Bœcking,  Coiyus  juris  antejustinianif  p.  205). 

'  CicéroD,  De  finibus,  II,  18;  In  Ven-em,  H,  28.  Tite  Livc,  XXX,  18. 
Tacite,  Annales,  II,  59;  IV,  58;  XI,  A  et  35;  XV,  28.  Orelli.  n-  140  et 
5051. 

-  Pairimonium  senatorix  professioniSf  Spartien,  Hadrianus,  7. 

^  Sur  le  droit  d'image  et  rextréme  importance  qui  s'y  attachait,  on  peut 
»oir  :  Cicêron,  Pro  Rabirio  Posiumo,  7  ;  In  Verrem,  V,  14;  In  Rullum, 
\l  1  ;  Polybe,  V!,  55  ;  Mine,  Histoire  nalurelte,  XXXV,  2 ;  Vitruvc,  VI,  5, 6. 
Ces  images  étaient  des  objets  sacrés  et  comme  des  idoles  auxquelles  on 
ofihiit  des  sarriflces  (Dion  Cassius,  LVÏII,  4  et  7;  L!X,  27  ;  LX,  5).  —  On 
comptait  les  images  li  Rome  à  peu  près  comme  dans  la  noblesse  moderne 
on  comptait  les  quartiers,  avec  cette  difiërencc  que  les  membres  de  In 
famille  qui  n^avaient  été  revêtus  d'aucune  dignité  ne  figuraient  pas  dans 
la  série.  Ci»t  usage  do  calculer  les  images  des  ancêtres  explique  l'expres- 
sion de  Tite  Live  fl,  34]  :  Ancmn  nobilem  una  imagine  Nnmfp,  et  celle  do 
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lait  le  degré  de  noblesse  d'après  le  nombre  de  ces 
images.  On  distinguait  aussi  ceux  qui  n'avaient  parmi 
leurs  ancêtres  que  des  préteurs,  et  ceux  qui  comptaient 
des  consuls  et  des  censeurs.  Ces  inégalités  étaient  mar- 
quées dans  les  séances  et  les  délibérations  du  sénat, 
comme  elles  l'étaient  dans  la  vie  privée. 

Telle  était  l'échelle  sociale  au  temps  de  la  Répu- 
blique. On  peut  voir  dans  les  discours  et  dans  les 
lettres  de  Cicéron  quel  sentiment  de  dédain  chacune 
de  ces  classes  professait  pour  celle  qui  lui  était  immé- 
diatement inférieure*.  On  y  peut  voir  aussi  quel  mélange 
de  respect  et  d'envie  chaque  classe  avait  dans  le  cœur 
à  l'égard  de  celle  qui  était  immédiatement  au-dessus 
d'elle. 

On  doit  encore  faire  cette  remarque  que  dans  toute 
l'histoire  de  Kome  il  n'y  eut  jamais  aucun  effort  s^^rieui 
pour  détruire  cette  hiérarchie.  C'est  se  faire  une  idée 
fort  inexacte  des  tribuns  du  peuple  que  de  les  regarder 
comme  des  démocrates.  Ils  combattirent  le  patricîat. 
mais  ce  fut  pour  élever  à  sa  place  cette  aristocratie  que 
nous  venons  de  décrire,  et  ils  ne  cessèrent  jamais  d'en 

Suétone  :  Balbus  mnltis  in  familia  senatoriis  imaginihu*  (Stiétoor, 
Auguste,  4). 

*  L'adversaire  de  Cclius  lui  reprochait  en  plein  tribunal  de  n  elre  que 
le  iils  d'un  chevalier  romain  :  Equitis  romani  eue  filium  criminit  loat 
poni;  objeclus  est  pater  quod  parum  splendidus  (Cicéron,  Pro  Csplia, 
2).  —  De  même  l'adversaire  de  Muréna  lui  reprochait  son  peu  de  nais- 
sance et  vanlait  sa  pix)pre  race  :  Contempsisli  Murent  genus,  e^rtulisti 
tuum  :  Cict^ron  défend  son  client  en  prouvant  qu'il  est  d'une  famille 
prétorienne  (Cicéron,  Pro  Murena,  7).  —  Le  tribun  Rullus  se  vanlait 
devant  le  peuple  d'être  un  noble,  et  Cicéron.  pour  lui  enlever  les  su!Trage< 
])0pulaires,  insinuait  que  cette  nolilesse  était  fausse  :  Tentaril  patiemtiam 
vestram  cum  se  nobilem  esse  diceret  {In  RuUum,  II,  7):  —  Ce  trail 
des  mœurs  romaines  est  marqué  en  beaucoup  d'autres  passages  de  Cicêroo  : 
on  le  retrouve  dans  Tile  Live,  Horace,  Ovide.  —  Voir  le  discours  de  Marc- 
Antoine  au  peuple  après  la  mort  de  César  ;  il  commence  par  un  élogv  ât 
la  noblesse  du  dictateur  (Dion  Cassius,  XLIV,  57). 
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Cire  les  soutiens.  La  plupart  des  tribuns  appartenaient 
à  la  noblesse  ou  aspiraient  à  on  faire  partie'. 

Le  principe  de  Tinégalité  était  la  richesse  plus  que 
la  naissance.  C'étaient,  avant  tout,  les  chiffres  du  cens 
qui  déterminaient  les  rangs*.  L'esprit  romain  ne  com- 
prenait ni  qu'un  homme  pauvre  pût  appartenir  à  l'aris- 
tocratie, ni  qu'un  homme  riche  n!en  fît  pas  partie. 
Cependant  la  naissance  ne  laissait  pas  d'être  fort 
appréciée.  Pour  que  la  richesse  eût  tout  son  prestige 
aux  yeux  d'un  Romain,  il  fallait  qu'on  la  tînt  d'héritage. 
Elle  était  d'autant  plus  respectable  qu'on  la  voyait 
attachée  à  une  famille  depuis  un  plus  grand  nombre  de 
générations.  Cette  société,  qui  avait  le  culte  de  la  ri- 
chesse, tenait  pourtant  en  mépris  les  parvenus.  La 
règle  était  que  les  hommes  s'élevassent  les  uns  au-dessus 
des  autres  en  proportion  de  l'ancienneté  de  leur  fortune. 
Il  est  donc  vrai  que  celte  aristocratie  était  accessible  à 
tous,  mais  il  faut  ajouter  qu'on  y  parvenait  lentement. 
L'avancement  était  réglé  par  des  lois  sévères;  il  fallait 
monter  de  degré  en  degré,  sans  qu'il  fût  permis  d'en 
franchir  plus  d'un.  L'ambition  et  le  travail  de  toute 
une  existence  s'employaient  à  élever  sa  famille  d'un 
échelon. 

Les  lois  de  cette  République  romaine  étaient  démo- 
cratiques;  mais  Rome  était  gouvernée  par  ses  mœurs 

*  Les  plus  ardents  adversaires  des  Gracques  furent  des  tribuns.  Los 
Gracques  eux-mêmes  élaient  des  nobles  [cf.  Les  Origines  du  système 
féodal,  p.  211].  Cicéron  parle  d'un  tribun  de  son  temps,  qu'il  qualifie  de 
très  noble,  Cn.  Domitiumytrihunumplehis^virum  nobilissimum  (In  Rul- 
lum,  H,  7),  et  qui  appartenait,  en  effet,  à  une  fîimille  consulaire 
Rullus,  auteur  d'une  loi  agraire  qui  n'avait  rien  de  démocratique,  ap- 
partenait à  la  nobleise  :  il  était  un  Servilius. 

*  Senator  censu  legi,  judex  fieri  censu  (Pline,  Histoire  naturelle,  XIV, 
I).  —  Dislinctos  senatus  et  equitum  census,  ut  locis,  ordinihus,  digna- 
tionihu*  antistent  (Tacite,  Annales,  II,  35). 
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et  non  pas  par  ses  lois*.  Or  les  mœurs  étaient  aristo- 
cratiques. Le  peuple  avait  autant  de  respect  pour  les 
nobles  que  les  nobles  avaient  d'orgueil  vis-à-vis  du 
peuple.  Dans  les  comices,  les  suffrages  étaient  eu  h 
possession  des  riches,  c'est-à-dire  de  ceux  qui  étaient 
nobles  ou  en  chemin  de  le  devenir'.  Pour  obtenir  les 
magistratures,  il  fallait  d'abord  être  riche,  parce  qu'elles 
coûtaient  fort  cher;  il  était  même  presque  indispensable 
d'être  noble.  Ne  croyons  pas  que  les  candidats  eussent 
l'habitude  de  flatter  le  peuple  en  lui  parlant  un  langage 
démocratique.  Ils  lui  plaisaient  bien  davantage  en  lui 
rappelant  leurs  ancêtres  et  en  déroulant  leur  généa- 
logie. On  faisait  assaut  de  noblesse  sous  ses  yeux.  Le 
meilleur  titre  qu'on  pût  invoquer  pour  être  consul  élail 
qu'on  avait  un  père  qui  l'avait  été*.  En  vain  se  Iroma- 
l-il  quelques  tribuns  de  loin  en  loin  qui  soutinrent  qu'il 
fallait  préférer  le  mérite  à  la  naissance.  La  vénération 
du  peuple  pour  les  grandes  familles  était  plus  forte  que 
leurs  discours,  et  il  consentait  rarement  à  donner  seîî 
suffrages  à  celui  qu'on  appelait  un  «  homme  nouveau  > . 
Vint  ensuite  l'Empire  :  l'inégalité  disparut  en  poli- 
tique; elle  subsista  tout  entière  dans  les  mœurs.  La 
société  continua  à  se  partager  en  classes  superposée> 
l'une  à  l'autre.  Les  historiens  parlent  sans  cesse  de  la 
noblesse,  de  l'ordre  équestre,  de  la  plèbe*.  Au  théilro 


•  [Cf.  IjCS  Origines  du  système  féodal,  p.  224.] 

*  II  est  assez  connu  que,  dans  les  deux  derniers  siècles  de  ta  Kêpubliqur 
romaine,  lc5  suffrages  s*achelaient.  Voir  Cicéron,  Pro  Cluenlio,  27;  Pm 
Plancio,  19;  Ad  Ailicttm,  IV,  15  ;  Titc  Live,  Epiloinc,  69. 

=  Voir  le  Pro  Murena,  le  Pro  Plancio,  les  lettres  de  Cicérun. 

♦  ISobilitas  (Pline,  Panégyrique^  c.  9).  —  i\obililas,  eques,  vu'gtu 
(Tacite,  Histoires,  1,  88-89).  —  Honores  cuicumque  nohiii  débitas  [T;tâic, 
Annales,  lll,  5).  —  iS'obilis  femina  (ibidem,  XI,  42).  —  Maximinus  oh 
humililalem  generis  a  nobiliiate  contemnebatur  (Jules  CapilofiQ,  Maxi- 


'  .J-^ti^'^  "•' 
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el  dans  les  jeux  du  cirque  chaque  homme  avait  sa  place 
marquée  suivant  son  rang;  les  chevaliers  n'avaient  pas 
plus  le  droit  de  se  mêler  aux  sénateurs  que  les  plébéiens 
aux  chevaliers.  Regardez  la  population  romaine  assis- 
tant à  une  cérémonie  ou  à  une  pompe  funéraire  ;  ce 
n'est  jamais  une  foule  :  en  tête  marchent  les  sénateurs, 
puis  vient  Tordre  équestre,  et  la  plèbe  suit  rangée 
par  classes*. 

Les  familles  romaines  avaient  leurs  tableaux  généa- 
logiques*. Juvénal  nous  montre  les  nobles  de  Rome 
fiers  du  vieux  sang  qui  coule  dans  leurs  veines  et  étalant, 
aux  jours  de  procession,  sur  les  chars  sacrés,  les  images 
de  leurs  ancêtres,  images  d'autant  plus  vénérées  qu'elles 
sont  plus  antiques  et  plus  mutilées  par  le  temps.  Tacite, 
qui  appartient  à  l'aristocratie  et  qui  écrit  pour  elle, 
parle  avec  un  singulier  dédain  de  tout  ce  qui  n'est  pas 
noble'.  C'est  basse  naissance  à  ses  yeux  d'être  seule- 
ment un  chevalier.  Quand  il  nous  présente  un  person- 
nage, il  oublie  rarement  de  nous  dire  le  rang  qu'avaient 
son  père  et  son  aïeul*.  Le  passage   d'un  homme  du 

minuëy  8).  —  BalbinuSf  familiie  veltislissimie,  nobilissimus  (ibidem, 
2  et  7).  —  01  rjyEVÉtî,  oî  gùnaTpiSai  (Hérodien,  I,  8;  111,  5). 

*  Voir  la  dédicace  du  Capitoie,  dans  Tacite,  Hiêloires,  IV,  55;  les  funé- 
railles de  Pertinax,  dans  Dion  Cassius,  LXXIV,  4  et  5  ;  le  triomphe  de 
Gallien,  dans  Ti'ébelUus  Pollion,  c.  8. 

^  Plena  imaginibug  domxu  Scribonia  (Tacite,  Annales,  II,  27). 
5  Tacite,  Annales,  VI,  59  ;  HI,  29  ;  IV,  21. 

*  Piso  nobilis  utrinque  .(Histoires,  1,  14)  ;  Galbœ  velus  nobilitas 
(ibidem,  I,  49}  ;  clarilas  natalium  (ibidem)  ;  pairis  comulatus,  censurant 
iibîdem,  I,  52);  Volusio  velus  familia,  neque  tamen  prœturam  eyressa; 
ipse  consulatum  intulit  (Annales,  lU,  50.)  —  Vinicius,  paire  atque  avo 
consularibus,  cœlera  equeslri  familia,  «  Vinicius  n'avait  que  deux  degrés 
de  noblesse  sénatoriale,  son  arrièrc-grand-pèrc  u*élait  qu'un  chevalier  » 
(Annales,  \{,  15).  —  Virginius  equestri  familia,  «  Virginius  n'était  que 
d'une  famille  équestre  »  (Histoires,  I,  52).  —  Cassius  Severus  sordid,r 
originis  (Annales,  IV,  21).  —  Capiio,  avo  centurione,  paire  prsetorio 
(ibidem,  111.  75). 
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rang  équestre  au  rang  sénatorial  lui  parait  un  événe- 
ment digne  de  remarque,  et  il  signale  comme  un 
scandale  l'élévation  d'un  iiberlinm  au  rang  équestre. 
Son  livre  est  plutôt  l'histoire  des  familles  que  celle  de 
la  société.  Sa  langue  même  est  aristocratique  et  hau- 
taine, et  le  mot  «  honnêtes  gens  »  a  sous  sa  plume  le 
même  sens  que  sous  celle  du  duc  de  Saint-Simon. 

Les  distinctions  sociales  étaient  marquées  par  des 
signes  extérieurs.  Un  sénateur  se  reconnaissait  à  la 
large  bande  de  pourpre  brodée  sur  sa  toge,  un  chevalier 
à  son  anneau  d'or.  A  chaque  classe  appartenait  un  titre 
particulier  :  les  sénateurs  avaient  droit  à  celui  de  clnrh- 
simus;  les  chevaliers  à  celui  d'egregius  ou  à  celui  d'i7- 
lustris^.  Ne  pensons  pas  que  ces  titres  n'aient  pris 
naissance  que  dans  le  Bas-Empire;  très  employés  au 
lemps  de  Trajan  et  de  Marc-Aurele,  ils  étaient  déjà  en 
usage  au  temps  de  Cicéron. 

Les  rangs  et  les  titres  étaient  héréditaires.  Sous  la 
République,  il  avait  été  presque  impossible  que  lefilsd'un 
sénateur  ne  succédât  pas  à  son  pcre.  Il  en  fut  de  même 
sous  l'Empire.  Auguste  voulut  que  les  fils  de  sénateurs 
assistassent,  dès  leur  première  jeunesse,  aux  séances 
du  sénat  et  fissent  ainsi  l'apprentissage  des  fondions 
qu'ils  ne  pouvaient  manquer  d'avoir  à  remplir  un 
jour*.  Nous  avons  des  lois  du  temps  des  Anlonins  qui 
montrent  clairement  que  la  dignité  sénatoriale  se  trans- 
mettait avec  le  sang*.  La  noblesse  se   communiquai! 


'  Oreîli.  n*^*  784,5il5.  5764,  4040.  llcnzen,  n"  5515.  6909.  [Corpus. 
l.  Xil,  n'^  5165,  5170]  Tacite,  Annales,  IV,  58  ;  XI,  4  cl  55;  XV.  28.  — 
En  s'adressanl  h  un  consul  ou  à  un  préteur,  on  disait  :  Vir  clarUshne 
(Pliui^,  Lellres,  VII,  55.  Aulu-Gellc,  XV,  5;  I,  2;  ÏU  2).  -  Cf.  DipcsU-, 
XXVII,  9  ;  VI,  1,  5-2;  VI,  21,4;  L,  16,  100  :  ClarUsimas  personas. 

*  Suétone,  Auguste,  58. 

•■*  Paul,  au  Digeste,  ï,  9,  6  :  Si'naloris  filius  est  et  is  quem  in  adop- 
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même  aux  femmes.  La  femme  d'un  sénateur  était  cla- 
rimma  et  celle  d'un  chevalier  de  premier  rang  était 
illmtri$  ou  splendida*.  Le  titre  restait  aux  veuves.  Il 
passait  aux  fils  dès  leur  naissance*,  et  les  filles  le  gar- 
daient à  la  condition  de  ne  pas  déroger  en  épousant  un 
homme  d'une  classe  inférieure'.  Les  lois,  aussi  bien 
que  les  mœurs,  interdisaient  les  mésalliances*.  Tout 
ce  qui  touchait  à  la  préséance  était  jugé  fort  important  : 
le  jurisconsulte  Ulpien  a  dû  examiner  si  la  femme  d'un 
consulaire  avait  le  pas  sur  un  préfet  du  prétoire*. 

L'esprit  aristocratique  était  trop  puissant  dans  cette 
société  pour  qu'il  fût  possible  aux  empereurs  de  se 
montrer  aussi  démocrates  que  quelques-uns  d'entre 
eux  auraient  voulu  l'être.  Les  mêmes  conditions  d'avan- 
cement qui  avaient  été  établies  sous  la  République 
furent  observées,  à  peu  de  difiérence  près,  sous  l'Em- 
pire. Le  prince  désignait  les  magistrats,  mais  il  était  à 


tionem  accepiL  A  ienatore  in  adoptianem  fUiuê  datus  ei  qtd  infe^ 
rtom  dignitatis  est,  quasi  senatoris  filitu  videturt  quia  non  amit- 
titur  senatoria  dignitas  adopiione.  Cf.  Ulpien,  au  Digeste,  I,  9,  5  et  7. 
—  Code  Jnstinien,  XII,  1,  11  :  Cum  patemos  honores  invidere  fUiis 
non  oporteat,  a  senatore  tel  clarissimo  suscepium  in  clarissimatus 
sciendum  est  dignitiUe  mansurum, 

^  Ulpien,  an  Digeste,  I,  9,  8  :  Feminœ  nupix  clarissimis  personis  cla- 
rissimarum  personarum  appellatione  continentur,  —  Ibidem,  L,  16, 
100  :  Élarissimas  personas  utriusque  sexus.  —  Suétone,  Olhony  1  :  Alha 
Tereada,  splendida  femina,  —  Tacite,  Annales,  XI,  13  :  Feminœ 
illustres.  —  Senaiores  utriusque  sexus  (saint  Augustin,  De  moribus 
Ecdesiœ  catholiae  [Ht.  I,  c.  55,  §  77]).  —  Symmaque,  passim. 

*  On  a  des  inscriptions  tumulaires  où  Ton  voit  que  des  enfants  por- 
taient le  titre  de  clarissimus  puer,  clarissima  puella,  puella  equestris 
mémorise  (L.  Renier,  Mélanges  d'épigraphie,  p.  214  et  289;  Orelli, 
n-  3055,  5764;  Henzen,  n-5315,  6410,  6909,  7121);  [Corpus,  XII, 
n-  137,  675,  2599, 1524,  5804]. 

'  Ulpien,  au  Digeste,  I,  9, 8  :  Feminis  digniiatem  clarissimam  parentes 
iribuunt,  ilonec  plebeii  nuptiis  fuerint  copulatœ, 

*  Digeste,  XXIII,  2,  fragm.  16,  23,  27,  32,  44. 

*  Ulpien,  au  Digeste,  I,  9,  1. 
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peu  près  obligé  de  les  choisir  dans  les  hautes  classes*. 
Les  honneurs  étaient  aussi  recherchés  à  celte  époque 
qu'ils  rayaient  été  sous  la  République.  Ils  ne  donnaient 
plus  le  pouvoir,  mais  ils  donnaient,  le  rang,  qtii, 
aux  yeux  de  la  plupart  des  hommes,  a  plus  de  prix  que 
le  pouvoir.  Être  édile,  préteur,  consul,  était  encore  la 
plus  haute  ambition  des  hommes*.  Ces  magistratures 
étaient  à  peu  près  héréditaires;  les  empereurs,  sauf 
quelques  exceptions  qui  faisaient  scandale,  n'osaient 
pas  les  conférer  à  leurs  courtisans  ou  à  leurs  serviteurs 
intimes,  et  ils  les  réservaient  aux  hommes  des  grandes 
familles.  «  Il  est  naturel  que  le  fils  d'un  consul  soit 
consul  à  son  tour;  cela  lui  est  dû  :  cette  dignité,  il  Ta 
déjà  méritée  par  le  seul  éclat  de  sa  naissance.  »  C'est  un 
contemporain  de  Trajan  qui  parle  ainsi  dans  un  di^ 
cours  officiel'.  Les  contemporains  de  Marc-Aurele 
furent  surpris  qu'il  eût  donné  le  consulat  à  Pertinai; 
ce  n'était  pas  que  cet  homme  manquât  de  mérite,  mais 
il  manquait  de  naissance*. 


^  Mandahat  honores  nobilitatem  majorum  spectando  (Tacite,  Ânnaki, 
IV,  6).  —  II  fallait  être  (ils  de  sénateur  pour  obtenir  les  magistratures  infé- 
rieures du  vigintivirat,  par  lesquelles  on  passait  pour  arriver  aux  plus 
hautes. 

s  Gela  ressort  des  nombreuses  inscriptions  qui  relatent  le  cunui  kono- 
rum.  —  Voir  aussi  Pline,  Panégyrique,  69  ;  Ausone,  Gratiamm  actio, 
et  les  Panegyrici  veteres,  passim.  —  Ab  œtate  puerili  ad  hanc  usqne 
canitiem  coMulatm  amore  flagravi,  dit  Mamertin,  dans  son  Remerdmeat 
a  Julien,  c.  17.  Ces  mêmes  sentiments  sont  attestés  par  Ausone,  par  Rnti- 
lius,  par  Sidoine  Apollinaire.  Les  empereurs  ne  cessèrent  de  déclarer  que 
le  consulat  était  la  première  de  toutes  les  dignités  :  Diverta  culmina 
dignilatum  consulatui  cedere  decernimtu;  consulatîu  prseponendus  ett 
omnibus  fastigiis  dignilatum  (Gode  Théodosien,  VI,  6,  \).  —  Les  con- 
sulaires eui*ent  toujours  le  pas  sur  les  préfets  du  prétoire  (Digeste,  1, 9, 1). 

'  Non  debitum  hoc  illi  ?  Non  vel  $ola  generis  claritale  promeriimm  ? 
(Pline,  Panégyrique^  c.  58).  —  Juvenibus  clarimmas  gentis  debiimm 
generi  honorem  off erres  (ibidem,  c.  69). 

«  Dion  Gassius,  LXXI,  22. 


F^%r;^ 
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Les  empereurs  employaient,  à  la  vérité,  des  hommes 
de  bas  étage  dans  les  bureaux  de  leur  administration 
centrale  ou  pour  la  gestion  de  leurs  affaires  person- 
nelles. C'est  que  tous  ces  emplois  étaient  réputés  peu 
honorables  et  qu'il  n'y  fallait  que  des  serviteurs.  Ils  se 
gardaient,  en  général,  de  confler  à  cette  sorte  d'hommes 
les  hautes  fonctions  administratives  et  le  gouvernement 
des  provinces.  Tout  cela  était  réservé  à  la  noblesse,  au 
sénat,  pour  le  moins  à  l'ordre  équestre  ;  même  dans 
les  armées,  les  gi*ades  furent,  durant  les  deux  premiers 
siècles  de  l'Empire,   l'apanage   presque   exclusif  des 
hautes  classes.  Aux  chevaliers  appartenaient  de  plein 
droit  les  commandements  d'escadron  et  de  cohorte; 
aussi  les  obtenaient-ils  dès  l'âge  de  dix-huit  ans^  Pour 
commander  une  légion,  il  fallait  être  sénateur*.  Pour 
être  chef  d'armée,  il  était  presque  indispensable  d'être 
de  rang  consulaire'. 

On  est  souvent  tenté  de  croire  que  le  sénat  de  l'Em- 
pire n'avait  ni  importance  ni  considération.  Les  écrivains 
de  ce  temps-là  le  présentent,  au  contraire,  comme  un 
corps  toujours  honoré  et  souvent  puissant.  Tacite  dit 
en  propres  termes  qu'une    partie   du  gouvernement 


*  Orellî,  n**  5050,  3052.  L.  Renier,  Mélanges  cfépigraphie,  p.  23tî. 
—  Suétone,  Augwte,  38;  Claude,  25;  Othon,  10.  —  Velléius,  H,  76, 
101,114. 

'  Le  commandement  d'une  légion  n'était  confié  qu'à  d'anciens  préteurs 
(L.  Renier,  ibidem,  p.  78)  ;  or  les  préteurs  étaient  membres  du  sénat. 

'  Voir  L.  Renier,  Mélanges  d'épigraphie^  p.  78.  —  On  reprochait  à 
Commode  d'aToir  le  premier  enlevé  le  commandement  des  armées  aux 
sénateurs  poar  le  donner  k  des  hommes  qui  n'avaient  que  le  rang  équestre 
(Lampnde,  Commode,  c.  6).  —  Plus  tard,  quelques  empereurs,  comme 
Gallien,  voulurent  écarter  les  sénateurs  de  l'armée;  cf.  Wilmanns,  De 
prœfecio  legionis,  dans  YEphemerU  epigraphica,  1872,  p.  102.  Mais  il 
.y  a  beaucoup  d'exemples  qui  montrent  que  cette  exclusion  fut  loin  d'être 
absolue. 
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reposait  sur  lui^;  on  l'appelait  le  conseil  public  de 
l'Empire  ;  les  jurisconsultes  ne  cessèrent  jamais  de  le 
regarder  comme  la  vraie  source  de  la  loi.  C'est  qu'il 
était  la  réunion  de  tout  ce  qu'il  y  avait  de  plus  riche  et 
de  plus  brillant  dans  l'Empire.  Il  était  l'aristocratie 
même,  en  un  temps  où  les  mœurs  étaient  aristocra- 
tiques. Aussi  les  respects  des  hommes  ne  lui  manquè- 
rent-ils à  aucune  époque;  sous  Théodose  comme  sous 
Auguste,  il  était  l'objet  de  la  vénération  publique*. 
Les  empereurs  eurent  une  double  politique  à  son 
égard  :  les  uns  lui  prodiguèrent  les  marques  de  défé- 
rence, les  autres  le  poursuivirent  de  leur  haine.  Les 
premiers  assistaient  exactement  à  ses  séances,  si^eaient 
au  milieu  de  lui,  non  comme  présidents,  mais  conune 
simples  membres,  faisaient  leurs  propositions  et  lais- 
saient souvent  la  décision  au  sénat;  ainsi  firent  Auguste, 
Tibère,  Claude,  Yespasien,  Trajan,  les  Antonins  et 
beaucoup  d'autres'.  Les  seconds,  comme  Néron,  Domi- 
tien,  Commode,   Caracalla,  lui    firent  la  guerre;  ils 


'  Senatus  eut  aliqua  pars  et  cura  reipublicm  (Tacite,  Histoires^  I. 
50).  —  Un  préfet  du  prétoire  était  au^essous  du  rang  d'un  sénateur 
(Lampride,  Commode,  4).  Cf.  Digeste,  I,  9,  i .  —  Yoir  la  thèse  latine  de 
M.  Bloch,  p.  84-85. 

*  Voir  le  début  du  Code  Tfaéodosien.  —  [LécriYain,  Le  êénai  romaÎM 
depuis  Diocléiien,  1888.] 

'  Jules  Capitolin  dit  de  Marc-Auréle,  c.  10  :  Semper  inierfuU  senai», 
neque  umquam  recessU  de  curia  nisi  consul  dixisset  :  Nihil  vas  mora- 
mur,  Paires  Conscripii.  Tacite  et  Dion  Gassins  donnent  i  entendre  h 
même  chose  de  la  plupart  des  empereurs.  On  Toit  souTont  les  princes 
faire  des  propositions,  prononcer  des  discours,  comme  simples  membres 
du  sénat  (Yoir  un  exemple  au  Digeste,  XXIV,  i,  32).  Us  s'honoraient  d*étR 
sénateurs,  comme  plus  tard  les  rois  de  France  s'honorèrent  d*étre  gen- 
tilshommes ;  nostri  ordinis,  dit  Claude  dans  son  discours  an  sénat  [L  37, 
tables  de  Lyon].  Honorius  dit  de  même  :  Cœtum  amplissimwn  cupu  am- 
sortio  gratulamur  (Code  Théodosien,  XII,  i,  180).  Jus  senatorum  ei  auC' 
toritaiem  ejus  ordinis,  in  quo  nos  ipsos  numeramus^  dit  re 
Julien  (Gode  Justinien,  XII,  1,8}. 


■^TTf 


U  NOBLESSE  DANS  L'EMPIRE  ROMAIN.  |65 

voulurent  laflaiblir  et  rhumilier ;  ils  firent  tous  leurs 
efforts  pour  briser  ce  corps  aristocratique.  Ds  le  déci- 
mèrent par  des  supplices,  mais  ils  ne  purent  rien  de 
plus.  Leur  haine  se  heurta  contre  une  force  invincible, 
celle  des  mœurs.  Les  règles  de  la  hiérarchie  sociale  se 
trouvèrent  au-dessus  de  leur  pouvoir.  Ils  purent  en- 
richir sans  mesure  leurs  serviteurs;  ils  ne  purent  pas 
en  faire  des  nobles.  Si  loin  qu'allât  la  docilité  de  Taris- 
tocratie,elle  n*alla  jamais  jusqu'à  admettre  dans  son  sein 
les  affranchis  des  Césars. 

Si  l'on  observe  la  politique  impériale  dans  son  en- 
semble et  sans  tenir  compte  de  quelques  exceptions,  on 
verra  qu'elle  ne  tendit  pas  à  faire  disparaître  l'inégalité. 
Elle  s'attacha,  au  contraire,  à  maintenir  les  distinctions 
socialesMes  lois  d'Auguste  et  de  Tibère,  celles  des  An- 
lonins,  celles  des  princes  chrétiens  du  iv*siècle,  veillèrent 
également  à  ce  que  les  rangs  ne  fussent  jamais  confondus. 
Jusqu'aux  derniers  temps  de  l'Empire,  nous  voyons  la 
législation  marquer  les  limites  entre  les  classes;  il  y  a 
des  lois  qui  interdisent  aux  commerçants  d'aspirer  aux 
dignités  qui  doivent  être  le  partage  de  la  noblesse*.  Le 
l^slateur  ne  cesse  de  rappeler  aux  hommes  la  règle 
d'hérédité  qui  attache  chacun  à  sa  classe  et  qui  ne 
permet  de  s'élever  à  la  classe  supérieure  que  sous  des 
conditions  rigoureusement  déterminées.  L'esprit  aristo- 
cratique,  qui  régnait  déjà  au  milieu  des  institutions 
républicaines,  ne  s'est  pas  affaibli  sous  l'Empire. 

Une  étude  quelque  peu  attentive  des  écrivains  du  rv* 
et  du  V*  siècle,  comme  Ammien,  Symmaque  ou  Sidoine 
Apollinaire,  et  mieux  encore  une  étude  des  Godes  romains 

>  Toîr  ce  que  dit  Pline  dans  le  Panégyrique  de  Trajan,  c.  69  :  Cœsarf 
cujug  est  [hsBC  tisf]  ut  nohileM  et  contervet  et  efficiat, 
*  Code  Jiutinien,  Xn,  1,6. 
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OU  de  la  Notitia  dignitatum  imperii,  montrent  une  société 
où  les  rangs  étaient  bien  marqués,  et  Ton  y  peut  même 
distinguer  plusieurs  sortes  d'aristocratie. 

[s®  L*ARISTOCRATIE  DES  FONCTIOKRAIRES.] 

Une  première  aristocratie  se  composait  des  person- 
nages qui  entouraient  le  prince  ou  qui  participaient  à 
son  autorité.  Les  textes  nous  montrent  une  classe 
d'hommes  qu'ils  appellent  du  nom  de  procere$.  Le  mot 
signiGe  d'une  manière  générale  les  grands;  mais  au 
IV*  siècle  nous  ne  le  trouvons  appliqué  qu'aux  hommes 
de  l'entourage  de  l'empereur.  C'est  ainsi  que  les 
lois  parlent  «  des  proceres  du  Palais  sacré  *  ».  C'est 
ainsi  encore  que,  dans  une  formule,  nous  lisons 
que  le  prince  peut  créer  des  proceres  par  diplôme,  et 
que  ces  proceres^  s'ils  n'exercent  pas  réellement  les 
hautes  fonctions,  en  portent  au  moins  les  titres*.  Ce 
sont  en  général  des  préfets  du  prétoire,  des  ministres, 
ou  des  dignitaires  du  Palais.  Ils  jugent  avec  le  prince 
dans  son  auditorium;  ils  délibèrent  avec  lui  dans  son 
consistorium.  Ces  grands  sont  quelquefois  désignés 
[aussi]  par  les  termes  déprimâtes  ou  de  optimales^. 

Viennent  ensuite,  un  peu  au-dessous  des  «  grands  », 


'  Loi  d6  Théodoee  II  et  de  Yalentinien  III,  de  4S5,  au  Code  JasUnien, 
I,  14,  2  :  Floreniisêimorum  tacri  nostri  palatii  procerum.  — Loi  de 
Juslinien,  au  Code  Justioieu,  I,  14,  8  :  Proceribiu  nosiri  palatii.  — 
Ammieo,  XXIX»  2,  5,  parie  de  Bassianus,  procerum  génère  naiMS  ;  or 
ccl  homme  élait  fils  d'un  préfet  du  prétoire,  et  était  lui-même  un  fonc- 
tionnaire. 

>  Gnssiodore,  VI,  10  :  Formula  qua  per  codicillos  vacantes  proceres 
fiant.  ^ 

3  Idem,  VI,  10.  Âmmien,  XV,  5,18.  —  Cf.  les  $ummi  in  palatio  rtri 
Lampridc,  Alexander,  19,  5). 
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eeux  qu'on  appelle  les  comte$.  Le  sens  littéral  du  mot 
était  compagnon.  Déjà  les  premiers  empereurs  avaient 
eu  leurs  «  compagnons  »  ou  «  amis  »,  comités  ou  amici 
Csd$ari$.  Il  est  possible  que  ces  mots  eussent  d'abord 
présenté  l'idée  d'un  lien  personnel  d'amitié  ou  de  vie 
commune;  mais  ils  n'avaient  pas  tardé  à  prendre  un 
autre  sens.  Nous  voyons  dans  Jules  Capitolin  que  l'on 
pouvait  être  amicu$  Cxsaris  en  étant  détesté  de  César 
et  en  le  détestant,  et  tout  en  restant  fort  éloigné  de  sa 
personne*.  Être  ami  de  César  était  une  dignité,  un 
titre,  un  rang  dans  l'Empire. 

Cette  noblesse  de  cour  était  déjà  presque  organisée 
au  temps  de  Tibère.  Suétone  nous  montre  que  ce  prince 
distribua  ses  cùmites  en  trois  catégories  ou  trois  degrés  ; 
ceux  des  deux  premiers  rangs  avaient  en  même  temps 
le  titre  d'amici.  Le  même  passage  de  l'historien  donne 
à  croire  qu'en  général  un  traitement  était  attaché  à  ce 
titre  de  comte". 

Peu  à  peu  le  titre  d'ami  tomba  en  désuétude;  peut- 
être  sembla-t-il  trop  orgueilleux  pour  un  sujet.  Celui 
de  compagnon  ou  comte  subsista  et  prit  de  plus  en  plus 
d'importance.  On  le  rencontre  fréquemment  dans  les 
inscriptions.  Le  Recueil  d'Orelli  nous  présente  [entre 
autres],  sous  Vespasien,  un  personnage  qui  a  été 
a  comte  de  l'empereur*  »  ;  un  autre  a  été  «  comte  de 
l'empereur  »,  cornes  Àugwliy  au  temps  des  Antonins*; 


*  Jules  Capitolin,  Maximin,  A,  —  Erat  quidam  tenatoTf  in  civiiate 
Nic&mediaj  amicus  imperatoris  (sous  Maximien)  ;  Vita  mnclx  Julianœ, 
i,  Àcta  Sanctorunif  février,  II,  p.  875.  —  [Nous  reviendrons  sur  ce  sujet 
dans  le  volume  sur  les  Origines  du  système  féodal,  p.  227  et  suiv.] 

*  Suétone,  TibèrCy  46.  —  Lampride  parle  encore  de  amici  primi,  se- 
eundi  loci,  inferiores  (Lampride,  Alexander^  20,  1). 

3  OreUî-Uenien,  n*  5159. 
«  Uiidem,  n*6051. 
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un  troisième  est  qualifié  «  comte  de  Sévère  [et  de  son 
fils  Antonin]  »,  cornes  Severi  [et  Antoniniy;  un  qua- 
trième est  a  comte  des  empereurs  »,  cornes  Âugusto- 
rum^  au  temps  où  régnent  Constance  et  Constant*;  un 
autre  est  dit  <c  comte  de  nos  maîtres  les  empereurs  [et 
les  césars]  »,  cornes  dominorum  nostrorum  Augustorum 
[et  CxsarurnY;  il  en  est  un  qui  a  le  titre  de  «  comte 
ayant  entrée  au  consistoire  »,  cornes  in  consistorio^  sous 
Constantin  ^  ;  on  en  voit  enfin  sous  Théodose  qui  ont 
simplement  le  titre  de  comte,  cornes^  sans  nulle  autre 
désignation*. 

Les  inscriptions  témoignent  même  que  la  distinction 
des  trois  rangs  de  comtes,  qui  parait  avoir  commencé 
sous  Tibère,  a  été  toujours  maintenue.  Nous  trouvons 
des  comités  ordinisprimi^f  des  comités  ordinis  secundi\ 
des  comités  ordinis  terlii*.  Nous  rencontrons  des  person- 
nages qui  ont  été  d'abord  comtes  de  second  ordre  et  qui 
à  la  fin  de  leur  carrière  sont  devenus  comtes  de  premier 
ordre'.  Les  mêmes  faits  se  présentent  chez  les  écrivains. 
Nous  voyons,  par  exemple,  qu'Ausone,  précepteur  de 
Gratien,  a  obtenu  comme  récompense  de  son  précep- 
torat le  titre  de  comte,  nomen  comilis^^.  Dans  Ammien 

>  Orelli-Henzen,  n*  3653. 
<  Ibidem,  n*  6475. 
s  Ibidem,  n*  2284. 
«  Ibidem,  n*  2285. 

•  Ibidem,  n*'  1128  et  3764.  [On  pourrait  multiplier  ces  exemples  2i 
rinCni  ;  cf.  comme  inscriptions  les  plus  connues  celles  qui  sont  rebtÎTes] 
Q,  Claudio  Frontoni..,  comiti  divi  Veri  Àugusti  (Corpus  ifucripiUmmm 
latinarum,  III,  n'  1457),  et  C.  Satumino...,  comiti  dommi  nottri  Com- 
êtantini  (ibidem,  YI,  n"  1704;  V\ribnanns,  n*  1223). 

•  Ibidem,  n-  3161,  3191,  6473,  6916. 
7  Ibidem,  n*  3185. 

•  Ibidem,  n- 1187. 

»  Ibidem,  n-  3184,  3672,  iV  siècle. 

«0  Ausone,  t.  Il,  p.  260;  t.  I,  p.  22  [édit.  Gorpet;  Syagrio,  t.  S5  ; 
Gratiarum  action  c.  3,  §  11]. 
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Harcellin,  nous  voyons  Tempereur  Constance,  au  mo- 
ment où  il  envoie  un  certain  Lauricius  comme  gou- 
verneur d  une  province  difficile,  lui  conférer  la  dignité 
de  comte,  adjecta  comitis  dignitale^  Le  même  historien 
mentionne  «  un  certain  comte  Libino*  ».  Un  autre 
personnage,  à  qui  Ton  demande  son  titre,  répond  :  «  Je 
suis  comte  de  l'empereur  Valentinien  »,  cornes  $vm  Va- 
lentiniani  imperatoris^.  Symmaque  emploie  dans  ses 
lettres  des  expressions  comme  celle-ci  :  «  Cyriades, 
comte  clarissime  »  \  Rulilius  Namatianus  félicite  son 
ami  Yictorinus  d'avoir  été  nommé  comte  et  attaché  à  la 
eoar^  Enfin  les  lois  elles-mêmes  signalent  ce  qu'elles 
appellent  c<  la  comté  de  premier  rang  »,  comitiva  primi 
ùrdinii^^  et  attestent  l'usage  de  conférer  le  titre  de 
comte  après  l'exercice  de  quelques  hautes  fonctions  \ 

Personne  ne  peut  supposer  que  cette  expression  de 
comte  eût  le  même  sens  qu'elle  devait  avoir  au  moyeu 
âge;  elle  ne  désignait  certainement  pas  un  seigneur 
possédant  un  territoire  nommé  comté.  La  comté  n'était 
alors  qu'une  simple  dignité,  et  le  comte  n'était  qu'un 
dignitaire  de  la  cour'. 

'  Ammien,  XDC,  13. 

'  Idem,  XXI,  3  :  Libinonem  quemdam  camitem, 

»  Idem,  XXIX,  5. 

*  Symmaque,  Y,  76;  cf.  VI,  là  :  Viri  excellentissimi  comiUs,  —  Dans 
les  Acta  S,  Tatiante,  sur  Fépoque  d'Alexandre  Sévère  :  Ministri  aulem 
Satans  erani  viri  pesnmi,  Vilalis  quidam  haberu  dignitatem  comitis  et 
BattuM  cubicularius  et  Cahu  damesticus  ;  Acta,  janvier,  t.  II,  p.  2. 

'  lUustris  nupersacrx  cornes  additus  au /âp,"  Rutilius,  y.  507. 
•CodeThéodosien,  VI,  13,  1. 

^  Ibidem,  XII,  1,  75.  Voir  [le  commentaire  de  Godefroi  et]  Lydus, 
p.  106. 

*  La  cour  a'appdait  comitalus;  Lampride,  Àlexander,  15  :  Àlexander 
purgami  palaiium  suum  comUatumque  abjectis  ex  aulico  ministerio 
amciis  infamibus,  Symmaque,  IV,  9  :  Pervectus  ad  comitatum  domini 
nostri  Honorii;  IX,  8  :  ife  in  sacro  comitalu  hactetius  fuisse  dididsti. 
Aosoue  écrit  à  Symmaque  [Epislulœ,  17]  :  Dum  in  comilatu  degimus 
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Il  existait  encore  dans  l'Empire  d'autres  titres  de  no- 
blesse. L'Empire  avait  toute  une  hiérarchie  d'épithèles 
qui  étaient  comme  les  décorations  de  son  aristocratie  et 
qui  en  marquaient  les  rangs.  En  tête  était  le  titre  de 
patricCy  que  Constantin  avait  institué,  titre  très  rare- 
ment accordé  et  qui  était  le  couronnement  des  plus 
brillantes  carrières  administi^tives  ou  militaires'.  Puis 
venaient,  en  suivant  l'ordre  descendant,  les  titres 
d'homme  illmter^  de  spectabilhy  de  clarimmuSj  àeper- 
fectissmuSy  de  egregius.  Il  est  hors  de  doute  que  ces  mots 
avaient  une  grande  valeur  aux  yeux  des  hommes;  on  en 
a  la  preuve  dans  les  inscriptions*  et  dans  les  lettres.  Sur 
le  tombeau  d'un  grand  personnage  il  était  de  règle  de 
graver  celui  de  ces  noms  auxquels  il  avait  eu  droit.  Ce- 
lui qui  écrivait  à  un  vir  illmter  devait  l'appeler  «  Yolre 
Excellence  »,  ExcelletUia  Tua  ou  VestrUy  «  Votre  Hau- 
tesse  »,  Vestra  Àltitudo;  à  d'autres  on  disait  :  Vettra 
Spectabililas y  Vestra  Cehitas^.  Cette  obligation  élait 
même  écrite  dans  la  loi,  et  la  n^ligence  sur  cet  article 
était  un  délit  punissable \ 

Ce  qui  caractérise  ces  titres  de  noblesse,  c'est 
qu'ils  étaient  attachés  aux  fonctions  publiques.  Étaieni 
«  hommes  illustres  »,  vers  l'an  400,  les  préfets  du  pré- 
toire, les  consuls,  le  magister  officiorum^  les  comtto 
largitionum  et  rerum  privataruMj  le  prœpositus  sacri 

ambo  (dans  les  lettres  de  Symmaque,  I,  52).  —  [Cf.  Les  Origvm  à» 
Système  féodal,  p.  232.) 

<  Zosimc,  II,  40  ;  Symmaque,  IV,  8  ;  Gassiodore,  Finrûirum,  VI,  3; 
Code  Théodosieo,  XI,  i ,  1 . 

^  Voir  les  recueils  épigraphiques  [et  plus  haut,  p.  i60]. 

'  Voir  les  lettres  de  Symmaque.  —  Âusone  écrit  Vestra  Nobilitas  ï  oa 
préfet  du  préloire.  Ausone,  Lettres,  16,  t.  II,  p.  210.  —  Les  cmpemrf 
eux-mêmes  écrivaient  k  un  préfet  du  prétoire  Sublimitat  Tua  oo  Tsa 
Magnificcntia  (Symmaque,  X,  72  et  77). 

«  Code  Justinien,  I,  48,  2. 
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cubiculi^  etc.  Étaient  spectabiles  les  vice-préfets,  les 
ducs,  les  chefs  de  bureaux,  maghtri  scriniorum.  Le  titre 
de  clarûsime  parait  avoir  été  réservé  aux  sénateurs.  Les 
gouverneurs  de  provinces  étaient  [d'ordinaire]  perfec- 
timmes.  Les  services  rendus  dans  les  fonctions  infé- 
rieures étaient  récompensés  par  le  titre  de  egregitis. 

Ce  n'était  donc  là,  au  fond,  qu'une  noblesse  de  fonc- 
tionnaires; en  d'autres  termes,  c'était  un  fonctionnariat 
noble.  Cette  noblesse  émanait  uniquement  de  l'autorité 
impériale;  elle  en  était  comme  le  rayonnement.  Elle 
n'était  pas  héréditaire  ;  elle  était  donnée  à  chacun  par. 
le  prince.  Elle  conférait  certains  privilèges  en  matière 
de  juridiction  et  d'impôts;  mais  elle  ne  donnait  aucun 
droit  vis-à-vis  du  prince  et  n'assurait  aucune  indépen- 
dance. On  sent  assez  qu'elle  n'avait  rien  de  féodal.  11 
était  pourtant  nécessaire  d'en  marquer  l'existence,  car 
elle  devait  survivre  pendant  quelque  temps  à  l'Empire 
romain  et  durer  une  partie  du  moyen  âge. 

[^^    L^RISTOCRATIB    DES   GRANDS    PROPRIÉTAIRES.] 

Â  coté  de  cette  aristocratie  de  fonctionnaires  et  de 
courtisans,  il  en  existait  une  autre,  moins  brillante  peut- 
être  et  moins  en  vue,  mais  peut-être  plus  forte. 

Ce  n'est  pas  qu'il  n'arrivât  fréquemment  qu'un  per- 
sonnage figurât  à  la  fois  dans  les  deux  catégories  ;  mais 
la  diiTérence  entre  ces  deux  sortes  d'aristocraties  était 


*  Voir  la  NotUia  dignitatum.  Il  est  presque  impossible  d'établir  neltc- 
ment  cette  division,  parce  que  les  choses  ont  varié  ;  nous  ne  pensons  pas 
qu*il  y  ait  eu  des  règles  absolument  fixes.  On  pouvait  d'ailleurs  obtenir 
ks  titres  $ans  remplir  réellement  les  fonctions,  par  diplôme  honoraire. 
Novelles  de  Justin'en,  édit.  Zachari»,  40,  t.  1,  p.  558  (vu/^o  25);  No 
velles  de  Tiiéodose  H,  25,  p.  110  (Haenel). 
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essentielle,  Tune  n'ayant  pas  rhérédité,  l'autre  étant, 
par  son  principe  même,  héréditaire. 

[C'est  de  cette  noblesse  qu'il  convient  de  rechercher 
l'origine,  et  sur  laquelle  nous  devons  insister.  Car  elle 
sera  bientôt  la  puissance  la  plus  solide  du  monde  romain, 
et  elle  lui  survivra  longtemps  encore.]  Les  habitudes 
aristocratiques,  que  la  société  romaine  a  conservées 
sous  tous  les  régimes  politiques  et  qui  se  sont  conti- 
nuées sous  des  formes  différentes  au  moyen  âge,  for- 
ment un  des  traits  les  plus  saillants  de  l'histoire  du 
monde.  Elles  ont  eu  une  action  incalculable  sur  les 
âges  suivants.  L'historien  doit  en  tenir  compte;  les 
négliger,  ce  serait  briser  un  des  anneaux  qui  unissent 
les  générations  du  moyen  âge  à  celles  de  l'antiquité,  et 
ce  serait  se  mettre  dans  l'impossibilité  de  comprendre 
le  lien  des  institutions. 

La  constitution  sociale  de  Rome  devint,  en  effet,  celle 
de  tous  les  peuples  soumis  à  sa  domination.  Ses  mœurs 
aristocratiques  s'étendirent  de  proche  en  proche,  et  Ton 
vit  la  noblesse  romaine,  avec  ses  titres,  ses  distinctions, 
ses  privilèges,  se  propager  dans  les  provinces.  Il  y  eut 
partout  un  ordre  équestre  et  un  ordre  sénatorial. 

Ce  qui  est  remarquable  ici,  c'est  que  cette  noblesse 
de  province  n'avait  nulle  part  un  caractère  provincial. 
Elle  n'était  ni  gauloise,  ni  espagnole,  ni  grecque  :  elle 
était  purement  romaine.  Les  nobles  pouvaient  être  de 
sang  gaulois  ou  espagnol,  mais  ils  appartenaient  à  la 
noblesse  de  Rome.  Aucun  d'eux  ne  songeait  à  se  vanter 
d'ancêtres  antérieurs  à  la  conquête.  Ils  ne  pensaient 
pas  davantage  à  former  entre  eux  des  castes  nationales. 
L'ambition  des  provinciaux  était  de  faire  partie  de  la 
noblesse  même  de  Rome. 

Beaucoup  de  Gaulois  étaient  chevaliers  romains.  Les 
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deux  sortes  de  chevaliers  qu'il  y  avait  à  Rome  se  re- 
trouvaient en  Gaule.  On  était  chevalier  privé  {equa  equo 
privato)  dès  qu'on  possédait  une  fortune  de  400  000 
sesterces  en  biens  inscrits  au  cens\  On  devenait  che- 
vaher  d'État  {eque9  equo  publiœ)  si  Ton  était  admis  par 
le  prince  sur  la  liste  oflicielle,  et  le  Gaulois  pouvait 
alors  figurer  dans  la  fête  sacrée  qui  avait  lieu  à  Rome 
pour  Tordre  équestre*. 

Beaucoup  de  Gaulois  étaient  même  sénateurs  ro- 
mains. Peu  à  peu  ce  titre  se  donna  à  des  provinciaux 
qui  n'étaient  pas  contraints  de  résider  à  Rome'.  Aussi 
arriva-t-il  insensiblement,  dès  le  m''  et  surtout  au 
nr*  siècle,  qu'il  se  forma  un  ordre  sénatorial  répandu 
dans  tout  TEmpireS  et  beaucoup  plus  nombreux  que 
les  quatre  ou  cinq  cents  personnages  qui  siégeaient 
réellement    dans  la  curie«   Ces  sénateurs  provinciaux 

'  Eqttiteê  romani  a  plèbe  (inscription  de  Narbonne,  Orelli,  n*  2489) 
[Corpus f  XII,  n*  4353].  A  Orange,  les  chevaliers  devaient  être  assez  nom- 
breux; car  au  théâtre  trois  rangées  de  bancs  leur  étaient  réservées 
(Uerzog,  Gallia  narbonensis,  p.  186)  [Corpus,  XII,  n*  1241].  C'est  ainsi 
([u*il  y  avait  500  chevaliers  romains  dans  la  seule  ville  de  Gadès  en 
Espagne  (Strabon,  UI,  5,  3). 

*  Cela  ressort  des  inscriptions.  Herzog,  n*  124  :  Sollio  equum  publicum 
kahenti;  n*  106  :  Q.  Solonioj  equo  puiflico;  n*  613  :  Equo  publico  ho- 
norato  ab  imperatoribus  Antonino  et  Vero  [Corpus,  XII,  p.  918].  — 
Hpien,  VII,  1  :  Concessum  est  mulieri  in  hoc  donare  viro  suo  ut  is  ab 
imperatore  lato  clavo  vel  equo  publico  honoretur, 

>  Paul,  au  Digeste,  L,  1,  22  :  Senatores  qui  liberum  commeatum,  id 
est,  ubi  velint  morandi  arbitrium  impetraverunt.  Cette  autorisation,  rare 
aux  premiers  siècles,  fut  prodiguée  plus  tard.  Cela  ressort  des  textes  du 
Digeste  (L,  1,  22  et  23),  qui  décident  que  les  hommes  des  municipes 
devenus  sénateurs  continueront  d'exercer  les  charges  municipales.  —  A 
la  fin  de  TEmpire,  saint  Augustin  (Cité  de  Dieu,  XV)  parle  de  sénateurs 
romains  qui  n'ont  jamais  vu  Rome. 

*  Senalori  in  qualibet  provincia  constituto  (Code  Justinien,  XII,  1, 
14).  —  Nemo  ex  clariuimis  qui  in  provinciis  degunt  ad  prœturam 
decocelury  sed  maneat  unusquisque  domi  suœ  tuttu  et  sua  dignitale 
laUetur  (ibidem,  XII,  2,  1).  Ces  deux  lois  sont  du  iV  siècle.  Cf.  I,  39,  2. 
—  [Voir  le  livre  de  Lécrivain,  surtout  1**  partie,  c.  4,  6,  7  et  8.] 
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avaient  le  rang  sans  les  fonctions*.  On  leur  donnait  le 
litre  de  clarissime  et  ils  portaient  le  laticlate.  Leur 
dignité  se  communiquait  à  leurs  femmes  et  se  transm^ 
tait  à  leurs  enfants  ^  Ce  sénat  n'était  pas,  à  vrai  dire, 
un  corps  politique  :  il  était  une  classe  d'hommes»  un 
ordre  de  noblesse. 

Deux  conditions  étaient  exigées  pour  en  faire  partie, 
et  elles  étaient  les  mêmes  pour  les  provinciaux  que  pour 

1  Cet  usage  de  donner  le  titre  sans  les  fonctions  apparaît  d'assez  bonne 
heure.  On  en  trouve  un  exemple  curieux  dans  une  inscription  de  Vienne  : 
il  y  est  question  d*un  personnage  qui  ne  semble  pas  avoir  jamais  quitté  sa 
ville  :  Huic  (Hvu*  Hadrianus  latum  clavom  cum  quœsiura  opinUt 
urbana,  et  peteniis  excutationem  accepit  (Herzog.  n*  51  S;  Wilmanns, 
n**  2344)  [Corpus,  XII,  n*  1785].  Ainsi,  dès  le  temps  d'iladrien,  la  dig:nitë 
ds  sénateur  et  la  questure  sont  allées  chercher  un  provincial  qui  n*en  a 
accepté  que  les  insignes  et  le  rang.  Deux  autres  inscriptions  (Hemen, 
n"*  5970  et  5317)  montrent  deux  personnages  qui  ont  été  lato  cUno  exor- 
nati  par  Nerva  et  par  Septime  Sévère,  sans  qu*aucun  d'eux  paraisse 
avoir  exercé  aucune  magistrature  à  Rome.  —  Celte  admission  fictive  dans 
le  sénat  s'exprimait  par  le  mot  alleclio.  Henzen,  n*  6005  :  Marco  Salomio 
a  Tiberio  Claudio  Cœsare  Aug.  censore  adlecto  in  senatum  et  inter  tri- 
bunicioê  relato,  Orelli,  n*  5659  :  Allecto  inter  prxtorioê  a  divit  Vetpa- 
siano  et  Tito  censoribus.  Orelli,  n*  3719  :  Clarinimo  viro  adlecto  inter 
Iribunicios  ab  imp.  Aurelio  Commodo.  Cf.  Orelli,  n**  9^3,  il 70.  Une 
inscription  (Henzen,  n*  6929)  montre  un  enfant  de  quatre  ans  qui,  ippa- 
remment  pour  récomposer  les  services  du  père,  fut  adlectuM  in  ampOê^ 
simum  ordinein  par  Antonin  le  Pieux.  —  Les  historiens  mentionnent  ees 
allectiones,  Capitolin,  Marcus,  10  :  Multos  ex  amicis  in  senatum 
adlegit  cum  sediliciis  aut  prsetoriis  dignitatibus.  Capitolin,  Pertinax,  6  : 
Cum  Commodus  adlectionibus  innumeris  prœtorios  miscuisset,  Per^^ 
tinax  juêsit  eos  qui  prœturas  non  gessissent  sed  adlectione  accepù- 
sent,  post  eos  esse  qui  vere  prsetores  fuissent.  —  En6n  Tusage  de  con- 
férer le  laticlave  comme  simple  marque  d*bonneur  est  marqué  cfaei  les 
jurisconsultes;  Gnius,  au  Digeste,  XXIY,  1,  42  :  £x  indulgentia  prin- 
cipis  Ântonini  recepta  est  alia  causa  donationis,  ut  si  uxor  tfiro  loti 
clavi  pelendi  gratta  donet  ;  llpien,  VU,  1  :  Vt  is  ab  imperatore  lato 
clavo  honoretur.  —  [Voir  la  fin  de  la  thèse  latine  de  N.  Blocb,  1883.} 

<  Si  qnis  senatorium  fastigium  generis  felicitate  sortUus  (Code  Tbéo- 
dosien,  VI,  2,  2).  Senatorii  seminis  homo  (Sidoine  Apollinaire,  Lettres, 
1,  6).  —  Ce  n*est  pas  que  l'hérédité  ait  jamais  été  proclamée  par  b  loi: 
clic  s'établit  par  l'effet  des  mœurs,  ainsi  que  nous  le  verrons  plus  loin. 
—  Clarissima  femina,  Corpus,  t.  H,  n*'  111,  1024,  4124,  4994  ;  dam- 
simus  puer,  ibidem,  n*  4121.  —.[Cf.  plus  haut,  p.  161.] 
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les  Romains,  les  mêmes  sous  l'Empire  que  sous  la  Ré- 
publique. L'une  était  qu'on  fût  fort  riche;  l'autre  était 
qu'on  fût  inscrit  sur  la  liste  par  le  magistrat  chargé  de 
faire  le  cens,  c'est-à-dire  par  l'empereur. 

La  classe  sénatoriale  alla  sans  cesse  en  grandissant 
en  nombre;  il  arriva  au  contraire  que  l'ordre  équestre 
diminua  et  s'affaiblit  insensiblement.  La  seule  raison 
de  ce  double  fait  est  que,  par  le  développement  des 
fortunes,  les  chevaliers  s'étaient  élevés  peu  à  peu  au 
rang  de  sénateurs.  Au  iv*  siècle,  l'ordre  équestre  avait 
presque  disparu  et  il  n'y  avait  plus  qu'une  seule  no- 
blesse, la  noblesse  sénatoriale. 

La  société  du  iv"  siècle  se  partageait  donc  de  la  ma- 
nière suivante  :  en  bas  était  la  plèbe,  qui  comprenait 
les  corporations  d'artisans  et  de  marchands  ;  au  milieu 
était  la  classe  des  petits  propriétaires,  qui  se  distin- 
guaient en  simples  curiales  et  en  principaux;  en  haut 
étaient  tous  ceux  qui  avaient  le  titre  de  sénateurs 
romains*. 

Ces  classes  étaient  nettement  séparées  :  «  11  n'y  a  rien 
de  commun,  dit  la  loi,  entre  les  curiales  et  les  séna- 
teurs, entre  les  plébéiens  et  les  curiales".  »  Elles 
payaient  toutes  des  impôts  ;  mais  elles  ne  payaient  pas 


*  Senator  populi  Romani  était  l'expression  consacrée.  Voir  les  Inter- 
pretamenta  de  Pollux,  dans  les  Notices  et  Extraits  des  manuscrits, 
U  XXUI,  2*  partie.  —  Spartien  parle  d*un  Espagnol,  nommé  Maryllinus. 
9»i  primus  in  sua  familia  senator  populi  Romani  fuit  (Hadrianus,  i). 
*—  11  ne  faut  pas  confondre  avec  cette  classe  les  sénateurs  des  villes,  qui 
n  étaient  que  des  décurions  ou  des  principales.  Sur  les  sénateurs  romains, 
honunes  clarissimes,  Toir  Tinscription  de  Canusium  (Orelli,  n*  3721).  [Cf 
La  Gaule  Romaine^  p.  230.] 

*  Senatoriœ  functionis  curiœque  sit  nulla  conjunctio  (Code  Théodo- 
sien,  YI,  3,  2  et  3).  Municeps  esse  desinit  senaloriam  adeplus  digni- 
tatem  (Uermogénien,  au  Digeste,  L,  1,  23).  —  Senatores  et  eorumfiltt 
^iœque  origini  eximuntur  (?mï,  au  Diges.e,  t.  I,  22,  §  5). 
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les  mêmes  impôts.  Les  simples  plébéiens,  ceux  du 
moins  qui  appartenaient  aux  corporations,  payaient  des 
contributions  spéciales  à  l'État,  mais  ne  supportaient 
pas  les  charges  municipales.  Les  curiales,  au  contraire, 
portaient  à  la  fois  le  fardeau  des  charges  publiques  el 
de  celles  de  la  cité.  Les  sénateurs  étaient  soumis  à  des 
impôts  excessifs  au  profit  de  TEmpire,  mais  ils  étaient 
affranchis  des  contributions  municipales  \  Les  impôts 
de  ces  trois  classes  n'étaient  pas  payés  dans  les  mains 
des  mêmes  percepteurs  ;  chacune  avait  les  siens.  Cha- 
cune  aussi  avait  ses  chefs  :  les  corporations  avaient 
leurs  syndics,  les  curiales  leurs  duumvirs  ou  leur  dé- 
fenseur; les  sénateurs  eux-mêmes  avaient  des  chefs 
dans  chaque  province,  que  Ton  appelait  «  défenseurs  du 
sénat  ».  Ils  avaient  aussi  une  juridiction  particulière; 
car  il  était  de  règle  dans  l'Empire  romain  que  nul  ne 
fût  jugé  par  des  hommes  d'une  condition  inférieure  à 
la  sienne,  et  ce  principe  a  subsisté  pendant  tout  le 
moyen  âge". 

Les  lois  criminelles  et  pénales  variaient  suivant  les 
classes.  Le  sénateur  était  exempt  de  la  prison  préventive 


^  Baudi  di  Vesme»  trad.  Laboulaye,  p.  98  et  29.  —  Les  impôts  i 
riaui  étaient  les  suivants  :  i*  Le  foUU  ou  glebatû  collatio,  contribulioB 
foncière,  annuelle,  et  suivant  la  fortune,  de  9,  de  A,  ou  de  8  livres  d'or; 
Gode  Théodosien,  YI,  2,  lois  8,  10,  16,  17,  19,  21.  La  livre  d'orubit 
72  solidi.  Le  chiffre  est  un  peu  abaissé  pour  les  moins  riches  par  nae 
loi  de  395  ;  ibidem,  Yl,  2,  4.  —  2*  Vaurum  ohlatilium,  rersé  au  coid- 
roencement  de  chaque  règne,  aux  decennalia  et  aux  quinquennali^l 
Symmaque,  IF,  57  ;  X,  35.  —  3"*  La  préture  est  considérée  comme  as 
impôt  ;  car  elle  coûtait  fort  cher.  S*il  faut  en  croire  Olympiodore,  é£t 
Didot,  frag.  44,  un  sénateur  aurait  dépensé  1200  livres  d*or,  et  les  fils  ^ 
Symmaque  2000. 

>  Forum  ex  pertona  conslituimut  (Code  Justinien,  Xn,  1,13;  Code 
Théodosien,  1,  6,  11  ;  IX,  1,  75;  IX,  40,  10).  —  Eadrianuâ  equiUt  ro- 
manoi  de  senatoribus  judicare  non  permûit  (Spartien,  Hadrianui,  S;. 
»  Cf.  Pline,  Lettrée,  II,  11  ;  IX,  13. 
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et  de  la  torture;  le  curiale  l'était  de  la  torture  seule. 
Un  même  crime  était  puni  de  mort,  si  le  coupable  était 
un  plébéien;  de  Texil  et  de  la  confiscation,  s'il  était  un 
sénateur*.  Les  amendes  s'élevaient,  au  contraire,  en 
proportion  du  rang  des  coupables  ;  nous  pouvons  même 
mesurer  d'après  le  taui  des  peines  pécuniaires  la  dis- 
tance qui  séparait  légalement  les  classes  :  pour  une 
même  faute,  le  sénateur  avait  à  payer  100  livres  d'ar- 
gent, le  principalis  50,  le  simple  curiale  10". 

Toutes  ces  distinctions  sociales  étaient  héréditaires. 
Chaque  homme  avait  de  plein  droit  le  rang  dans  lequel 
la  naissance  l'avait  placé.  Toutefois  on  devait  déchoir 
si  Ton  devenait  pauvre,  et  Ton  pouvait  aussi  s'élever 
par  degrés  à  mesure  qu'on  devenait  riche.  Monter  les 
échelons  de  cette  hiérarchie  était  l'ambition  de  tout  ce 
qui  était  actif  et  énergique.  Le  gouvernement  impérial 
ne  s'opposa  pas  à  cette  sorte  d'ascension  continuelle 
vers  laquelle  tous  les  efforts  tendaient.  Il  veilla  seule- 
ment à  ce  qu'elle  ne  fût  pas  trop  rapide;  il  fixa  les  con- 
ditions et  les  règles  suivant  lesquelles  elle  était  permise. 
II  prit  soin  surtout  d'empêcher,  autant  qu'il  était  pos- 
sible, qu'une  famille  ne  franchît  deux  degrés  dans  une 
seule  vie  d'homme.  L'esclave  pouvait,  par  Taffranchis- 
sement  complet,  s'élever  à  la  plèbe  ;  mais  il  lui  était 
défendu  de  monter  au  rang  des  curiales.  Le  plébéien 
devenait  curiale  à  la  condition  de  posséder  vingt-cinq 
arpents  de  terre  et  de  supporter  sa  part  des  charges 
municipales \  Le  curiale,  à  son  tour,  pouvait  passer  au 


«  Digeste,  IV,  5;  XXII,  5;  XLYIII,  8.  Code  Théodosien,  IX,  21,  i. 

<  Code  Théodosien,  XVI,  5,  54;  cf.  XVI,  5,  52. 

'  Plebeii  quos  ad  decurionum  subeunda  munera  xplendidior  foriuna 
êuhvexit  (Gode  Théodosien,  XII,  i,  55).  —  U  n*est  pas  besoin  de  dire 
que,  rintérél  et  la  vanité  pouvant  se  trouver  en  désaccord,  il  y  avait  des 

12 
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rang  des  Principaux  s'il  avait  une  fortune  qui  lui  i)er- 
mit  de  faire  les  frais  des  hautes  magistratures  et  si  ses 
concitoyens  les  lui  conféraient  ;  mais  le  gouvernement  •' 
impérial  exigeait  que  Ton  remplit  toutes  les  fonctions 
inférieures  avant  d'arriver  aux  plus  élevées,  ce  qui  était 
un  premier  obstacle  et  tout  au  moins  un  long  retai*d 
pour  les  parvenus*. 

Quand  la  carrière  municipale  avait  été  parcourue  tout 
entière,  alors  seulement  une  famille  pouvait  aspirer  au 
titre  de  sénateur  romain.  Ici  la  richesse  était  encore 
nécessaire,  mais  elle  ne  suffisait  plus.  La  règle  était 
qu'il  fallût  obtenir  du  prince  une  magistrature  romaine  : 
ne  fût-on  qu'édile  ou  tribun  pendant  quelques  mois,  on 
prenait  place  de  plein  droit  dans  le  sénat.  On  y  entrait 
aussi  par  l'exercice  des  hautes  fonctions  administratives  : 
l'homme  qui  avait  gouverné  une  province  et  qui  avait 
eu  dans  les  mains  le  ce  droit  de  glaive  »,  devenait  en 
quittant  ses  fonctions  un  sénateur.  Plus  tard,  il  suffit 
d'avoir  rempli  les  hauts  emplois  du  Palais  ou  de  l'admi- 
nistration centrale". 

Une  fois  le  titre  acquis,  il  restait  dans  la  famille.  Une 
sorte  d'obligation  morale  engageait  les  ûls  et  les  petits- 
fils  à  suivre  la  même  carrière  des  honneurs  {curxus  ho- 
norwn)y  mais  ils  les  obtenaient  sans  peine  et  comme 
par  droit  d'hérédité.  Au  lieu  de  conquérir  péniblement 
chacun  d'eux  pour  s'élever  jusqu'au  sénat,  ils  n'avaient 
qu'à  les  traverser  en  courant,  parce  qu'ils  étaient  déjà  de 
famille  sénatoriale. 

On  comprend,  d'après  cela,  que  le  nombre  des  séna- 


hommes  qui  souhaitaient  de  rester  plébéiens  ;  mais  la  loi  les  contraignail 
^  monter  au  rang  de  curiaies  (ibidem,  XII,  i,  133). 

»  Code  Thpodosien,  XII,  1,  77. 

s  Ibidem,  XII,  I,  lois  41,  74,  100;  VI,  2,  lois  8  et  14. 
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leurs  dût  s'augmenter  à  chaque  génération.  Comme 
ce  sénat  était  une  classe  et  non  une  assemblée,  il  n'y 
avait  pas  de  raison  pour  que  le  nombre  de  ses  membres 
fût  limité,  et  les  empereurs  né  craignaient  pas  de  l'ac- 
croître.  Ils  prirent  Thabitude  d'accorder  le  titre  de  séna- 
teur à  tous  ceux  qui  se  recommandaient  soit  par  un 
mérite  particulier,  soit  par  une  richesse  considérable, 
soit  enfin  par  une  grande  notoriété  dans  leur  province*. 
De  même  qu'ils  donnaient  les  insignes  du  consulat,  de 
la  préture,  du  tribunat  à  des  hommes  qui  n'étaient  en 
i-éalité  ni  consuls,  ni  préteurs,  ni  tribuns',  de  même  ils 
donnèrent  les  insignes  de  sénateur  à  des  hommes  qui 
n'en  devaient  jamais  exercer  les  fonctions.  Plus  le  titre 
était  prodigué,  plus  il  y  eut  de  solliciteurs  :  tout  ce  qui 
était  riche  et  ambitieux  l'obtint'. 


'  Les  inscriptions  signalent  fréquemment  ce  fait  :  Adlectus  in  amplis- 
iimum  ordinem  ah  imperatore  Cœsare  Hadriano  Auguslo  (OreWi,  n**  'h^H) 
[Corpus,  XII,  n*  4354].  Lato  clavo  exornaius  a  divo  Âugusto  Nerva 
(Ifenzeo,  n*  5970).  Lato  clavo  exomaius  ah  imperatore  Septimio  Severo 
(Henzen,  n*  5317).  —  [Bloch,  p.  129  et  suiv.] 

'  L'usage  de  donner  les  insignes  ou  le  diplôme  d'une  magistrature  sans 
donner  la  magistrature  elle-même  est  déjà  signalé  par  Pline,  Histoire 
naturelle,  XXXV,  58,  201,  et  par  Tacite,  Annales,  XVI,  17;  XV,  72.  U 
s>  étendit  de  plus  en  plus  dans  la  suite  ;  le  Gode  Théodosien  (VI,  22,  5  et 
Xil,  I,  41)  montre  Tabus  qui  se  faisait  des  codicilli  et  des  insignia.  — 
Ceim'  qui  avait  obtenu  le  diplôme  d*une  magistrature  devenait  aussi  bien 
sénateur  que  s'il  eut  obtenu  la  magistrature  elle-mcme  :  Hi  quibus  detu- 
limus  magiêtraius,  quosque  etiam  omavimus  insignihus  dignitatum, 
ad  splendidissimum  ordinem  senatorium  cooptentur  (ibidem,  XII,  i, 
122). 

'  Codicilloê  senatorios,  clarissimœ  infulas  dignitatis  (Code  Théodo- 
sien, XII,  1  y  42  et  74).  —  Si  qui  inter  inlustres  viros  locum  occupavc- 
fini,  non  laborioso  administralionis  actu,  sed  honorario  titulo  digni^ 
tatis,  senatui  respondeant  (ibidem,  187).  —  Ulpien  parle  déjà  de  ceux 
qui  ne  sont  sénateurs  que  parce  qu'ils  ont  reçu  les  insignes  et  le  diplôme 
de  cette  dignité,  qui  senatonis  ortiamentit  utuntur  (Ulpien,  au  Digeste, 
L,  16,  100).  —  Cette  habitude  paraît  avoir  commencé  sous  Caligula 
(OioD  Cassius,  LIX,  9)  ;  Pline  en  cite  un  eiemple  sous  Vespision  (Lettres^ 
l  14).  _  [Bloch,  ibidem.] 
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•*  C'est  ainsi  qu'il  se  forma  à  la  longue,  dans  toutes  les 

provinces  de  l'Empire,  un  grand  corps  aristocratique. 
On  l'appelait  indifféremment  le  sénat  ou  la  noblesse'. 
Dans  les  écrivains  du  v^  et  du  vi*  siècle,  le  mot  sénateur 
n'a  pas  d'autre  sens  que  celui  de  noble  ;  il  en  fut  de  ce 
titre  comme  de  ceux  de  duc,  comte  ou  marquis,  qui 
perdirent  peu  à  peu  leur  signification  originelle  par  le 
seul  effet  de  l'hérédité. 

L'existence  de  cette  classe  noble  est  signalée,  pour 
ainsi  dire,  à  chacune  des  pages  des  Godes  impériaux.  Les 
historiens  de  cette  époque  confirment  les  indications  des 
lois.  Ammien  Marcellin  mentionne  dans  toutes  les  pro- 
vinces de  l'Empire  des  personnages  qu'il  appelle  nobles 
et  qui  le  sont  par  droit  d'hérédité.  Zosime  distingue  la 
plèbe,  les  commerçants,  les  propriétaires,  les  clari$- 
simes.  Les  panégyristes,  dans  leurs  harangues  officielles, 
signalent  fréquemment  la  noblesse*.  Un  orateur  veul-il 
montrer  les  habitants  d'une  ville  sortant  de  leurs  murs 
pour  aller  au-devant  de  l'empereur,  il  ne  manque  pas 
de  dire  que  les  sénateurs  en  robe  blanche  marchent  en 
têle'.  De  même  Grégoire  de  Tours,  rappelant  des  récits 
et  des  légendes  de  cette  époque,  montre  la  populaiion 
de  Glermont  se  rendant  au-devant  d'un  saint  évèque  : 


*  Sensisiif  Roma,  arcem  te  omnium  getitium  et  terrarum  esse  régi- 
natUf  cum  ex  omnibus  provinciis  optimaies  virot  curix  iusp  pignora- 
veriSf  ut  senatus  dignitas  non  nomine  quam  re  esset  iUuttrior  cum  ex 
totius  orhis  flore  constaret.  Nazaire,  Panegyricus  Constantino,  X,  c.  55. 

«  Ammien,  XIV,  1  et  7;  XXIX,  1  et  2;  Zosime,  U,  58.  —  PrxtermiUo 
commemorare  avita  illi  sœcularium  honorum  fastigia  et  quod  concupis- 
cibile  ac  pœne  sutnmum  habet  mundus  utque  ad  consulaius  proreciam 
familiœ  suas  nobilitatem.  Vita  S.  Honorati  (v*  siècle),  pr  Hilaire  d*Arles, 
c.  4.  Acta  Sandorumj  16  janvier,  H,  p.  581. 

'  Quid  referam  pro  mœnibus  suis  festum  nobilitatis  occursufn^  con- 
spicuos  veste  nivea  senatores  (Latinus  Pacatus,  Panegyricus  ad  Tkeodo- 
sium^  c.  57). 
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ce  Les  sénateurs  du  pays  d'Auvergne,  qui  brillaient  de 
tout  Téclat  de  la  noblesse  romaine,  s'avançaient  sur  des 
chevaux  ou  sur  des  chars*.  » 

Celte  noblesse  fut  pour  le  moins  aussi  nombreuse  et 
aussi  brillante  dans  la  Gaule  que  dans  aucune  autre 
province.  Ni  la  richesse,  ni  l'ambition,  ni  les  talents  ne 
manquèrent  aux  Gaulois  durant  toute  la  période  impé- 
riale. Ils  s'élevèrent  aux  fonctions  administratives,  aux 
magistratures,  aux  honneurs,  à  tout  ce  qui  conférait  la 
noblesse,  à  tout  ce  qui  donnait  le  droit  de  s'appeler 
a  sénateur  du  peuple  romain  ». 

Saint  Paulin,  qui  naquit  en  Aquitaine,  au  milieu  du 
IV*  siècle,  et  qui  devint  évêque  de  Noie,  était  «  par  sa 
naissance  sénateur  clarissime  de  la  ville  de  Rome'  ». 
Un  autre  Aquitain,  Sulpice  Sévère,  appartenait  aussi  à 
la  noblesse  et  avait  épousé  «  une  femme  d'une  famille 
consulaire  ».  Les  Syagrius',  les  Grégorius,  les  Fer- 
réolus,  les  Sidonius  Apollinaris,  les  Avitus  étaient 
sénateurs  et  nobles  de  père  en  fils. 

Ces  grandes  familles  gauloises  avaient  adopté  les 
mœurs  aristocratiques  de  l'ancienne  Rome.  Elles  avaient 
dans  leur  maison  un  portique,  où  se  dressaient  les 
images  des  ancêtres,  non  plus  en  cire,  mais  en  argent 
massif  et  habillées  de  tissus  de  soie*.  Rangées  dans 


*  Grégoire  de  Tours,  De  gloriaconfessorum,  c.  5  :  Senalores  qui  in 
ilb  loco  nobilitatis  romanss  slemmate  fulgebanL 

*  Paulinus,  génère  Aquitanut,  dignitale  generis  urbis  Romœ  senator 
clariuimu»  (Patrologie  latine,  t.  XX,  col.  94).  —  Cf.  saint  Ambroise,  Epi- 
êtola  30. 

'  Syagriop  e  senatu  romano  nobili  prosapia  {Vita  S.  Boniti,  dans  les 
Ada  de  Mabillon,  t.  Ul). 

*  Ausooe,  Epigrammata,  24  :  Hos  ille  Sérum  veste  conlexi  jubet, 
Ho»  cœlnl  argento  gravi,  Ceris  innrms  januarum  limina  El  atriorum 
pegmala. 
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Yatrium,  et  exposées  aux  yeux  dans  les  jours  solennels, 
elles  étaient  les  titres  de  noblesse  de  la  famille. 

Sidoine  Apollinaire  appartenait  par  sa  naissance  à  la 
noblesse  et  à  l'ordre  sénatorial*;  on  peut  voir  dans  ses 
lettres  et  dans  ses  vers  les  sentiments,  les  idées,  les 
habitudes  de  cette  classe*.  Il  n'est  pas  jusqu'aux  Vies 
des  saints  qui,  écrites  à  celle  époque  ou  d'après  des  tra- 
ditions qui  en  venaient,  ne  nous  présentent  tous  les 
traits  d'une  société  aristocratique.  Le  récit  des  vertus 
des  saints  commence  presque  toujours  par  l'éloge  de 
leur  naissance.  Saint  Maximin  de  Poitiers  appartenait  à 
une  famille  sénatoriale  et  ses  parents  étaient  claris- 
simes.  Saint  Calminius  était  de  noblesse  romaine  el 
sénateur'.  L'auteur  de  la  Vie  de  saint  Rémi*  ne  manque 
pas  de  nous  apprendre  qu'il  était  noble  en  ligne  pater- 
nelle et  en  ligne  maternelle.  Un  chroniqueur  raconte  le 
martyre  d'une  jeune  fille,  et  il  nous  dit  d'abord  qu'elle 
brillait  de  tout  l'éclat  de  la  noblesse  sénatoriale\  Le 
poète  Fortunatus,  faisant  l'éloge  de  deux  évoques,  évêque 
lui-même,  n'oublie  pas  de  rappeler  leur  haute  nais- 
sance; «  mais  ils  échangèrent,  ajoute-t-il,  cette  noblesse 
terrestre  contre  le  sénat  du  cieP  ».  Il  semble  croire 
que  même  dans  le  ciel  la  société  soit  aristocratique. 

i 

*  Grégoire  de  Tours,  Hhloria  Francorum^  II,  21  :  Sidonitu  vit  noki- 
Imimus  et  de  primû  Galliarum  senatoribus.  \ 

*  Voir  surtout  Epislulap,  I,  5;  II,  1  ;  II,  4;  Carmina^  XXII.  l 
'  Maximinus,  urbis  Pictavorum  indigena,  clariuimis  est  ortus  parent- 

tibus,  antiquam  prosapiam  a  majoribus  senatorii  ordinis  deducens       \ 
(Vila  Maximini,  auctore  Lupo  [Surius,  t.  V,  29  mai]).  —  Processit  ex 
RomansB  lucis  claritate  ex  senatorio  ordine  trahens  nobiliiatis  originem 
(Vita  S  Calminii  [19  août,  Bollandistes,  t.  III,  p.  759]). 

*  Vita  S.  Remigii,  par  Hincmar,  c.  3. 
^  Nobilitate  senaloria  florens  (Grégoire  de  Tours,  Hisloria  Franco- 

rum,  U,  2). 

°  Felices  qui  sic  de  nobilitate  fugaci  Mercati  in  cselis  jura  senatas 
habent  (Foriumi,  Canmna,l\.  15).  Cf.  ibidem,  IV,  17. 
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Ailleurs,  il  parle  d'un  enfant  mort  en  bas  âge  et  il 
vante  sa  naissance  sénatoriale.  Plusieurs  des  témoins 
qui  signent  le  testament  de  saint  Rémi  se  qualifient 
«hommes  clarissimes»*.  Saint  Honorât,  évêque  d'Arles, 
^(  était  d'une  famille  sénatoriale  et  consulaire'  ». 

Grégoire  de  Tours  écrit  dans  un  temps  où  les  Francs 
sont  déjà  les  maîtres;  mais  il  appartient  par  son  sang 
et  par  toute  son  âme  à  la  société  gauloise  et  il  en  décrit 
ayec  vérité  les  sentiments  et  les  usages.  Or  il  ne  manque 
jamais,  chaque  fois  qu'il  nous  présente  un  personnage 
nouveau,  de  nous  faire  connaître  sa  famille   et  son 
rang'.  Leucadius,  dit-il,  était  un  des  principaux  séna- 
teurs des  Gaules;  Grégorius,  évêque  de  Langres,  était 
un  des  principaux  sénateurs  du  pays,  et  «  sa  femme 
Armentaria  était  aussi  de  naissance  sénatoriale  »  ;  Sim- 
plicius,  qui  fut  évêque  d'Autun,  était  de  race  noble,  et 
il  avait  épousé  une  femme  «  d'une  naissance  égale  à  la 
sienne  »  ;  Paulin  de  Bordeaux  était  noble  aussi  et  possé- 
dait d'immenses  richesses*;  les  évêques  Urbicus,  Véné- 
randus,  Volusianus  appartenaient  à  la  classe  des  séna- 
teurs, tandis  que  l'évêque  Injuriosus  «  n'était  que  de  la 
classe  des  citoyens  »  ;  un  autre  était  «  de  naissance 
ingénue,  à  la  vérité,  mais  non  sénatoriale*  ». 

*  Diplamata,  chartœ,  édit.  Pardessus,  nM19,  t.  I,  p.  91. 

*  Senatoria  et  coruulari  familia  {Vita  S.  Honorati  Arelatensié  epi- 
tcopif  c.  4). 

*  Grégoire  de  Tours,  Historia  Francomm,  Y,  46  :  Genus  senatorium. 
H,  2  :  Nobilitas  senatoria.  Il,  il  :  Avitus,  unus  ex  senatoribus,  YI,  59 
Sulpiciug,  vir  valde  nobilis^  de  primU  senatonbus  Galliamm.  I,  29 
Leocadius  tenator.  I,  39  :  Urbicus  ex  senatoribus.  Vitœ  Patrum,  c.  6 
Gallus  de  primoribus  senatoribus;  c.  7  :  Grégorius  ex  senatonbus, 
conjugem  de  génère  senatorio  habens. 

*  Grégoire  de  Tours,  De  gloria  confessorum,  76  et  110. 

*  Idem,  Vitœ  patrum^  20  :  Génère  non  quidem  senatorio,  ingenuo 
(amen. 


•  '.  .*'•  ■ . 
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CHAPITRE  XI 

De  la  prépondérance  de  raristocratie  foncière 
dans  l'Empire  romain. 

Le  trait  le  plus  caractéristique  de  rhisloire  des  der- 
niers siècles  de  l'Empire  est  que  la  classe  aristocratique 
fut  toujours  en  progrès  et  devint  à  la  fin  toute-puis- 
sante, tandis  que  les  classes  moyennes  tombèrent  peu  à 
peu  dans  la  pauvreté  et  dans  la  semtude. 

[l<*   LA    DÉCADENCE   DES   CURIALES  GOiNClOE  AVEC   CELLE 
DE   LA   PETITE   PROPRIÉTÉ.] 

Cela  ne  fut  pas,  comme  on  Ta  dit  quelquefois,  l'effet 
du  despotisme,  de  l'excès  des  impôts,  des  privilèges. 
La  prépondérance  de  l'aristocratie  foncière  et  l'efface- 
ment des  classes  moyennes  sont  deux  faits  liés  entre 
eux,  qui  s'expliquent  l'un  l'autre,  et  qui  sont  la  consé- 
quence naturelle  des  mœurs  et  des  habitudes  sociales 
que  nous  avons  observées  dans  le  chapitre  précédent. 

Nous  avons  vu  que  les  hommes  les  plus  riches  dans 
tout  l'Empire  composaient  l'ordre  sénatorial  ;  les  petits 
propriétaires  formaient  les  curiales,  et  ceux  qui  ne 
possédaient  rien  étaient  la  plèbe.  On  pouvait  s'élever  de 
la  plèbe  à  la  curie,  de  la  curie  à  la  classe  des  sénateurs. 
Le  grand  objet  de  l'ambition  des  hommes  était  de 
monter  de  l'une  à  l'autre.  Les  curiales  étaient,  à  l'égard 
de  ce  qui  était  au-dessus  d'eux,  une  classe  inférieure 
et  dédaignée;  l'ordre  sénatorial,  au  contraire,  avait  des 
privilèges  honorifiques,  c'est-à-dire  ce  qu'il  y  a  de  plus 
précieux  pour  la  plupart  des  hommes.  Il  arriva  donc 
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que,  de  même  que  tout  plébéien  devenu  propriétaire 
passait  dans  la  curie,  de  même  tout  curiale  qui  devenait 
riche  aspirait  à  sortir  de  la  curie  pour  entrer  dans 
Tordre  des  sénateurs*. 

Le  gouvernement  impérial  se  prêta  d'abord  à  cette 
ardente  ambition  des  hommes.  Il  se  contenta  d'augmenter 
les  impôts  que  les  sénateurs  de  tout  l'Empire  avaient  h 
payer,  et  crut  que  leur  grand  nombre  importait  à  Tin- 
lérêt  de  ses  finances';  mais  le  danger  de  cette  politique 
apparut  bientôt.  Déjà  en  326  Constantin  se  plaignait 
que  les  curies  fussent  abandonnées;  Constance  H,  en 
358  et  339,  reconnaissait  que  dans  les  provinces  les 
plus  florissantes  de  l'Empire  il  ne  restait  presque  plus 
de  curiales'*. 

On  se  trompe  quand  on  attribue  cette  diminution  des 
curies  à  l'appauvrissement  général  de  la  population. 
Les  textes  ne  disent  pas  cela.  Ils  montrent  au  contraire 
que  si  beaucoup  d'hommes  s'eflbrçaient  de  quitter  les 
curies,  c'est  parce  qu'ils  voulaient  s'élever  plus  haut.  Ils 
aspiraient  aux  emplois  civils  ou  aux  grades  de  l'armée,  qui 
conduisaient  peu  à  peu  au  rang  sénatorial*.  Ils  entraient 


I  Code  Théodosien,  XII,  1,  58  :  Qui  curiali  ortus  familia  senator 
fadus  eU.  65  :  Omnes  curiales  qui  ad  altiorem  gradum  propera- 
verint,  6ii  :  Qui  prsematura  cupiditate  senatorios  cœtus  honoribus  pa- 
Iriœ  prœtulisse  noscuntur.  74  :  Qui  ex  curiis  ad  senatus  cousortia  pervcf 
nerunt,  ii  :  Si  quis  decurio  fugiens  curiam  ad  senatum  Urbit  incly- 
tum  pervenerii,  90  :  Universos  qui  ex  génère  curiali  ad  senatoriam 
dignitatem  aspirasse  carutiterit.  93  :  Cuncti  qui  ex  decurionibus  sena- 
iorum  se  splendori  et  collegio  miscuerutiL 

*  Zosime,  11,  58.  S*i]  faut  en  croire  le  même  historien,  beaucoup 
dilemmes  reçni^nt  le  diplôme  de  préteur,  à  charge  de  payer  les  frais  de 
foDctions  qu'ils  ne  devaient  pas  exercer;  ce  titre  de  préteur  conférait  le 
rang  sénatorial;  c'était  donc  une  sorte  de  vente  de  titre  de  noblesse. 

s  Code  Tliéodosien,  XU,  1,  lois  13,  25,  27. 

*  Ibidem,  XIl,  1,  15  :  Curias  desolari  cognovimus,  his  qui  per  ori- 
ginem  obnoxii  suni,  milHiam  sibi  per  supplicationem  poscentibns  et  ad 
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dans  les  fonctions  publiques,  surtout  dans  celles  du 
Palais,  qui  procuraient  le  plus  sûr  moyen  de  s'élever*.  Un 
abus,  qui  parait  avoir  été  général,  consistait  à  acheter  à 
prix  d'argent  les  tilres  ou  diplômes  qui  conféraient  la 
dignité  de  sénateur*.  Si  les  curies  étaient  désertes,  cela 
tenait,  ainsi  que  le  dit  le  législateur  lui-même,  à  ce  que 
leurs  membres  les  plus  riches  avaient  acheté  les  insi- 
gnes et  les  tilres  des  rangs  supérieurs'.  Elles  étaient 
réduites  à  rien,  dit  un  écrivain  du  temps,  parce  que  les 
uns  les  quittaient  pour  s'élever  aux  grades  de  l'armée, 
les  autres  pour  entrer  dans  «  le  grand  sénat  de  Rome»*. 
Les  curies  s'efforçaient  de  retenir  leurs  membres. 
Elles  adressaient  des  réclamations  au  gouvernement 
impérial,  et  celui-ci  y  répondait  en  les  autorisant  à 
ressaisir  ces  hommes  qui  les  dédaignaient  et  les  déser- 


legiones  vel  divena  officia  currentibus.  Oa  sait  qa*au  it*  siècle  le  mol 
militia  se  disait  aussi  bien  des  emplois  civils  que  du  serrico  militaire. 

^  Code  Théodosien,  XII,  i ,  38  :  Quoniam  nonnulli,  curiis  dereliciU, 
domesticorum  seu  protectorum  se  coruortio  copulaterunl ,  scholarii 
etiam  nomen  dederunt  mililiœ,  aul  palatinis  officii*  êunt  adgregaii.... 
Qui  palatini  nominis  prœferunt  dignitalem.  —  Ibidem,  40  :  Curiala 
plerique  ad  inane  vocabulum  militiœ  cucurrerunt^  ui  nec  muniiê  mUi- 
taribus  obsequantur.,.,  Universi,  nulla prœragativa  de  vocabulo  digni- 
taiis  in  tnilHia  conquisitœ  suffragante,  resliiuantur  civilatibu*, 

>  Ibidem,  XII,  i,  5  :  Si  decurio,  suffragio  comparato,  perfeciissi- 
matus  vel  egregiatus  meruerit  dignitalem^  declinare  suam  curiam  en- 
piensj  codicillis  amitsis  suœ  condicioni  reddatur,  —  Le  mot  mffragium 
dans  la  langue  des  Godes  désigne  la  somme  d*argent  par  hquelle  un  solli- 
citeur achetait  une  faveur  ou  un  emploi.  Code  Théodosien,  YI,  :i3,  S  :  .4^ 
honoribus  mercandis  persuffragia  certa  mulcia  prohibuit ;  eut  addimut 
ut  quicumque  fugientes  obsequia  curiarum,  umbras  et  nomina  adfeeUk- 
verint  dignitatum,  tricenas  libras  argenti  in  ferre  coganlur;  ibidem, 
XII,  1,  44  :  Quicumque  intra  palatium  perfectiuimw  oui  cornez  pro- 
veclus  suffragio  est,  spolietur  honoris  indebiti  dignitate. 

"  Ibidem,  XII,  1,  25  :  Quoniam  emptx  dignitatis  obtentu  eurias  ta- 
cuefactas  esse  non  dubium  est  ;  ibidem,  27  :  Exiguos  admodum  curiain 
residere,  dum  universi  indebitœ  dignitatis  infulas  mercantur, 

*  T(ov  fjièv  ilç  rà  oxpaTicuTûv,  tc5v  Bs  tU  x^  {iiya  ouvfôptov.  Libanias,  ht 
Juliani  necem,  édit.  Morell,  p.  296. 
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talent*.  Elles  ne  se  faisaient  pas  faute  de  les  poursuivre; 
elles  allaient  les  chercher  jusque  dans  les  fonctions 
publiques  et  dans  les  hauts  emplois.  C'était  la  matière 
de  nombreux  procès  dont  parle  un  historien  du  iv*  siècle. 
Un  grand  personnage  se  trouvait  tout  à  coup  saisi  par 
les  curiales  de  sa  ville  natale  et  traîné  en  justice  devant 
le  tribunal   de  l'empereur.    En  vain  présentait-il    le 
diplôme  qui  lui  avait  conféré  son  privilège;   en  vain 
alléguait-il  qu'il  avait  rempli  des  fonctions  pendant 
le  nombre  d'années  fixé  par  les  règlements,  il  avait 
beaucoup  de  peine  à  gagner  sa  cause.   Le  plus  sûr 
était,  dit  l'historien,  de  s'entendre  avec  les  curiales 
et  de  transiger  à  prix  d'argent*.  Il  arrivait  donc  assez 
souvent  qu'on  payât  la  curie  pour  avoir  le  droit  de 
s'éloigner  d'elle,  tant  il  est  vrai  que  ce  n'était  pas  tou- 
jours par  pauvreté  qu'on  en  sortait. 

Cela  même  n'aurait  pas  ruiné  les  curies,  si  elles 
avaient  pu  regagner  du  côté  de  la  plèbe  ce  que  les  rangs 
supérieurs  de  la  société  leur  enlevaient.  Représentons- 
nous,  en  effet,  cette  ascension  lente,  mais  continue,  de 
classe  en  classe,  qui  fut  la  grande  règle  sociale  de  tout 
l'Empire.  Il  n'est  pas  douteux  qu'elle  n'ait  été  un  stimu- 
lant puissant  pour  le  travail  et  une  cause  de  prospérité 
durant  trois  siècles.  Tant  que  les  plébéiens  purent 
s'élever  à  la  curie  comme  les  curiales  s'élevaient  au  rang 

<  Voir  au  Code  Théodosien,  XH,  1,  les  lois  13,  29/ 41,  k%  96,  et 
bien  d'autres  qui  sont  adressées  aux  curies  ou  qui  répondent  à  leurs 
refendîcations.  —  En  364,  la  Byzacène  se  plaint  de  ce  que  les  prêtres 
chrétiens  sortent  des  curies  (Gode  Théodosien,  XU,  1,  59  et  XYI,  t2,  1). 

*  Àmmien  Marcellin,  XXU,  9,  i2  :  Ulud  amarum  et  noiabile  fuit  quod 
mgre  suh  eo  (sous  rempereur  Julien)  a  curialihus  quisquam  adpetitus, 
licet  prhdlegiis  et  slipendiorum  numéro  (cf.  qtws  intra  viginti  sti- 
pendia in  officiis  deprehenderint,  Code  Théodosien,  XII,  i,  13)  commu- 
nUus^  obtinebat  œquissimum  :  adeo  ut  plerique  teniti  emercarentur 
molesiiat  pretiis  clandestinis. 
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de  sénateur,  il  y  eut  progrès  incessant  et  régulier  de 
toutes  les  classes.  Il  n'en  fut  plus  ainsi  au  iv^  siècle.  Le 
travail  se  ralentit  dans  tout  l'Empire;  les  corporations 
industrielles  et  commerçantes  tombèrent  dans  la  pau- 
vreté, et  le  progrès  de  la  plèbe  s'arrêta.  Ce  fut  là  le  mal 
qui  insensiblement  atteignit  et  rongea  les  curies.  Comme 
ces  curies  possédaient  le  sol,  elles  ne  sentirent  pas  tout 
d'abord  la  misère  des  rangs  inférieurs  et  s'y  montrèrent 
indifférentes;  ces  propriétaires  ruraux  purent  continuer 
quelque  temps  à  s'enrichir;  ils  purent  même  continuer 
à  aspirer  au  sénat.  Mais  il  arriva  alors  que  les  curies, 
qui  voyaient  leurs  principaux  membres  les  quitter  l'un 
après  l'autre  pour  s'élever  à  un  rang  plus  haut,  ne 
réparèrent  plus  leurs  pertes  par  une  adjonction  pro- 
portionnelle de  plébéiens.  Le  vide  se  fit  peu  à  peu  en 
elles.  Elles  devinrent  à  chaque  génération  moins  nom- 
breuses et  surtout  plus  pauvres;  car  c'étaient  leurs 
membres  les  plus  riches  qui  les  abandonnaient,  et  il  ne 
se  créait  pas  de  richesse  nouvelle.  Elles  s'épuisaient  par 
en  haut,  et  ne  se  renouvelaient  pas  par  en  bas. 

L'équilibre  entre  les  classes  fut  alors  rompu.  Comme 
c'étaient  les  curies  qui  devaient  supporter  seules  le  poids 
des  charges  municipales,  elles  furent  de  jour  en  jour 
moins  capables  de  soutenir  ce  fardeau,  et  ainsi  l'un  des 
organes  les  plus  nécessaires  à  la  vie  sociale  se  trouva 
frappé  de  langueur  et  de  mort. 

Le  gouvernement  impérial  paraît  avoir  bien  compris 
le  danger.  Autant  les  curiales  faisaient  d'efforts  pour 
passer  dans  la  classe  aristocratique,  autant  il  en  fit  pour 
les  retenir  dans  la  curie.  11  semble  avoir  regretté  la  faci- 
lité avec  laquelle  il  avait  accordé,  par  simple  diplôme, 
le  rang  sénatorial.  «  Nous  ne  voulons  plus,  dit  Con- 
stantin, que  le  décurion  aspire  au  sénat.  »  Le  même 
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prioce  se  plaîgait  que  beaucoup  n'eussent  obtenu  ce 
rang  que  par  la  brigue,  par  les  sollicitations,  quelque- 
fois même  par  l'argent.  Tous  les  empereurs  qui  suivirent 
s'attachèrent  à  ralentir  le  mouvement  de  la  classe 
moyenne  vers  Taristocratie.  Ils  interdirent  aux  curiales, 
autant  qu'il  fut  possible,  l'exercice  des  fonctions  publi- 
ques*. Ils  rappelèrent  sans  cesse  aux  hommes  l'obseï'- 
vation  des  anciennes  règles  qui  prescrivaient  qu'on  ne 
s'élevât  que  par  degrés.  «  Que  nul  ne  songe  à  devenir 
sénateur,  dirent-ils,  avant  d'avoir  parcouru  toute  la 
série  des  fonctions  municipales'.  »  Ils  allèrent  jusqu'à 
exiger  «  qu'on  fût  resté  durant  quinze  années  au  rang 
des  Principaux  avant  de  prétendre  à  être  sénateur'  ».  Ils 
ajoutèrent  d'ailleurs  que  cette  dignité  serait  acquise  de 
plein  droit  au  terme  de  ces  quinze  années  de  fonctions 
municipales*.  Car  ils  n'interdirent  jamais  d'une  manière 
absolue  aux  curiales  de  s'élever  à  une  condition  plus 
haute;  ils  s'appliquèrent  seulement  à  modérer  et  à 
régler  ce  mouvement  général  qui  emportait  les  hommes 
vers  l'aristocratie. 

11  arriva  pourtant,  en  dépit  de  leurs  efforts,  que  les 
anciennes  proportions  entre  les  classes  furent  profon- 
dément altérées  et  que  l'aristocratie  grandit  toujours, 
tandis  que  les  classes  moyennes  et  inférieures  ne  ces- 


<  Code  Théodosien,  Xll,  l.lois  14,  18,  25,  27,  147,  154,  159. 

*  Ibidem,  XII,  1,  57  :  Nemo  ad  ordinem  senalorium  ante  functio- 
neni  omnium  munerum  municipalium  accédât,  58  :  Qui  curiali  orlus 
famlia  ante  compléta  munera  palriœ  senator  factus  est,  fiiictu  careat. 
182  :  Nemo,  munerum  ordine  trauêcuno,  ad  altioris  curiœ  honores 
audeat  pef^enire,  sed  prius  universis  functionibus  propriœ  civitatis 
expletis,  tum  ad  competentem  honorem  singuli  venire  deproperent. 

*  Ibidem,  1 71  :  Principales  viros  e  curia  in  Galliis  non  ante  discederc 
quam  quimlecennium  in  ordinis  sui  administratione  compleverint, 

*  Ibidem  :  Expletis  omnibus^  splendoris  et  honoris  omamenta  suc- 
ceduttt. 
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sèrent  de  glisser  vei*s  la  ruine.  L'ambition  et  la  Tanité 
des  riches  n'étaient  pas  les  seules  causes  du  mal;  il 
avait  sa  principale  source  dans  le  système  économique 
au  milieu  duquel  vivait  cette  société.  Il  en  faut  dire 
quelques  mots. 

Rome  avait  toujours  eu  en  grande  considération  la  ri- 
chesse foncière  et  en  grand  mépris  la  richesse  purement 
mobilière.  L'industrie  avait  été  réputée  œuvre  servile, 
môme  quand  elle  était  exercée  par  des  mains  libres;  au 
temps  de  la  République,  le  citoyen  qui  s'était  livré  au 
travail  manuel  avait  été  à  peu  près  privé  des  droits  poli- 
tiques. Le  petit  commerce  était  aussi  dédaigné  que  l'in- 
dustrie ;  le  grand  commerce  lui-même  paraissait  indigne 
des  classes  élevées;  aussi  l'interdisait-on  aux  sénateurs. 
Les  chiffres  du  cens,  sur  lesquels  se  réglaient  les  rangs, 
la  considération  et  les  droits,  ne  comprenaient  ordinai- 
rement que  les  biens  fonciers.  Le  sol  fut  toujours,  dans 
celte  société  romaine,  la  source  principale  et  surtout 
la  mesure  unique  de  la  richesse.  Les  grands  de  Rome 
ne  laissaient  pas  d'avoir  des  capitaux  et  de  les  faire  va- 
loir ;  mais  l'élément  principal  de  leur  fortune  et  surtout 
la  base  de  leur  situation  sociale  fut  toujqurs  la  terre. 
U  y  eut  un  temps  où  Ton  spécula  beaucoup  à  Rome, 
mais  le  principal  objet  de  cette  spéculation  était  le  sol 
lui-même.  Le  domaine  public  fut,  sous  ce  rapport,  à 
peu  près  ce  que  la  dette  publique  est  de  nos  jours. 

Ce  trait  des  mœurs  romaines  se  continua  sous 
l'Empire;  les  empereurs  même  veillèrent  à  ce  qu'il  ne 
s'effaçât  pas.  Une  loi  de  Tibère  obligea  les  capitalistes  à 
placer  au  moins  les  deux  tiers  de  leur  fortune  en  fonds 
de  terre*.  Trajan  exigea  de  ceux  qui  aspiraient  aux  di- 

«  Suétone,  Tibère,  48.  —  Tacite,  Annale  \  VI,  17. 
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gnités,  non  seulement  qu'ils  fussent  riches,  mais  qu'au 
moins  le  tiers  de  leur  fortune  fût  placé  en  biens-fonds 
situés  en  Italie,  le  reste  pouvant  être  situé  dans  les  pro- 
vinces*. La  classe  sénatoriale,  jusqu'aux  derniers  temps 
de  l'Empire,  fut  en  même  temps  la  classe  des.  grands 
propriétaires  fonciers* 

Cette  union  intime  entre  la  richesse  terrienne  et  Taris- 
tocralie  est  frappante.  Il  n'est  pas  douteux  qu'il  n'y  eût 
dans  cette  société  quelque  commerce  et  quelque  indus-* 
trie;  il  existait  aussi  des  professions  à  la  fois  honorables. 
et  lucratives,  comme  celles  des  médecins,  des  juristes, 
des  professeurs  ;  mais  il  est  digne  de  remarque  que  ni 
le  commerce,  ni  l'industrie,  ni  les  carrières  libérales  ne 
donnèrent  naissance  à  une  classe  puissante  comme  celle 
que  nous  voyons  dans  les  États  modernes.  Il  y  eut  des 
banquiers,   des  négociants,  des  industriels;  mais  ces 
hommes  ne  formèrent  jamais  une  aristocratie.  Ils  ne 
constituèrent  jamais  un  groupe  d'intérêts  considérables 
et  un  faisceau  de  valeurs  avec  lequel  l'État  dût  compter. 
Que  l'on  compare  l'Empire  romain  avec  les  sociétés 
d'aujourd'hui,  et  l'on    remarquera  cette  différence  : 
TEmpire  romain,  après  trois  siècles  de  paix  et  de  tra- 
vail, n'avait  pas  plus  de  capitaux  qu'au  premier  jour. 
La  richesse  mobilière,  qui  double  et  triple  aujourd'hui 
la  puissance  des  nations,  n'existait  pas. 

Sans  chercher  les  causes  diverses  de  cette  absence  du 
capital  mobilier,  nous  en  dirons  seulement  les  consé- 
quences. Elles  furent  très  graves.  Si  l'on  songe  que  chez 
les  nations  modernes  le  développement  de  la  richesse 
mobilière  et  les  tendances  démocratiques  de  la  société 
marchent  ensemble,  on  ne  sera  pas  surpris  que,  dans 

>  Miao,  Lettres,  VI,  19.  Cf.  Gapitolin,  Marcm,  il. 
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l'Empire  romain,  il  y  ait  eu  une  relation  entre  Tab- 
sence  du  capital  et  les  progrès  de  l'aristocratie  foncière. 

Le  capital  est  en  effet  la  grande  ressource  des  prolé- 
taires. Il  est  le  sol  fécond  qui  les  nourrit.  C'est  par  lui 
qu'ils  travaillent;  c'est  par  son  aide  qu'ils  peuvent  sortir 
de  la  pauvreté  et  s'élever  à  la  richesse.  Avec  lui,  il  peut 
y  avoir  des  inégalités  sociales,  mais  l'énergie  de  Thomme 
en  triomphe.  Sans  lui,  le  pauvre  ne  peut  être  qu'esclave  ; 
le  prolétaire  esta  la  merci  du  propriétaire  du  sol. 

Il  se  produisit  dans  la  seconde  moitié  du  m''  siècle 
quelques  événements  qui  jetèrent  le  trouble  dans  les 
provinces  :  ce  furent  les  luttes  des  compétiteurs  à  l'Em- 
pire, quelques  incursions  de  barbares,  et  quelques  ré- 
voltes de  paysans  \  Ces  faits,  dont  il  ne  faut  pas  exagé- 


'  Quelques  historiens  modernes  ont  allribué  aux  révoltes  des  Bagandes 
une  grande  importance.  Nous  ne  pensons  pas  que  l'étude  des  textes  justifie 
celle  opinion.  Il  faut  avant  tout  distinguer  avec  soin  les  Bagaudes  de  Tan 
270  de  ceux  du  v*  siècle.  —  Dans  l'anarchie  qui  précéda  le  règne  de  Dîoclé- 
tien,  il  semble  bien  qu'il  y  ait  eu  une  certaine  fermentation  chez  la  popu- 
lation rurale  déjà  opprimée  par  le  régime  de  la  grande  propriété.  Eutrope 
(IX,  13)  parle  du  désordre  que  les  paysans  excitèrent,  tumultum  rusticani 
in  Gallia  concUarunl.  Une  troupe  de  paysans,  manm  agresiium  ac 
lalronunif  dit  Aurélius  Victor  {De  CœsaribuSy  39),  ravagea  les  campagnes 
et  essaya  de  prendre  les  villes,  urbes  tentant.  Orose  (VH,  25)  parle  aussi 
d'une  troupe  de  paysans,  ruslicanorum  manus,  qui,  sons  les  ordres  i\E- 
lianus  et  d'Amandus,  excitèrent  de  grands  troubles,  pemiciotas  iumulius 
exciiarunl.  Mamertin  (Panegyricus  Maximiano  dicttu,  c.  4)  mentionne 
ces  campagnards  ignorants  qui  se  firent  soldats,  militares  habiius  ignari 
agricolœ  appetiverunl,  et  pillèrent  leurs  propres  champs,  «uorum  cultorum 
rusiicus  vastalor.  Deux  passages  d'Eumène  qui  s'éclairent  l'un  l'autre  (Pro 
restaurandiê  scholiSf  c.  A;  Gratiarum  aclio  [Panegyrici,  VIII],  c.  4) 
signalent  aussi  ces  Bagaudes  comme  un  ramassis  de  brigands,  latrocinium 
bagaudicas  rebellionis,  qui  auraient  soutenu  le  compétiteur  à  Tempire 
Tétricus  conlre  Claude  II  et  Aurélien  ;  la  ville  d'Autun,  qui  était  du  parti 
de  Claude  11,  aurait  été  assiégée  par  eux  pendant  sept  mois  et  contrainte 
d'ouvrir  ses  portes.  —  Nous  ne  possédons  aucun  autre  renseignement  sur 
lo  t  Bagaudes.  Aucun  de  ces  textes  n'autorise  les  exagérations  qui  ont  été 
faiL's  h  leur  sujcl.  Le  mol  manxu  qui  laur  est  appliqué  par  les  historiens 
ne  saurait  signifier  une  révolle  de  toute  une  populalioii.  11  s'agit  de  ras- 
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rer  la  gravité,  ne  mirent  pas  l'Empire  en  péril  :  les 
révoltes  furent  étouffées,  les  barbares  refoulés,  l'unité  et 

la  paix  rendues  à  l'État.  Ce  n'était  là  qu'une  de  ces  .  | 

crises  passagères  comme  nos  sociétés  en  traversent  si  J^^l 

souvent  sans  y  périr;  mais  elle  causa  à  l'Empire  romain  ;j^ 

un  mal  irréparable,  et  ce  qui  eût  à  peine  ralenti  la  ]  :?^ 

marche  progressive  d'une  nation  moderne  arrêta  pour  '^i 

toujours  celle  de  l'Empire.  C'est  que,  durant  ces  trente  ^  -^ 

années  de  troubles,  le  travail  industriel  fut  interrompu,  .  ;  '' 

et  comme  toute  réserve  du  capital  faisait  défaut,  la  po-  ;| 

pulation  laborieuse  ne  put  jamais  se  relever.  A  partir  \) 

de  ce  moment,  la  classe  des  propriétaires  du  sol,  qui  ^  -^ 

n'avait  jamais  cessé  d'être  prépondérante,  devint  tout  à  r|; 
fait  maîtresse  et  exerça  l'empire  sur  la  société. 

Les  conséquences  allèrent  encore  plus  loin.  L'absence 

de  richesse  mobilière  livrait  inévitablement  la   petite  y; 

propriété  à  la  grande.  Ce  qui  fait  que  de  nos  jours  le  .  «5 

plus  pauvre  paysan  peut  garder  le  coin  de  terre  qui  ne  ,j^ 

suiBt  pas  toujours  à  le  nourrir,  c'est  qu'il  a  la  ressource  ^  ";. 

d'un  autre  bénéfice  comme  ouvrier  ou  mercenaire.  Ce  :; 
qui  fait  qu'il  peut  améliorer  son  sol  ou  réparer  les  pertes 

des  mauvaises  années,  c'est  qu'il  existe  du  crédit.  Rien  ■] 


>Bmblements  armés,  qui  ont  pu  être  assez  nombreux  et  qui,  dans  le 
re  de  cette  époque,  ont  pu  produire  beaucoup  de  mal  ;  mais  il  eiît 
ire  d*y  voir  Tinsurrection  de  tout  un  peuple  ou  de  toute  une  classe, 
mouvements  furent  réprimés  sans  aucune  peine,  dès  que  l'ordre  fut 
i  dans  l'Empire  :  Maximianus  facile  agrestium  hominum  impC' 
et  confusam  manum  composuil  (Orose,  VU,  25).  Leribus  prœliis 
domuit   (Eutrope,   IX,   15).   Maximianus^  funs  hostibus  aut 
is^quieia  omnia  fecit  (Âuréiius  Victor,  59).  Mamerlin  lui-même  ne 
pas  h  propos  de  louer  Maximien  d'une  telle  victoire  :  Quod  ego  cursitn 
tiereo,  —  W  est  manifeste  ^que  ces  soulèvements  n'ont  rien  produit  ; 
réforme  ne  naquit  de  Ih,  et  l'on  ne  sait  même  pas  si  ces  hommes 
iBuidaîent  des  réformes.  On  n'a  plus  entendu  parler  de  Bagaudes  pcn- 
it  cent  cinquante  ans. 
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de  tout  cela  dans  TEmpire  romain.  Si  le  paysan  avait 
besoin  d'argent,  il  n*en  trouvait  pas  chez  le  capitaliste 
de  la  ville  ;  il  n'en  pouvait  obtenir  que  du  riche  pro- 
priétaire du  voisinage.  Celui-ci  mettait  hypothèque  sur 
le  petit  champ  de  son  débiteur.  Or  l'hypothèque  esltoul 
autre  chose  entre  les  mains  d'un  capitaliste  éloigné  ou 
dans  celles  du  propriétaire  voisin.  Il  était  presque  inévi- 
table que  la  terre  devînt  au  bout  de  peu  d'années  la  pro- 
priété du  créancier*. 

Nous  avons  dit  que  la  source  première  du  mal  était  la 
ruine  des  classes  industrielles.  Dès  que  le  prolétaire  ne 
pouvait  plus  s'enrichir,  il  ne  pouvait  plus  s'élever  au 
rang  de  propriétaire  du  sol  ;  l'achat  de  la  terre  lui  était 
impossible.  Gela  même  causa  la  ruine  des  petits  proprié- 
taires de  campagne.  Leurs  champs  perdaient  d'autant 
plus  de  valeur  qu'il  y  avait  moins  de  concurrents  pour 
les  rechercher.  Étaient-ils  forcés  de  vendre,  ils  ne  trou- 
vaient d'acheteur  que  le  grand  propriétaire,  et  celui-ci 
mettait  le  prix  qu'il  voulait. 

Les  petits  possesseurs  du  sol  se  trouvèrent  donc,  aussi 
bien  que  les  prolétaires,  à  la  merci  des  grands  proprié- 
taires fonciers.  On  vit  alors  se  produire  des  faits  étran- 
ges, dont  nos  sociétés  modernes  n'ont  pas  même  l'idée, 
et  qui  étaient  pourtant  inévitables  à  cette  époque.  Écou- 
tons le  législateur  :  «  Le  gouverneur  de  province  devra 
veiller  à  ce  que  les  puissants  ne  fassent  pas  tort  aux 
faibles;  il  empêchera  les  usurpations  de  propriété,  les 
ventes  arrachées  par  la  crainte  ou  les  ventes  simulées 
qui  ne  sont  suivies  d'aucun  payement  i^éeP.  >î  On  voit 
ici  tout  ce  que  le  grand  propriétaire  pouvait  faire  souffrir 

^  Voir  dans  les  Godes  tout  ce  qui  se  rapporte  aux  prsedia  obligata. 
*  Digeste,  I,  18,  6.  [Tous  ces  faits  seront  déTeloppés  dans  îe$  On- 
gines  du  système  féodal,  c.  4  et  c.  9.] 
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au  petit  paysan.  Écoutons  maintenant  un  écrivain  du 

V*  siècle  :  «  Combien  y  a-t-il  de  pauvres  qui  puissent 

vivre  dans  le  voisinage  d'un  riche,  sans  qu'il  mette  la 

main  sur  ses  biens  et  sur  sa  personne?  Faibles  qu'ils 

sont  en  présence  des  envahissements  d'un  grand,  ils  se 

voient  enlever  leur  terre  et  par  surcroît  leur  liberté '.  >> 

Laissons  de  côté  ce  qu'il  peut  y  avoir  ici  de  déclamatoire  ; 

il  est  certain  que  dans  le  système  social  et  économique 

de  ce  temps-là  la  petite  propriété  avait  une  peine  infinie 

à  se  maintenir  et  ne  pouvait  manquer  de  se  perdre  dans 

la  grande.  Tantôt  le  paysan  vendait  à  vil  prix  ;  tantôt  il 

abandonnait  son  champ  faute  de  trouver  un  acheteur 

et  il  désertait  un  sol  qu'il  ne  pouvait  ni  cultiver  ni 

vendre.  D'autres  fois  encore,  il  faisait  donation  de  sa 

terre,  par  acte  formel,  à  son  riche  voisin,  sous  la  seule 

condition  d'en  rester  le  fermier.  Quelquefois  enfin  il 

était  réduit  à  livrer  sa  personne  elle-même  et  à  se  faire 

le  colon,  l'affranchi  ou  l'esclave  du  riche*. 

Il  ne  faut  pas  perdre  de  vue  que  ces  petits  proprié- 
taires de  campagne  étaient  les  mêmes  hommes  que  l'on 
appelait  les  curiales.  La  décadence  des  curies,  qui  est 
attestée  par  les  lois,  coïncide  donc  avec  la  décadence  de 
la  petite  propriété  rurale.  Cette  classe  s'affaiblissait  de 
deux  manières  :  les  uns,  réussissant  à  échapper  à  la 
pauvreté  et  même  à  s'enrichir,  la  quittaient  pour  passer 


'  SaWien,  De  gubernalione  Dei,  livre  IV,  4. 

*  Code  Théodosien,  II,  22  :  Si  quis,  dignilate  romanse  cmlalis  amissaj 
lalinus  fuerit  effectué,  omne  peculium  ejus  a  patrono  vindicetur.  Nous 
a?ons  TU  que  Thomme  qu'on  appebit  latiît  était  un  affranchi.  11  y  avait 
donc  alors  (la  loi  est  de  526)  des  hommes  libres  qui  tombaient  dans  cette 
classe.  Cela  est  expliqué  par  deui  passages  de  Salvien  (De  gubeimalione 
Dei,  Y,  5,  et  Ad  Ecclesiam,  III,  7).  Une  Novelle  de  Majorien  (édit. 
Hsnel,  p.  3i5)  constate  que  beaucoup  de  curiales  se  faisaient  colons  et 
même  esclaves. 
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dans  l'ordre  sénatorial  ;  les  autres,  s'nppauvrissanl  d*aii- 
née  en  année,  la  quittaient  pour  passer  dans  la  plèk. 
La  curie  perdait  ses  membres,  les  uns  par  leur  ricbesse, 
les  autres  par  leur  misère.  Comme  un  corps  eu  disso- 
lution, elle  se  séparait  en  deux  éléments,  Télémenl  su- 
périeur qui  s'élevait  vers  les  hautes  régions  de  ]'a^stc^- 
cratie,  1  élément  inférieur  qui  tombait  de  chute  eiuhute 
dans  le  colonat  et  dans  la  servitude* 

Telle  fut  la  révolution  sociale  qui,  malgré  les  efforts 
des  empereurs,  s'accomplit  au  i\^  et  au  v*  siècle,  ^ous 
avons  dû  l'observer  et  la  décrire,  parce  que  sans  elleofl 
ne  comprendrait  pas  combien  le  terrain  était  prépare 
pour  les  institutions  féodales  des  âges  suivants. 

Pour  que  les  hommes  perdent  leur  liberté  civile  et 
soient  soumis  à  des  seigneurs,  [>our  qu'il  se  fonde  des 
institutions  de  servage,  de  sujétion  personnelle,  de  vas- 
salité, il  n'est  pas  nécessaire  qu*il  y  ail  une  révolution 
violente,  une  conquête  étrangère,  un  changement  de 
race.  La  marche  naturelle  et  régulière  des  faits  soi^iaux 
e,t  économiques  peut  parfois  amener  un  déplacement  de 
la  richesse;  elle  peut  produire  le  développement  di5me- 
sure  d'une  classe  et  l'affaiblissement  excessif  de  toult> 
les  autres;  elle  peut  conduire  insensiblement  les  bonima 
à  un  tel  état  que  quelques-uns  soient  maîtres  et  le  pte 
grand  nombre  servi teui-s.  La  société  se  tnmsforme  ainsi, 
peu  à  peu,  à  son  insu,  en  dépit  même  de  ses  lois,  par  h 
force  invincible  de  ses  mœurs  et  par  la  puissance  des 
intérêts. 

C'est  ce  qui  arriva  à  la  société  de  l'Empire  romain. 
On  la  dirait  immuable  durant  ces  cinq  siècles;  elle  alla, 
au  contraire,  se  modiiianl  sans  cesse,  et  il  ne  doit  pas 
échapper  à  l'historien  que  dès  celte  époque  elle  entrait 
dans  la  voie  où  toutes  les  sociétés  de  TEurope  devaicot 
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marcher  ensuite  pendant  huit  siècles,  c'est-à-dire  dans 
la  Yoie  des  institutions  aristocratiques  et  féodales. 

Si  nous   nous  plaçons  par  la  pensée  au  début  du 
v^  siècle,  c'est-à-dire  à  la  veille  des  invasions  germa- 
nitjues,  voici  sous  quel  aspect  cette  société  se  présente  à 
nous.  Dans  les  villes  csf  une  plèbe  libre,  mais  qui  depuis 
cinq  ou  sii  générations  diminue  en  nombre  et  s'appau- 
vrit. Dans  les  campagnes  vivent  deux  classes  très  nom- 
breuses» celle  des  esclaves  ou  serfs,  serviy  et  celle  des 
colons,  iribularii,  coloni;  ceux-là  sont  absolument  as- 
sujettis au  maître;  ceux-ci  sont  réputés  libres,  mais  ils 
sont  attachés  à  une  terre  qu'ils  ne  possèdent  pas,  et  ils 
iloivent  au   propriétaire  une  redevance  et  des  corvées. 
Ils  sont  d'ailleurs  soumis  à  son  égard  aune  sujétion  per- 
sonnelle; ils  lui  doivent  le  respect  et  l'obéissance.  Au- 
dessus  de  ces  foules  s'élève,  si  l'on  ne  tient  pas  compte 
du  peu  de  petits  cultivateurs  libres  qu'il  reste  encore, 
la  classe  riche  et   puissante  des  grands  propriétaires 
fonciers- 

[f  POISSAÎÎCB   DES  GRANDS  PROPRIÉTAIRES*.] 

il  ne  semble  pas  qu'il  y  ait,  du  moins  en  Gaule,  de 
très  vastes  domaines,  de  latifundia.  Chaque  grande  for- 
lune  est  composée,  en  général,  de  plusieurs  villiey  qui 
sont  souvent  fort  éloignées  les  unes  des  autres*  :  ce  qui 
prouve  que  ces  grandes  fortunes  se  sont  formées  lente- 
ment, en  plusieurs  générations,  par  une  série  d'acqui- 
sitions et  de  mariages.  Chaque  villa  est  ordinairement 
une  grande  ferme,  entourée  de  ses  champs,  de  ses  prés, 

•  [Pour  plui  de  déTdoppemcnts,  voir  le  c.  i  de  r Alleu,] 

*  Cela  ressorl  sujlout  ûa^  acU3s  de  testament  des  familles  gallo-romaiDes 
du  1*  et  du  V  siècle.  [Cf.  UAlleù,  p.  56  et  37.] 
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de  ses  vignes  et  de  ses  bois.  A  elle  est  attachée,  à  litre 
de  «garniture  du  fonds  >s  imtrumentum  fundi,  une 
troupe  d'esclaves  ou  serfs  de  la  terre.  H  y  a  parmi  eux 
des  laboureurs,  des  bergers,  des  vignerons  ;  il  y  a  aussi 
le  boulanger,  le  charpentier,  le  maçon,  les  femmes  qui 
lissent  et  celles  qui  cousent  les  vêtements;  c'est  tout 
un  petit  peuple,  auquel  le  maître  a  préposé  un  chef, 
que  Ton  appelle  intendant,  villicuSj  ou  prévôt,  prxjHh 

Autour  ou  à  côté  de  cette  partie  du  domaine  qui  est 
cultivée  par  des  esclaves  au  profit  du  maître,  une  autre 
partie  du  même  domaine  est  divisée  en  t^nures,  colo- 
nix;  là  habitent  les  «  serfs  casés»,  sen;t'  casariiy  les  co- 
lons, les  tributaires,  les  affranchis  ;  chacun  d'eux  cul- 
tive sa  parcelle,  et,  après  qu'il  s'est  acquitté  de  ses 
corvées  et  redevances,  il  jouit  des  fruits. 

A  l'égard  des  colons  comme  des  esclaves,  le  proprié- 
taire du  sol  est  un  véritable  maître.  Ils  sont  «  ses 
hommes  x,  homines  ejus^  dit  la  loi  romaine.  Il  a  sur 
eux  un  droit  de  justice  ;  nous  voyons  des  lois  qui  le 
chargent  de  punir,  non  seulement  les  fautes  qu'ils  ont 
commises  contre  lui,  mais  même  celles  qui  ne  l'attei- 
gnent pas  et  qu'il  semble  que  l'État  seul  devi-ait  châ- 
tici  *.  Il  exerce  sur  ses  paysans  à  peu  près  les  mêmes 
droits  que  l'autorité  publique  exerce  sur  lui-même. 

Ce  grand  propriétaire  porte  presque  toujours  le  titre 
de  senator,  titre  qui  a  été  acquis  par  sa  famille  dans 
une  des  générations  antérieures  et  qu'il  conserve  par 
droit  d'héritage.  Cette  qualification  est  devenue  telle- 
ment inhérente  à  l'état  de  grand  propriétaire  foncier, 
que  nous  la  trouvons  parfois  employée  par  les  écrivains 

•  [Cf.  V Alleu,  1^,  44et8ui?.] 

«  Code  Théodosien,  XVÏ,  5,  52  et  54.  —  [Cf.  L'Alleu,  p.  450  et  45i.] 


■'v  y^s-T'^ 


PAÉPONSÉRAKGE  DB  L'ARISTOCRATIE  BANS  L'EMPIRE  ROMAIN.    190 

dans  des  cas  oà  ils  ne  songent  certainement  pas  au 
rang  et  ne  veulent  désigner  auti^e  chose  que  la  qualité 
de  riche  propriétaire*. 

Sidoine  Apollinaire  nous  décrit  l'existence  intime  de 
ces  seigneurs,  au  milieu  desquels  il  a  vécu.  Pendant 
l'hiver,  ils  habitent  ordinairement  la  ville;  car  ils  sont 
assez  souvent  les  chefs  du  corps  municipal  ;  il  faut  qu'ils 
assistent  aux  assemblées,  aux  séances  des  tribunaux, 
aux  fêles  publiques.  Pendant  l'été,  ils  vont  de  villa  en 
vilhy  suivis  d'un  nombreux  cortège  de  clients,  d'affran- 
chis, d'esclaves.  La  demeure  seigneuriale*  est  vaste;  elle 
renferme  plusieurs  appartements,  des  salles  de  récep- 
tion, des  thermes,  et  le  portique,  où  l'on  étale,  non  les 
armures  et  le  blason,  mais  les  images  des  ancêtres  avec 
les  insignes  des  hautes  fonctions  qu'ils  ont  remplies. 
Une  lelle  demeure  ne  ressemble  assurément  pas  à  ce 
que  sera  plus  tard  la  forteresse  féodale  ;  et  pourtant, 
dès  cette  époque,  et  en  présence  des  incursions  des  bar- 
bares, les  grands  sentent  le  besoin  de  fortifier  leurs 
habitations  ;  ils  commencent  à  bâtir  sur  les  hauteurs,  à 
s'entourer  d'enceintes,  et  leurs  maisons  s'appellent  déjà 
des  châteaux,  castella^.  Ils  vivent  là,  partageant  leur 
temps  entre  les  soins  de  l'exploitation  rurale  et  les 
plaisirs  de  la  chasse  ou  de  la  littérature.  On  cause,  on 
fait  des  vers,  on  s'écrit,  on  s'informe  des  affaires  publi- 


^  Ainsi  un  chroniqueur  du  v*  siècle,  voulant  dire  que  les  Burgondcs 
partagèrent  le  sol  avec  les  propriétaires,  dit  :  Terras  cum  gallicis  senato- 
rUms  divuerunt  (Marius  d'Avenches,  anno  456). 

'  n  est  digne  de  remarque  que,  dans  le  langage  des  derniers  temps  de 
TEmpire,  la  demeure  du  maître,  qui  s'élève  au  milieu  de  la  villa,  s'appelle 
ffrxlorium.yoir  Palladius, Z)« re ruslica,  c.  8,  H,  22,  24.  [L'A//eu,p.  9i.] 

*  Sidoine,  Lellres,  V,  14  •  Montana  castella.  —  On  rencontre  aussi 
quelquefois  les  mots  turris  et  burgus.  —  Voir  la  description  d*une  villa 
appelée  Burgus  en  Aquitaine,  dans  Sidoine,  Carmina,  22.  —  [L'Alleu, 
p.  93.] 
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ques.  La  vie  est  large  et  opulente;  il  y  a  surtout  un 
grand  luxe  de  serviteurs  et  de  chevaux*.  Plusieurs  font 
un  magnifique  emploi  d'une  immense  fortune,  comme 
ce  Léontius  qui  aime  les  grandes  constructions  et  les 
tableaux;  comme  cet  Ecdicius  qui,  dans  une  famine, 
est  assez  généreux  et  asser  riche  pour  nourrir  quatre 
mille  pauvres,  et  qui  phis  tard,  dans  une  incursion 
des  Wisigoths,  lèvera  à  ses  frais  et  sur  ses  terres  une 
troupe  de  cavaliers  et  mettra  Tennemi  en  fuite*. 

Tous  les  documents  qui  laissent  apercevoir  Fesprit 
d'une  époque  montrent  que  cette  noblesse  était  aussi 
honorée  par  le  gouvernement  que  respectée  par  les  po- 
pulations. Il  est  bien  vrai  que  les  lois  ne  lui  assuraient 
aucun  pouvoir,  et  que  la  constitution  de  TEmpire  ne  lui 
donnait  pas  formellement  le  droit  de  s'occuper  des  af- 
faires de  l'État.  C'était  elle  pourtant  qui  remplissait 
les  hautes  magistratures  des  cités;  c'était  elle  qui  four- 
nissait les  duumvirs  ou  le  defemor^  et  qui  formait  le 
corps  des  Principaux;  c'était  elle  qui  composait  les 
assemblées  provinciales  et  les  députations  par  lesquelles 
les  peuples  étaient  mis  en  rapport  avec  le  prince.  C'était 
même  chez  elle  que  le  gouvernement  impérial  choisis- 
sait ordinairement  ses  hauts  fonctionnaires.  11  n'allait 
pas  les  chercher  dans  les  classes  inférieures;  les  hauts 
grades  de  son  administration  n'étaient  pas  donnés, 
par  voie  d'avancement,  aux  employés  subalternes;  ils 
appartenaient,  par  une  sorte  de  droit  de  naissance,  aui 
grandes  familles.  L'Empire  prenait  volontiers  ces  séna- 
teurs ou  ces  nobles  gaulois  pour  en  faire  ses  préteurs 


'  Voir  les  vers  où  Paulin  de  Pella  décrit  sa  riche  maison  :  InUnda 
ùUequiit  et  iurbii  fulia  clienlum  (Eucharûticos,  v.  367-437).  [LWUni 
p.  95.] 

*  Grégoire  de  Tours,  H,  24r;  Sidoine,  Carmina,  Sa;  Epûto2«,III,3. 
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et  ses  consuls,  ses  gouverneurs  de  province,  ses  préfets 
du  prétoire  et  ses  ministres.  Toutes  les  dignités,  excepté 
celles  de  Tordre  militaire,  leur  étaient  réservées  et 
étaient  presque  héréditaires  dans  leurs  familles*.  Un 
jeune  noble,  comme  le  Gaulois  Protadius,  comme  Ru- 
lilius,  comme  Sidoine  Apollinaire  S  entrait  dans  les 
hauts  emplois  au  sortir  de  ses  études;  il  lui  suffisait  de 
montrer  que  son  père,  son  aïeul,  son  bisaïeul,  avaient 
jadis  obtenu  les  honneurs  ;  il  devenait  alors,  comme  de 
plein  droit,  gouverneur  de  province,  maître  des  offices, 
préfet  du  prétoire,  consul;  puis,  jeune  encore,  ayant 
achevé  la  carrière  des  grands  emplois,  cursus  honorumy 
il  revenait  vivre  dans  ses  propriétés,  opulent,  considéré, 
influent  dans  les  assemblées,  poussant  à  son  tour  les 
plus  jeunes  dans  la  carrière,  correspondant  avec  ceux 
qui  étaient  encore  dans  les  charges,  maniant  indirec- 
tement les  affaires  de  sa  province,  et,  s'il  était  chrétien, 
terminant  sa  brillante  carrière  dans  les  honneurs  de 
1  episcopat.  Telle  fut  l'existence  de  Sidoine  Apollinaire 
et  celle  de  la  plupart  de  ses  amis. 

On  voit  que  cette  aristocratie  des  grands  propriétaires 
fonciers  ne  se  désintéressait  pas  des  affaires  publiques 
et  n'en  était  pas  non  plus  systématiquement  écartée. 


'  Sidoine,  Lettres,  I,  3  :  Adipiscendœ  digniiali  herediiariœ  incum^ 
frflm,  cuipater,  avuty  proavut  prœfeduris  magistenisque  micuerunt, 

*  Sjminaque  (LettreSy  IV,  23)  écrit  au  Gaulois  Protadius  :  Secundum 
natales  tuos  honorum  cvlmen  indeptm  es.  Ce  personnage  remplit,  en 
effet,  comme  ses  ancêtres,  toute  la  carrière  des  honneurs  et  finit  par  être 
préfet  de  Home  (Rutilius,  Itinerarium,  y.  550);  il  avait  deux  frères  :  Mi- 
Dcrrius,  qui  devint  cornes  rerum  privatarunif  et  Florentinus,  qui  fut 
préfet  de  Rome.  —  Rulilius,  autre  Gaulois,  était  d'une  famille  depuis 
IcNigtemps  dans  les  hautes  fonctions;  son  père  avait  été  gouverneur 
d^Élrurie  et  cornes  largitionum  ;  lui-même  fut  consul  et  magister  offi- 
eiorum.  —  Le  grand-père  et  le  bisaïeul  de  Sidoine  Apollinaire  avaient 
été  préfets;  son  père  et  lui-même  le  furent  à  leur  tour. 
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Elle  était  au  contraire  fort  puissante.. Quoique  le  gou- 
vernement fût,  en  principe,  une  monarchie  absolue  el 
personnelle,  il  est  visible  que  cette  monarchie  n'admi- 
nistrait que  par  l'intermédiaire  de  Taristocratie,  qui  se 
trouvait  ainsi  de  toutes  les  manières  la  classe  dirigeante 
de  la  société*. 

La  différence  la  plus  frappante  qui  distingue  cette 
noblesse  romaine  de  celle  que  nous  verrons  se  consti- 
tuer plus  tard,  c'est  qu'elle  n'était  pas  une  caste  mili- 
taire. Le  gouvernement  impérial  avait  pris  soin,  dès 
le  nf  siècle,  d'interdire  aux  sénateurs  de  faire  partie 
de  l'armée.  Cette  règle,  qui  se  trouvait  d'accord  avec 
l'esprit  public  et  les  mœurs,  empêcha  l'aristocratie  de 
réunir  tous  les  éléments  de  force.  Elle  avait  la  terre, 
elle  n'avait  pas  les  armes.  Nous  verrons  plus  loin  quelle 
suite  d'événements  a  mis  les  armes  et  la  terre  dans  les 
mêmes  mains  et  comment  l'aristocratie,  en  se  conti- 
nuant à  travers  les  âges,  a  transformé  ses  habitudes  et 
son  caractère. 


CHAPITRE  XII 
De  raifaibllBsement  de  rantorité  publique. 

A  mesure  que  l'aristocratie  devint  puissante,  Tauto- 
rité  impériale  perdit  sa  force.  Si  Ton  se  contentait  de 
juger  ce  gouvernement  d'après  la  phraséologie  pom- 
peuse qui  était  en  usage  dans  ses  chancelleries,  ou  d'a- 
près les  panégyriques  de  ses  orateurs  officiels,  on  croi- 

*  Les  loi»  interdisaient  aux  simples  curiales  d'aspirer  aux  hoDoeiin;  il 
fallait  donc  que  TEmpire  prît  ses  fonctionnaires  dans  la  haute  cbsse. 
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rait  qu'il  fut  aussi  bien  obéi  au  n'*  siècle  qu'il  Tavait 
été  au  temps  des  Ântonins.  H  y  a  des  indices  du  con- 
traire. Sa  faiblesse,  dont  les  écrivains  du  temps  ne 
parlent  pas,  se  manifeste  par  plusieurs  symptômes.  Les 
Codes  eux-mêmes  laissent  voir  que  les  hauts  fonction- 
naires sont  moins  dociles,  moins  dans  la  main  du  pou- 
voir, qu'à  l'époque  précédente  ;  il  faut  les  surveiller,  les 
punir,  les  menacer  sans  cesse,  et  le  renouvellement 
continuel  des  mêmes  menaces  prouve  assez  qu'elles 
étaient  impuissantes.  La  perception  des  impôts  devient 
aussi  plus  dinicile.  Des  empereurs  avouent  dans  leurs 
lois  que  les  gouverneurs  de  province  ne  sont  plus  assez 
forts  pour  obtenir  des  grands  le  payement  de  leurs  con- 
tributions \ 

Il  semble  à  première  vue  que  cela  fût  le  signe  de 
Tappauvrisseinent de  l'Empire;  qu'on  y  regarde  de  plus 
près,  c'est  le  signe  d'une  résistance  passive  à  l'autorité 
impériale.  Cet  esprit  de  résistance  est  partout  ;  il  prend 
quelquefois  le  prétexte  de  la  religion,  quelquefois  celui 
de  la  compétition  des  prétendants  au  trône;  le  plus 
souvent  il  se  dissimule  sous  les  dehors  de  l'obéissance 
la  plus  servile.  Il  ne  s'agit  nullement  ici  d'une  révolte 
contre  l'Empire  :  nul  ne  songe  à  le  renverser;  on  le  res- 
pecte, on  veut  qu'il  dure  ;  mais  chacun  s'efforce  de  lui 
donner  aussi  peu  d'obéissance  qu'il  est  possible.  Aucune 
théorie  politique  n'est  en  jeu;  personne  ne  songe  à 
mettre  le  principe  de  liberté  en  face  du  principe  d'au- 
torité; mais  il  y  a  dans  l'autorité  elle-même  une  sorte 
d'énervement  et  d'impuissance  vis-à-vis  d'une  classe 
d'hommes  plus  forte  qu'elle*. 


<  Voir  Code  ThéodosieOy  XI,  7;  Gode  Justinien,  X,  19. 

*  ?oir  dans  Symmaqoe,  X,  51,  raffaîre  de  ce  sénateur,  domicilié  en 
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Cette  classe  est  riche  et  le  gouvernement  est  pauvre. 
Cette  classe  est  maîtresse  de  la  plus  grande  partie  du 
sol;  elle  est  en  possession  des  dignités  locales,  des 
fonctions  administratives  et  judiciaires;  le  gouverne- 
ment n'a  que  les  apparences  du  pouvoir  et  une  force 
armée  qui  va  diminuant  sans  cesse.  Qu'on  lise  le  Code 
Théodosien  :  on  y  reconnaîtra  presque  à  chaque  page  les 
embarras  de  ce  gouvernement  qui  est  omnipotent  en 
droit,  mais  qui  en  réalité  ne  peut  pas  se  faire  obéir;  on  y 
verra  partout  la  marque  de  cette  lutte  quotidienne  entre 
le  despotisme  officiel  et  la  résistance  inerte  et  invin- 
cible de  ce  qu'il  y  a  de  plus  élevé  dans  la  population. 

Développement  d'une  classe  aristocratique,  ruine  des 
classes  inférieures,  affaiblissement  de  l'autorité  pu- 
blique, voilà  trois  choses  qui  coïncident.  En  même 
temps  surgit  le  patronage,  et  l'on  voit  se  produire  un 
retour  instinctif  des. hommes  vers  le  r^ime  de  la  sujé- 
tion personnelle*.  Les  écrivains  contemporains  ont  bien 
décrit  ce  mouvement.  «  Le  pauvre,  dit  saint  Augustin, 
se  met  sous  la  dépendance  d'un  riche  pour  obtenir  de 
lui  la  nourriture  et  pour  vivre  en  sûreté  sous  sa  pro- 
tection *.  »  «  Le  faible,  dit  Salvien,  se  donne  à  un 
grand,  afin  que  celui-ci  le  défende  et  le  protège*.  ^ 
C'est  surtout  dans  les  lois  impériales  que  les  prc^res 
du  patronage  et  de  la  clientèle  sont  accusés*. 

Épîre,  qui,  mandé  par  le  préteur,  puis  par  le  procousul,  refuse  d^chiir  et 
maltraite  les  appariteurs. 

1  [Ce  sujet  sera  développé  dans  le  volume  sur  les  Origines  du  stfstèmi 
féodal,  p.  255  et  suiv.] 

*  Saint  Augustin,  Cité  de  Dieu,  II,  20  :  Obsequuntur  divitibus  pn- 
pères  causa  satuniatis  atque  ut  eoi-um  patrociniis  quieta  inerlia  fer- 
fruantur. 

>  Tradunt  se  ad  tuendum  protegendumque  majoribus^  Saliies,  De 
gubei'nationc  Dei,  V,  8  et  9. 

*  Code  Théodosien,  XI,  24, 1  :  Eos  quos  in  defensionem  suam  9iden*Mr 
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Il  n'est  pas  douteux  que  ce  patronage  ne  fît  tomber 
les  hommes  dans  une  véritable  dépendance.  L'homme 
qui  prenait  un  patron  devenait  le  serviteur  [d'un  autre 
homme,  et  cessait  en  fait  d'être  celui  de  l'État.  L'Empire 
perdait  ainsi  peu  à  peu  un  nombre  infini  de  sujets,  qui 
allaient  grossir  la  foule  des  clients  des  grands  proprié- 
taires fonciers.  Il  n'y  avait  pas  encore  lutte  entre  eux  et 
l'Etal.  Il  y  avait  du  moins  une  concurrence  à  laquelle 
rÉlat  était  presque  toujours  assuré  de  perdre]. 

L'esprit  moderne,  avec  les  habitudes  qu'il  s'est  faites 
depuis  un  siècle,  ne  comprend  la  résistance  à  un  gou- 
vernement que  sous  la  forme  de  l'opposition  hostile  ou 
de  la  révolte.  Il  est  une  autre  sorte  de  résistance  qui  se 
rencontre  souvent  dans  l'histoire  de  l'bumanilé.  Elle 
consiste  en  ceci,  que  l'homme  ne  manifeste  aucune  haine 
contre  Je  gouvernement  qui  le  régit,  qu'il  n'en  sent 
même  aucune  au  fond  de  son  cœur,  qu'il  l'aime  sincè- 
rement ou  qu'au  moins  il  se  plaît  à  le  flatter,  mais  qu'en 
même  temps  il  lui  refuse  ses  forces,  ses  services,  ses 
biens,  et  surtout  le  concours  de  ses  volontés.  Il  ne  lutte 
pas  contre  le  pouvoir,  mais  il  lui  échappe  ;  il  lui  glisse 
des  mains.  En  lui  prodiguant  le  respect,  il  cesse  de  lui 
obéir.  Nulle  insurrection,  parce  qu'il  n'y  a  aucun  sen- 
timent ni  aucune  opinion  qui  soit  hostile  ;  nulle  marque 
extérieure  d'un  conflit,  parce  que  personne  ne  songe  à 
un  conflit.  Une  seule  chose  se  produit  :  c'est  que  le 
gouvernement,  sans  qu'on  y  prenne  garde,  perd  sa 
vigueur.  Ses  fonctionnaires  ou  ne  lui  obéissent  plus 
ou  ne  savent  plus  se  faire  obéir.  Il  s'appauvrit  ou  par 
l'insufGsance  des  recettes  ou  par  le  désordre  des  dé- 

tuicepiMâe,  ab  eorum  patrocinio  facias  separari;  cf.  XII,  i,  50.  Code 
instinien,  H,  14  et  15  (aliai  13  et  14).  —  [Cf.  Les  Origines  du  système 
féodal,  p.  98  et  sui?.] 
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penses,  parce  qu'il  est  faible  yis-à-vis  du  contribuable 
ou  faible  vis-à-vis  du  fonctionnaire.  Ses  soldats  eux- 
mêmes  ou  perdent  le  courage  ou  perdent  la  discipline. 
Sa  justice  s'amollit*  C'est  un  énervement  général  de 
l'autorité.  Cette  maladie  a  fait  périr  plus  d'États  que  les 
insurrections .  n'en  ont  renversé.  Elle  peut  d'ailleurs 
s'attaquer  à  tous  les  genres  de  gouvernement,  au  régime 
républicain  comme  au  régime  monarchique,  à  l'aristo- 
cratie aussi  bien  qu'à  la  démocratie.  Elle  se  produit 
toutes  les  fois  que  les  institutions  sociales  cessent  d'être 
en  parfait  accord  avec  les  institutions  politiques.  Il  se 
trouve  alors  qu'une  classe  d'hommes  est  plus  forte  que 
l'Étal,  et  l'État  peu  à  peu  n'est  plus  qu'une  ombre. 
C'est  ce  qui  arriva  à  l'Empire  romain.  Au  iv'  siècle,  on 
vit  à  la  fois  une  aristocratie  puissante  se  constituer,  les  | 
classes  moyennes  tomber  dans  la  pauvreté,  et  l'autorité 
publique  s'affaiblir.  Que. ces  trois  faits-là  se  prolongent 
pendant  plusieurs  siècles,  qu'à  peine  apparents  sous 
l'Empire  ils  s'accentuent  et  grandissent  avec  le  temps 
[et  à  la  faveur  des  troubles  de  l'invasion  germanique],  : 
et  l'on  verra  s'établir  le  régime  féodal.  \ 


CHAPITRE  XIII 

De  l'état  moral  des  populations  de  la  Gaule 
sous  TEmpire  romain. 

Avant  de  quitter  cette  étude  sur  les  institutions  que 
Rome  a  données  à  la  Gaule  [et  pour  compléter  la  con- 
naissance de  la  société  gauloise  au  moment  de  l'inva- 
sion], une  question  se  pose  à  côté  de  laquelle  on  nç 
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peut  passer  sans  s'arrêter.  On  voudrait  savoir  comment 
l'homme  vivait  en  ce  temps-là,  quel  était  le  tour  ordi- 
naire de  ses  pensées,  la  disposition  habituelle  de  ses 
mœurs.  On  se  demande,  au  milieu  de  ces  institutions 
publiques,  ce  que  valait  Tindividu  humain. 

[i^  LE  TRAVAIL  ET   LES  MŒDRS.J 

Une  chose  frappe  d'abord  les  yeux  :  c'est  que,  durant 
cette  période  de  leur  histoire,  les  Gaulois  ont  beaucoup 
travaillé.  Leur  pays  est  encore  couvert,  après  quinze 
siècles,  des  preuves  visibles  de  ce  travail;  on  rencontre 
partout  des  restes  de  routes  presque  indestructibles; 
cette  œuvre  immense,  qui  eut  alors  presque  la  môme 
valeur  que  les  chemins  de  fer  ont  de  nos  jours,  fut 
aécutée,  sous  l'Empire  romain,  par  des  Gaulois,  aux 
frais  de  la  Gaule,  et  pour  le  profit  commun  de  la  Gaule 
€t  de  l'Empire.  A  cette  même  époque,  les  anciennes 
bourgades  se  transformèrent  en  villes;  les  oppida  de- 
vinrent des  cités  populeuses.  Le  nombre  des  villes  qu'il 
y  a  eu  sous  l'Empire  romain   égale  celui  qu'il  y  a 
I  aujourd'hui  ;  s'il  en  a  été  fondé  quelques-unes  depuis 
lors,  elles  n'ont  fait  que  remplacer  celles  que  le  temps 
ou  quelques  accidents  de  guerre  avaient  détruites.  Ces 
:^lles  étaient  couvertes  de  monuments  publics  :  partout 
«élevaient  des  temples,  des  palais,  des  basiliques,  des 
théàti^s,  des  thermes,  des  aqueducs.  Ce  ne  sont  pas  des 
Italiens  qui  sont  venus  construire  tout  cela.  On  ne  voit 
à  aucun  indice  que  Rome  ait  envoyé  ses  architectes,'ses 
ingénieurs  ou  ses  ouvriers.  Tout  ce  grand  travail  a  été 
accompli  par  l'esprit  et  la  main  des  Gaulois*. 

*  [Cf.  La  Gaule  romaine,  p.  154  et  8uiv.| 
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La  domination  romaine  n'a  ruiné  ni  appauvri  aucun 
des  peuples  qui  lui  ont  été  soumis.  La  raison  de  cela  se 
voit  sans  peine.  Le  fond  du  caractère  romain  n'était  pas 
l'amour  de  la  guerre,  c'était  l'amour  de  l'arçent.  Rome 
ne  fit  pas  ses  conquêtes  par  un  vain  désir  de  gloire,  elle 
les  fit  pour  s'enrichir.  Il  n'est  pas  de  notre  sujet  d'énu* 
mérer  ici  tous  les  moyens  qu'elle  savait  employer  pour 
atteindre  ce  but;  il  suffit  de  dire  qu'à  mesure  qu'elle 
conquérait  un  pays,  elle  se  gardait  bien  d'y  rien  dé- 
truire et  d'y  tarir  les  sources  de  la  richesse.  On  a  beau- 
coup parlé  du  pillage  des  provinces;  il  ne  faut  ni  le  nier 
ni  l'exagérer  :  ce  qui  est  sûr,  c'est  que  l'esprit  romain 
était  trop  pratique  pour  ignorer  que  le  pillage  est  une 
maigre  ressource.  Rome  aimait  bien  mieux,  quand  elle 
était  maîtresse  d'un  pays  et  que  sa  domination  n'y  était 
plus  contestée,  y  développer  l'agriculture,  le  commerce 
et  l'industrie.  Elle  cherchait  en  cela  son  profit;  mais  il 
n'était  pas  possible  qu'elle  s'enrichît  sans  enrichir  en 
même  temps  les  peuples. 

Un  exemple  rendra  celte  vérité  plus  claire.  La  Gaule 
était  à  peine  soumise,  et  déjà  les  commerçants  romains 
étaient  accourus.  Ils  avaient  vu  d'un  coup  d'œil  où  devait 
être  le  centre  des  opérations  commerciales  dans  le  pays, 
et  ils  s'étaient  établis  vers  le  milieu  du  cours  de  h 
Loire,  à  Génabum.  Cet  établissement  fut  interrompu 
par  une  révolte  de  la  Gaule  ;  mais  il  n'est  pas  doateux 
qu'il  ne  se  soit  ensuite  relevé  et  qu'il  n'en  ait  été  fondé 
de  semblables  à  Lyon,  à  Toulouse,  à  Paris,  à  Trêves. 
Représentons-nous  ce  qui  dut  se  passer  alors  :  la  vie 
laborieuse  dans  les  villes,  la  navigation  active  sur  les 
rivières,  les  transports  continuels  sur  les  routes,  les 
échanges  plus  faciles  et  plus  nombreux,  les  laboureurs 
encouragés  à  semer  par  l'espoir  de  vendre  avantagea- 
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sèment  leurs  grains,  des  ateliers  se  formant  partout 
pour  tisser  les  étoffes  ou  fabriquer  les  armes,  tout  un 
monde  enfin  de  commerçants,  de  bateliers,  d'agricul- 
teurs, d'industriels  surgissant  comme  par  enchante-, 
ment.  Rome  fut  partout  la  grande  inspiratrice  du  travail  ; 
elle  en  donna  au  monde  le  goût  et  presque  la  passion. 
Elle  propagea  en  même  temps  son  amour  pour  la 
richesse,  pour  le  bien-être,  pour  le  luxe  et  les  arts,  pour 
l'existence  confortable  et  somptueuse.  Par  elle,  les  habi- 
tudes de  travail  et  d'opulence  s'étendirent  à  tous  les 
peuples. 

«  Le  monde,  ditTertullien,  devient  chaque  jour  mieux 
cultivé  et  plus  riche;  partout  des  routes,  partout  le  com- 
merce; les  déserts  d'autrefois  sont  transformés  en  rianls 
domaines;  on  laboure  où  il  n'y  avait  que  des  forêts,  on 
sème  où  il  y  avait  des  sables,  on  dessèche  les  marais  ;  il 
y  a  aujourd'hui  plus  de  villes  qu'il  n'y  avait  autrefois 
de  maisons  ^  » 

Cette  existence  universellement  laborieuse  et  prospère 
dura  environ  trois  siècles;  c'est  l'époque  des  Césars,  des 
Flaviens,  des  Antonins  et  des  Sévères.  Elle  fut  inter- 
rompue ensuite,  par  l'effet  des  troubles  intérieurs  et  des 
compétitions  des  princes,  et  peut-être  plus  encore  par  la 
lutte  acharnée  que  se  firent  les  deux  religions.  La  vie 
publique  et  la  vie  privée  furent  également  agitées.  Le 
travail  se  ralentit  et  la  richesse  cessa  de  croître. 

Est-ce  à  dire  que  la  misère  se  soit  alors  abattue  sur  la 
Gaule?  On  est  fort  embarrassé  quand  on  lit  les  écrivains 
des  derniers  temps  de  l'Empire.  Ils  parlent  fréquem- 
ment de  la  pauvreté  des  populations;  mais  ils  parlent 
aussi  fréquemment  de  leur  prospérité.  Ils  disent  que 

*  Tcrlulllen,  De  anima,  50. 
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les  \illes  sont  en  ruine,  et  ils  disent  aussi  qu  elles 
sont  florissantes.  Ils  signalent  d'immenses  désastres  où 
il  semble  que  des  contrées  entières  devaient  s'abîmer  à 
jamais,  et  nous  voyons  pourtant  que  les  cités  demeurent- 
populeuses  et  que  les  monuments  restent  debout.  Ici  ils 
se  plaignent  que  les  campagnes  soient  en  friche;  là  ils 
vantent  les  abondantes  moissons.  Dans  telle  page  de 
Salvien,  là  Gaule  est  réduite  à  l'extrême  indigence,  el 
dans  telle  autre  page  elle  se  livre  à  un  luxe,  à  des  plai- 
sirs, même  à  des  vices  qui  ne  sont  possibles  que  dans 
une  société  riche.  Au  milieu  de  ces  contradictions,  il 
faut  douter,  il  faut  surtout  se  garder  des  extrêmes'. 

La  première  lecture  de  quelques  textes  de  lois  donne  à 
penser  que  les  curies  étaient  ruinées  ;  une  lecture  plus 
attentive  montre  que,  si  elles  étaient  moins  prospères 
qu'au  siècle  précédent,  cela  tenait  en  grande  partie  à  ce 
qu'il  s'était  formé  au-dessus  d'elles  une  classe  plus 
riche.  Il  y  avait  eu  un  déplacement  de  richesse  plutôt 
qu'un  appauvrissement.  Croire  que  la  Gaule  fût  alors 
aussi  heureuse  qu'au  temps  des  Antonins  serait  une 
erreur  manifeste  ;  croire  qu'elle  fût  absolument  épuisée 
et  misérable  en  serait  une  autre. 

*  Ijes  écrivains  du  temps  dépeignent  avec  la  même  exagération  la  mi- 
aère  et  la  prospérité.  Une  même  phrase  présente  les  deux  extrènies: 
Paulo  ante  mœsta  omnia,  semii^tn  oppida,  dewlaia  mœnia,  «oJthuti- 
nem,...,  nunc  cuncta  Ixtantia^  agros  consitos^  urbes  fréquentes,  im>- 
gnifico  cultu  publica  tecta  surgeniia^  dites  messibM  êegeies,  vincenta 
agricolarum  vota  vindemioê  (Hamertin,  GratiarumactioJulianOf  c.  10). 

—  Mêmes  contnidictions  dans  Salvien  ;  il  dit  que  les  campagnes  sont  cou- 
vertes  de  riches  moissons,  que  les  ceUiers  sont  remplis  de  Tins,  que  ^ 
commerce  est  florissant,  negotiatorum  ac  sericorum  [Syrorum^  turix 
majorem  civitatum  partem  occupaverunt  (De  gubematione  Dei,  4,  §69). 

—  Mamertin,  Panegyrictu  genethliacuSf  i5  :  Hominum  xtates  etm- 
merus  augentur,  cullura  duplicatur  :  ubi  silvœ  fuere  seget  est.  —  On 
peut  voir  dans  Paulin  dePella,  Eucharisticos,  t.  205  et  suit.,  la  richMse 
d*une  famille  d'Aquitaine  au  v*  siècle. 
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Il  est  facile  de  répéter  que  les  mœurs  étaient  cor- 
rompues dans  TEmpire  romain  ;  il  est  moins  facile  de 
trouver  dans  les  documents  la  preuve  de  cette  corrup- 
tion. Quelques  satires  et  quelques  épigrammes  ne 
démontrent  rien.  Il  serait  aussi  contraire  à  la  bonne 
méthode  historique  de  juger  cette  époque  sur  deux  ou 
trois  fantaisies  littéraires  que  de  juger  la  société  athé- 
nienne d'après  les  comédies  d'Aristophane,  ou  notre 
siècle  d'après  nos  romans.  Le  vice  est  de  toutes  les 
sociétés;  celles  qui  savent  le  signaler  et  le  poursuivre 
par  leur  littérature  n'en  sont  pas  plus  infectées  que 
celles  qui  manquent  d'écrivains  pour  le  peindre. 

D  est  vrai  que  l'Empire  romain,  grâce  à  une  longue 
paix  et  à  un  grand  travail,  était  riche  ;  mais  les  nations 
paisibles  et  prospères  ne  sont  pas  nécessairement  des 
nations  dépravées.  Richesse  n'est  pas  vice,  et  pauvreté 
n'est  pas  toujours  vertu.  Le  luxe  n'est  pas  la  même 
chose  que  la  corruption. 

Dans  les  siècles  de  l'Empire  romain,  deux  religions 
paiement  ardentes  à  la  lutte  étaient  en  présence.  Elles 
s'accusaient  réciproquement  de  libertinage.  Nous  ne 
devons  pas  croire  aux  calomnies  que  les  païens  jetaient 
à  la  société  chrétienne  ;  nous  ne  sommes  pas  non  plus 
tenus  de  croire  aux  accusations  par  lesquelles  les  chré- 
tiens répliquaient  à  leurs  adversaires. 

Il  nous  est  resté  de  nombreux  témoignages  qui  nous 
permettent  de  connaître  la  vie  privée  de  ces  temps-là. 
Les  inscriptions,  les  lois,  les  poésies,  les  biographies, 
les  lettres  intimes  nous  décrivent  les  mœurs  et  les  occu- 
pations journalières.  Rien  de  tout  cela  ne  nous  offre 
le  tableau  d'une  société  foncièrement  corrompue.  Les 
inscriptions  signalent  sans  cesse,  et  dans  un  langage 
simple  et  franc,  la  piété  filiale,  les  habitudes  de  la  vie 
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de  famille,  le  mariage  respecté,  raffection  des  serviteurs 
pour  leurs  maîtres  et  la  sollicitude  des  maîtres  pour 
leurs  serviteurs*.  Une  cité  veut-elle  faire  l'éloge  d'un 
de  ses  membres,  elle  rappelle  dans  une  inscription  «  sa 
gravité  et  l'honnêteté  de  ses  mœurs*  ».  Cela  ne  saurait 
prouver  que  ces  vertus  fussent  toujours  pratiquées; 
mais  cela  prouve  au  moins  qu'elles  étaient  universelle- 
ment appréciées. 

On  estimait  fort  la  vie  de  famille.  Le  poète  Âusone 
se  plaît  à  parler  de  sa  mère,  «  qui  était  toute  au  devoir 
conjugal  et  à  l'éducation  de  ses  enfants'  ».  Le  même 
écrivain. rappelle  l'austérité  de  son  aïeule,  les  soins  avec 
lesquels  son  grand-père  et  son  oncle  élevèrent  sa  jeu- 
nesse. Il  travaille  lui-même  à  l'éducation  de  son  .fils  et 
de  son  petit-fils.  Rutilius  dans  ses  vers,  Symmaque  dans 
ses  lettres,  Sidoine  dans  ses  lettres  et  dans  ses  poésies, 
nous  montrent  les  plus  grands  personnages  de  leur 
temps  occupés  des  soins  de  leur  famille  et  menant  une 
existence  à  la  fois  opulente  et  régulière.  Le  riche  Prota- 
dius,  après  avoir  parcouru  la  carrière  des  honneurs  et 
des  fonctions  impériales,  revient  vivre  dans  ses  propriétés 
du  nord  de  la  Gaule  et  il  consacre  ses  loisirs  à  réunir 
les  documents  de  l'histoire  de  son  pays*.  Sidoine  Apolli- 
naire n'emploie  les  siens  qu'à  faire  des  vers  et  à  écrire 
à  ses  amis  ;  ses  œuvres  nous  sont  restées  et  nous  y  voyons 


*  Orelli-Henzen,  n»'  4550,  4626,  4639,  4662,  4848,  7385.  L.  Remer, 
Mélanges  d'épigrapkie,  p.  209-21  i.  Uerxog,  Âppendix  epigraphica* 
[Corpus,  t.  XII,  n*  5i93,  etc.] 

*  Gravitaiem  et  honestos  mores  (iascription  de  Thorigny). 
'  Ausone,  Paren/a/m,  4  : 

Moriger»  uxorU  virtu*  eut  contigit  omnis, 

Fàma  pudicitim  lanificmque  maniit, 
Conjugiique  fides  et  nato*  cura  regendi, 

«  Symmaque,  Epistolœ,  Vf,  18,  32, 36,  Ad  Protadium. 
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les  habitudes  quotidiennes  des  riches  et  des  grands.  Ils 
ont  de  vastes  habitations,  des  châteaux  au  milieu  d(^ 
beaux  parcs;  ils  aiment  la  chasse,  les  chevaux,  le  bain, 
les  jeux  de  paume  ou  de  dés,  les  conversations  él^antes, 
les  repas  en  compagnie  de  quelques  amis,  le  chant  et 
la  musique,  les  vers  et  les  beaux  discours;  quant  à  des 
débauches  et  à  des  plaisirs  grossiers,  il  n'en  est  jamais 
question  ^  Sidoine  parle  des  femmes  de  la  plus  haute 
classe  :  il  les  montre  partageant  leur  temps  entre  les 
travaux  d'aiguille  et  la  lecture,  car  elles  ont  des  biblio- 
thèques et  elles  lisent*.  Il  ne  parait  pas  en  connaître 
dont  la  conduite  mérite  le  blâme. 

Il  est  vrai  que,  d'autre  part,  Salvien  dit  «  que  tous 
les  Aquitains  se  ressemblent,  que  leur  ventre  est  un 
gouffre  et  leur  vie  une  prostitution  ;  qu'il  n'est  pas  un 
seul  homnae  riche  qui  ne  soit  vautré  dans  la  débauche, 
pas  un  qui  garde  la  foi  conjugale,  pas  une  femme  qui 
ne  soit  outragée  dans  sa  maison  comme  la  plus  vile  des 
créatures.  »  «  Quel  est  le  riche,  ajoute-t-il,  qui  ne 
soit  pas  souillé  de  tous  les  crimes?  où  est  celui  qui  n'est 
pas  coupable  d'homicide?  »  Vous  croyez  qu'il  n'accuse 

'  Voir  la  description  que  fait  Sidoine  Apollinaire  de  la  villa  d'Avitacum 
(EpitiohBy  II,  2},  et  celle  du  burgus  d'un  de  ses  amis  (Carmina,  XXII). 
Yoir  encore  le  tableau  qu'il  fait  de  la  vie  quotidienne  de  Yectius,  homme 
du  plus  haut  rang  (Ëpistolœ,  Vf,  9),  et  celle  du  sénateur  Consentius(Car- 
mina,  XXUI),  lequel  partage  sa  vie  entre  l'agriculture  et  les  lettres  (Epis- 
iolte,  YUI,  A),  Yoir  enfin  ce  qu'il  dit  d'Ecdicius,  de  Pragmatius,  de  Fer- 
réolus,  de  Philagrius,  de  tant  d'autres.  Il  est  vrai  que  Sidoine  est  chrétien 
et  que  ses  amis  le  sont  comme  lui  ;  mais  ce  qui  est  bien  frappant,  c'est 
qiie  ce  contemporain  de  Salvien  n'exprime  aucun  blâme  sur  la  corruption 
du  siècle.  La  lecture  des  lettres  de  Symmaque,  des  ouvrages  de  RuUlius, 
de  Sulpice  Sévère,  de  Prosper  d'Aquitaine,  produit  la  même  impression 
que  celle  de  Sidoine  Apollinaire.  Ausone  et  Paulin  de  Pella  dépeignent 
une  société  qui  assurément  n'a  rien  d'austère,  mais  où  la  famille  au 
moins  est  respectée. 

*  Sidoine,  Carmina,  XXII,  et  aliag  passim. 


214  L'INYASION  GERMANIQUE  ET  U  FLI  DE  L'EMPIRE. 

que  les  païens  ;  c'est  de  l'Église  chrétienne  qu'il  parle: 
«  elle  est  la  senlinedetous  les  vices;  elle  est  un  assem- 
blage de  fornicateurs  et  d'adultères,  de  larrons  et  de 
meurtriers*.  »  Mais  à  qui  fera-t-on  croire  qu'un  lan- 
gage aussi  violent  et  aussi  déclamatoire  soit  conforme  à 
la  vérité? 

L'un  des  traits  saillants  de  cette  société  était  son  goût 
pour  les  travaux  et  les  jouissances  de  l'esprit.  Jamais 
l'instruction   littéraire   ne   fut  appréciée   plus  haut; 
jamais  on  n'estima  tant  l'art  de  bien  parler  et  de  bien 
écrire.  Les  écoles  de  Trêves,  d'Autun,  d'Arles,  de  Bor- 
deaux, de  Toulouse,  de  Clermont,  de  Marseille,  restèrent 
très  florissantes  jusqu'au  v*  siècle.  On  enseignait  la 
grammaire  et  les  mathématiques,  la  poésie  et  l'éloquence. 
Ausone  cite  un  professeur  de  rhétorique   aux  leçons 
duquel  on  se  pressait.  Il  y  avait  des  écoles  de  droit,  et 
l'on  y  enseignait,  non  seulement  la  pratique,  mais  la 
scienée  ;  on  y  commentait  encore  les  Lois  des  Douze- 
Tables*.  Le  professeur  était  entouré  de  considération; 
on  arrivait  par  l'enseignement  à  l'illustration  el  aui 
plus  grands  honneurs.  Les  hommes  qui  avaient  rempli 
les  plus  hautes  fonctions  de  l'État,  comme  Ausone. 
comme  Rutilius,   comme   Sidoine,  comme  Protadius 
(nous  ne  citons  que  des  Gaulois),  croyaient  s'honorer 
encore  par  la  littérature.  On  écrivait  beaucoup  ;  œuvres 
médiocres,  il  est  vrai,  el  qui  méritaient  peu  de  vivre; 
mais  aux  yeux  de  l'historien  qui  observe  les  difierentes 
époques  de  l'humanité  et  qui  les  compare,  c'est  une 


'  Quiil  est  aliud  pœne  omniê  cœtus  Chrûtianorum  quant  ienim 
vitiorum  ?  Quotwnquetnque  inverties  in  ecclesia  non  aut  eMoram,  oui 
belluonemj  aut  adulierunij  aut  fomicatorem,  aui  latronem,  aui  komi- 
cidam  ?  (Salvien,  De  gubernatione  Dei,  IH,  9,  44  ;  cf.  IV,  5,  5.) 

«  Sidoine,  Epislolœ,  IV,  1;  IV,  H;  Carmina,  XXffl. 
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chose  de  grande  valeur  dans  une  •société  que  ce  souci 
des  trayaux  intellectuels. 

Essayons  de  nous  représenter,  ici  Thomme  riche  tout 
occupé  de  ses  vers  et  de  ses  harangues,  là  le  professeur 
de  philosophie  attirant  la  foule  pour  lui  démontrer  la 
spiritualité  de  l'âme  S  ailleurs  le  prêtre  chrétien  ensei- 
gnant les  dogmes  de  la  religion  et  les  lois  de  la  morale  ; 
ayons  en  même  temps  sous  les  yeux  ces  villes  couvertes 
de  monuments,  ces  temples  et  ces  basiliques  que  chaque 
génération  construit,  ces  villas  somptueuses  que  décrit 
Sidoine  Apollinaire,  ces  moissons  dont  Salvien  lui- 
même  vante  la  richesse;  calculons  ensuite  ce  que  tout 
cela  suppose  de  labeur  quotidien,  et  demandons-nous 
si  tout  ce  travail  de  Tesprit,  de  Tâme,  ou  des  bras, 
serait  compatible  avec  une  absolue  dépravation  des 
mœurs. 

Dire  que  TEmpire  romain  a  péri  par  l'effet  de  sa  cor- 
ruption, c'est  dire  une  de  ces  phrases  vides  de  sens  qui 
nuisent  si  fort  au  progrès  de  la  science  historique  et  à 
la  connaissance  de  la  nature  humaine*. 

Cette  société  a  été,  comme  toutes  les  autres,  un 
mélange  de  vertus  et  de  vices,  de  bonnes  et  de  mauvaises 
mœurs,  d'énergie  d'âme  et  de  faiblesse.  Si  elle  ne  répond 
pas  de  tous  points  à  l'idéal  de  moralité  et  d'intelligence 
que  notre  esprit  peut  concevoir,  encore  faut-il,  pour 


<  Parmi  les  amis  de  Sidoine  Apollinaire,  Fun  commentait  Aristote, 
l'autre  écrivait  un  traité  De  statu  animœ  (EpistoUB,  lY,  1  ;  IV,  11). 

'  n  n'est  sans  doute  pas  nécessaire  de  faire  remarquer  qu*en  parlant 
de  la  société  de  TEmpire  romain  nous  n*entendons  pas  parler  de  la  yille 
de  Rome.  U  est  avéré  que  dans  cette  ville  les  mœurs  étaient  assez  cor^ 
rompues,  aussi  bien  chez  les  basses  classes  que  chez  les  classes  élevées  ; 
voir  la  peinture  qu'en  fait  Ammien  llarcellin  au  livre  XXVIII;  mais 
rindignation  même  d'Ammien  contre  les  mœurs  de  la  capitale  indique 
que  celles  des  provinces  étaient  différentes. 
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être  juste,  la  comparer  à  tout  ce  qu'il  y  avait  alors  dans 
rbumanité.  En  dehors  de  l'Empire,  il  n'existait  que  les 
Perses  en  Asie  et  les  Germains  en  Europe.  Ceux-ci, 
pour  être  ignorants  et  grossiers,  n'étaient  pas  nécessai- 
rement plus  vertueux.  Tacite  ne  dit  pas  qu'ils  fussent 
exempts  d'aucun  des  vices  de  la  nature  humaine.  II 
remarque  leur  penchant  à  l'ivrognerie,  leur  passion 
pour  le  jeu,  leur  amour  de  l'argent  et  du  plaisir*.  D 
montre  que  l'adultère  et  la  prostitution  même  leur 
étaient  connus*.  Il  signale  surtout  avec  une  singulière 
énergie  de  style  leur  paresse  et  leur  haine  pour  le  tra- 
vail'. Les  écrivains  du  iv*  siècle  montrent  leur  convoitise, 
leur  brigandage.  Âmmien,  racontant  une  invasion  des 
Wisigoths,  dit  qu'ils  remplirent  tout  «  de  pillages,  de 
meurtres,  d'incendies,  d'outrages  à  la  pudeur  et  à  la 
nature  »  *.  Salvien  lui-même,  qui  n'est  pas  suspect  d'une 
haine  particulière  à  leur  égard,  laisse  voir  leur  perfidie 
et  leur  incontinence.  Sans  doute  il  ne  faut  pas  le  croire 
quand  il  dit  «  que  tout  est  vice  dans  leur  conduite  »; 
mais  on  peut  penser,  comme  lui,  «  que  les  Romains  et 
les  barbares  se  valaient  par  les  vices*  ». 

On  ne  saurait  exiger  de  l'histoire  un  jugement  formel 
sur  là  valeur  morale  des  différents  peuples.  Au  moins 


*  Tacite,  Germania,  22,  23,  24;  HUtoires,  IV,  75  :  Libido  alque  ava- 
rilia,  Yiuoîenitam  ac  lihidines  grata  barbarie,  Annales,  XI,  15. 

*  Au  chapitre  19,  Tacite  décrit  le  châtiment  de  la  femme  adultère,  ai 
ajoutant,  il  est  vrai,  que  la  faute  est  rare.  —  11  pai'le,  au  même  passage, 
de  la  prostitution,  publicalœ  pudiàtiœ, 

*  Tacite,  Germania,  16  :  Dediti  somno  ciboque  hebenl;  amant  iner- 
tiam.  45  :  Solita  Germanorum  ineriia. 

*  Rapinis,  csedibm,  sanguine,  incendiis,  et  liberorwn  corporum  cor- 
ruptelis  omnia  fœdissime  permiscentes,  Ammien,  XXXI,  8,  6. 

'  Omnium  barbarorum  vita  vitiosiias  (Salvien,  De  gubematione  Dà, 
IV,  14,  §  68).  —  Possvnt  nostra  et  barbarorum  vUia  esse  paria,...  Paret 
titiosilate  barbaris sumus  (ibidem,  §  67  et  66). 
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y  a-t-il  grande  apparence  qu*à  l'époque  dont  nous 
parlons,  la  société  de  TEmpire  romain,  si  imparfaite 
qu'elle  fût,  était  encore  ce  qu'il  y  avait  de  plus 
radier,  de  plus  intelligent,  de  plus  noble  dans  le 
genre  humain.  C'était  en  elle  qu'on  travaillait  le  plus. 
C'était  chez  elle  que  les  qualités  d'esprit  étaient  le  plus  • 
appréciées.  C'est  d'elle  enfin  qu'est  sortie  l'Église  chré- 
tienne qui,  dans  les  siècles  suivants,  en  dépit  du  dé* 
sordre  social,  a  sauvé  tout  ce  qui  était  conscience,  élé- 
talion  d'âme  et  culture  intellectuelle. 

[â<>    LA   DÉCADENCE    DE    LA   VIE   POLITIQUE.] 

Il  faut  pourtant  signaler  un  côté  faible  dans  cette 
société  de  l'Empire  romain,  et  montrer  par  quoi  elle  a 
mérité  de  disparaître.  Le  mal  moral  dont  elle  souffrait 
n'était  pas  la  corruption  des  mœurs  ;  c'était  l'amollisse- 
ment de  la  volonté  et,  pour  ainsi  dire,  l'énervement  du 
caractère.  Quand  on  compare  cette  société  à  celle  de 
l'ancienne  Gaule  ou  de  l'ancienne  Italie,  on  y  trouve 
moins  d'agitations  et  moins  de  luttes;  mais  on  y  trouve 
aussi  moins  de  vie  et  une  moindre  expansion  des  facul- 
tés viriles.  La  vertu  qui  lui  manque  le  plus,  c'est  la 
force.  Peut-être  avait-on  la  vie  trop  aisée.  Il  n'y  avait 
plus  de  luttes  ni  de  difficultés  pour  tremper  les  carac- 
tères et  faire  la  sélection  des  forts. 

Cette  sorte  d'atonie  se  reconnaît  même  dans  le  domaine 
des  faits  intellectuels.  Durant  quatre  siècles  d'une  paix 
continue  qui  aurait  dû  être  si  féconde,  l'homme  n'a 
lait  aucune  découverte.  La  science  n'a  pas  avancé  d'un 
pas.  Aucune  conquête  n'a  été  faite  sur  l'ignorance  et 
sar  les  préjugés.  Aucun  effort  n'a  été  tenté  pour  con- 
naître et  comprendre  la  nature.  L'esprit  n'a  eu  ni  Tin- 
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dépendance  qui  cherche  ni  l'intuition  qui  trouYe\  Les 
sciences  morales  n'ont  pas  fait  plus  de  progrès  que 
celles  du  monde  matériel.  Nul  véritable  effort  philoso- 
phique; nulle  érudition.  On  ne  pensa  à  étudier  scien- 
tifiquement ni  l'ancienne  histoire  de  la  Grèce  ni  même 
celle  de  Rome.  On  posséda  TÉgypte  et  Ton  ne  songea 
pas  à  lire  ses  hiéroglyphes.  La  seule  étude  fut  celle  du 
Droite  parce  qu'elle  touchait  aux  intérêts  de  chaque 
jour  et  qu'elle  procurait  profits  et  honneurs. 

La  littérature  a  été  fort  cultivée;  il  ne  s'y  est  pour- 
tant rien  produit  de  puissant  ni  d'élevé.  Jamais  il  n'y 
eut  tant  d'habiles  versificateurs,  et  si  peu  de  poètes. 
Dans  cette  foule  d'orateurs,  vous  ne  trouvez  pas  un 
homme  éloquent,  si  vous  exceptez  l'Église  chrétienne. 
Après  Tacite,  il  n'y  a  plus  un  historien,  plus  un  homme 
qui  sache  envisager  les  événements  et  embrasser  du 
regard  une  société.  On  affine  la  langue  et  on  l'affadit.  D 
semble  que  l'esprit,  amolli  par  les  facilités  de  l'exis- 
tence, ait  perdu  la  force  de  conception  qui  fait  les  grands 
ouvrages.  Une  sorte  de  paresse  l'empêche  de  former  un 
plan  étendu,  de  s'appliquer  à  un  problème  difficile.  On 
n'écrit  ni  pour  instruire,  ni  pour  convaincre,  ni  pour 
élever  l'àme  ;  on  n'écrit  que  pour  faire  montre  de  son 
talent.  Les  peintres,  les  sculpteurs,  les  architectes  sont 
en  nombre  incalculable  ;  partout  s'élèvent  des  temples, 
des  palais,  des  basiliques  ;  il  manque  les  grands  artistes 
et  les  chefs-d'œuvre;  la  puissance  et  le  souffle  font 
défaut. 

*  Dion  Cassius  au  m*  siècle,  Ammien  Marcellin  au  it*,  inoalrent  ja»- 
qu'où  allait  Fignorance,  même  dans  les  classes  les  plus  élerées.  On  en 
était  encore  à  la  magie  (Ammien,  XIV,  17,  7;  XXI,  I);  tous  les  esprit 
croyaient  aux  sortilèges  (idem,  XXVIII,  4;  XXIX,  2);  on  lisait  les  Tiem 
livres  de  Tagès  (idem,  XYII,  I  G,  2)  ;  il  y  avait  encore  des  auspices  étrusques 
à  la  suite  *dcs  armées  (idem,  XXIII,  5,  10)'. 
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On  voit  quelque  chose  d'analogue  dans  Tordre  poli- 
tique. Ces  générations  d'hommes  se  suivent  et  se  res- 
semblent. Elles  savent  obéir,  ce  qui  n'est  pas  un  mal  ; 
mais  elles  obéissent  sans  discernement  et  sans  choix, 
ce  qui  est  un  mal  très  grand.  Elles  obéissent  parce 
qu'elles  ne  conçoivent  rien  d'autre  que  l'obéissance. 
Elles  obéissent  aussi  bien  à  Héliogabale  qu'à  Trajan  ; 
elles  obéiront  aussi  bien  à  un  chef  barbare  qu'à  un 
empereur  romain.  Cette  sorte  d'obéissance  est  l'efface- 
ment de  la  volonté  et  le  renoncement  au  droit. 

Ce  que  nous  appelons  dans  notre  siècle  la  vie  poli- 
tique, c'est-à-dire  cet  ensemble  de  sentiments  et  d'in- 
térêts qui  font  que  tous  ou  presque  tous  s'occupent  des 
intérêts  généraux  de  la  société  et  prétendent  en  dire 
leur  avis,  n'existe  pas  sous  l'Empire  romain.  Il  ne  faut 
d'ailleurs  accuser  de  cela  ni  les  empereurs  ni  leurs 
fonctionnaires.  La  vie  politique  disparaissait  du  monde 
romain  avant  l'Empire.  Déjà  la  conquête  des  peuples 
par  les  armes  romaines  avait  été  favorisée  par  l'extinc- 
tion de  l'esprit  politique  chez  ces  peuples.  Puis  cet 
esprit  s'était  altéré  et  éteint  dans  Rome  même,  avant  la 
fin  de  la  République,  et  c'est  justement  cela  qui  avait 
amené  l'Empire.  Ces  générations  avaient  eu  Taversion 
de  la  vie  publique.  L'Empire  ne  voulut  ni  ne  put 
réveiller  ce  qui  était  mort,  et  les  populations  vécurent, 
se  détachant  de  plus  en  plus  des  idées  politiques,  satis- 
faites du  gouvernement  qui  les  laissait  à  leurs  travaux 
individuels.  Mais  si  Tesprit  politique  trop  développé 
chez  un  peuple  a  ses  embarras  et  ses  dangers,  l'absence 
trop  complète  de  vie  politique  amène  un  affaiblissement 
des  volontés  qui  est  pour  une  société  menacée  par  l'en- 
nemi le  pire  péril.  Au  commencement  de  l'Empire,  les 
hommes  n'avaient  pas  la  volonté  de  se  gouverner  eux- 
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mêmes;  à  la  fin  de  l'Empire,  ils  n'en  avaient  même 
plus  l'idée. 

La  classe  sénatoriale  elle-même  manque  de  l'esprit 
de  gouvernement.  Les  hommes  de  cette  classe  traversent  *" 
les  dignités  par  devoir  et  par  habitude  ;  mais  vous  ne 
voyez  pas  un  homme  parmi  eux  qui  conçoive  ou  qui 
cherche  les  conditions  du  gouvernement,  qui  se  préoc- 
cupe des  grands  intérêts,  qui  étudie  des  progrès  à 
accomplir,  qui  travaille.  Chacun  remplit  sa  fonction, 
monte  les  degrés  de  la  hiérarchie,  et  c'est  tout. 

Tout  ce  que  les  hommes  eurent  alors  d'énei'gie,  ils 
le  portèrent  du  côté  delà  religion.  Païens  et  chrétiens, 
dans  une  mesure  presque  égale,  tournèrent  vers  elle 
toutes  les  forces  de  leur  âme.  Elle  fut  le  centre  de  leurs 
ardeurs  et  de  leurs  passions,  de  leur  travail  d'esprit,  de 
leurs  devoirs,  de  leurs  vertus,  de  leur  dévouement.  11 
ne  leur  resta  pas  de  vigueur  pour  la  vie  politique.  Ils 
n'eurent  qu'indifférence  pour  les  intérêts  purement  ter- 
restres, pour  la  forme  de  gouvernement,  pour  les  des- 
tinées de  l'État.  Le  sentiment  religieux,  tellement  séparé 
du  patriotisme,  ne  pouvait  pas  être  un  élément  de  force 
pour  l'Empire  et  ne  devait  servir  de  rien  à  sa  défense. 

L'esprit  politique  a  fait  place  à  l'esprit  religieux.  Ce 
n'est  pas  seulement  chez  les  chrétiens  que  cet  esprit 
religieux  domine  toute  l'âme.  La  même  disposition,  la 
même  préoccupation  existe  chez  les  païens.  La  religion 
est  autre,  la  religiosité  est  la  même.  Chez  les  uns  comme 
chez  les  autres,  la  plus  grande  partie  du  temps  est  don- 
née aux  pratiques  du  culte;  la  plus  grande  partie  des 
pensées  ont  le  caractère  de  croyances  dogmatiques;  et 
les  passions  les  plus  fortes  sont  pour  le  triomphe  de 
l'une  ou  l'autre  des  causes  religieuses.  On  pense  plus 
au  ciel  qu'îi  la  terre,  et  nous  disons  le  ciel  des  païens 
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aussi  bien  que  le  ciel  des  chrétiens.  Il  n'y  a  plus  de 
comices,  mais  il  y  a  des  processions  aux  temples  ou 
des  assemblées  dans  l'église.  La  foule  est  indifférente 
aux  magistratures  politiques,  mais  elle  a  ses  comices 
pour  l'élection  aux  sacerdoces  ou  à  l'épiscopat,  et  les 
luttes  y  sont  ardentes.  Les  discours  qu'on  écoute,  ce 
sont  les  sermons.  Les  livres  qu'on  lit  et  qui  attirent 
l'attention  publique  (sans  parler  d'une  littérature  légère 
ou  érudite  à  l'usage  d'un  très  petit  nombre),  ce  sont  les 
livres  de  polémique  religieuse.  Toute  l'activité,  toute 
l'ardeur,  toute  la  volonté,  toute  l'âme  de  ces  générations 
est  là.  Les  hommes  ne  se  partagent  pas  en  deux  systèmes 
politiques,  ils  se  partagent  en  deux  religions.  Viennent 
les  barbares  :  à  peine  les  hommes  s'apercevront-ils 
qu'il  y  ait  deux  races  en  présence  ;  ils  se  demanderont, 
comme  saint  Augustin  et  Orose,  si  l'arrivée  des  barbares 
sera  favorable  ou  contraire  au  christianisme. 

C'est  une  opinion  généralement  admise  qu'au  rv"  et 
au  v"  siècle  l'Empire  romain  se  dépeuplait.  11  est  vrai 
que  nous  ne  possédons  aucun  document  qui  prouve 
d'une  manière  certaine  cette  décroissance  de  la  race  ; 
mais  il  est  impossible  d'étudier  l'histoire  de  ce  temps 
sans  être  obsédé  de  la  pensée  que  l'espèce  humaine  di- 
minuait*.  C'est  une  impression  dont  l'historien  ne  peut 
pas  démontrer  la  justesse,  mais  dont  il  ne  peut  pas  non 

*  Nous  Terrons  plus  loin  [liv.  II,  c.  6]  que  pendant  tout  le  iv*  siècle  il 
a  Êdlu  introduire  beaucoup  de  Gennains  dans  TEmpire  pour  que  les  terres 
fussent  cultÎTées.  —  Il  ne  faut  pourtant  rien  exagérer  ;  on  rencontre  plu- 
sieurs fois  dans  les  écrirains  du  temps  l'expression  aira  jaccntia  ;  elle  ne 
signifie  pas,  dans  la  langue  du  temps,  que  les  terres  fussent  abandonnées  ; 
elk  s'applique  aux  grands  domaines  et  veut  dire  que  le  noml)re  des  colons 
n*y  était  pas  suffisant.  Nous  eu  devons  donc  conclure,  non  pas  précisément 
que  les  campagnes  fussent  désertes,  mais  au  moins  que  Tagriculture, 
comme  nous  le  dirions  aujourd'hui,  manquait  de  bras.  —  Remarquez 
la  fréquence  des  pestes. 
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plus  se  défendre.  D'où  vient  donc  ce  sentiment  amer 
dont  on  est  saisi  malgré  soi? 

Ce  qui  décroissait,  ce  n'était  peut-être  pas  la  race  hu- 
maine, mais  c'était  certainement  la  population  libre. 
Nos  précédentes  études  l'ont  montré  :  la  classe  moyenne, 
qui  avait  grandi  dans  la  première  partie  de  l'Empire, 
diminua  et  s'affaiblit  dans  la  seconde.  Elle  s'appauvrit, 
d'abord  parce  que  les  plus  riches  la  quittèrent  pour  pas- 
ser dans  les  rangs  de  l'aristocratie,  ensuite  parce  que  ce 
qui  en  resta  vit  tout  à  coup  le  travail  et  l'industrie  lui 
faire  défaut.  La  misère  alors,  comme  il  arrive  toujours, 
tua  la  liberté.  Pour  avoir  les  moyens  de  vivre,  le  pauvre 
se  fît  serviteur*.  C'est  alors  qu'on  voit  se  multiplier  les 
esclaves  et  se  développer  la  classe  des  colons  et  celle  des 
clients.  La  petite  propriété  disparaît  insensiblement  pour 
faire  place  aux  grands  domaines.  On  ne  voit  plus  aussi 
qu'un  très  pelit  nombre  d'hommes  libres  pour  une  mul- 
titude de  serviteurs.  Ce  qu'il  y  a  de  plus  vrai  dans  les 
livres  de  Salvien,  c'est  sa  protestation  indignée  contre 
l'énorme  distance  qui  sépare  le  riche  du  pauvre.  Il  nous 
décrit  ces  troupes  d'esclaves  qui  tremblent,  non  pas 
même  devant  le  maître  qu'elles  ne  connaissent  pas,  mais 
devant  les  agents  du  maître'.  Sidoine  Apollinaire,  dans 
ses  peintures  moins  sombres,  nous  montre  aussi  chacun 
de  ces  opulents  seigneurs  entouré  d'une  foule  de  clients 
ou  d'esclaves.  Bientôt  les  diplômes  et  les  actes  de  testa- 
ment nous  montreront  des  familles  gallo-romaines  qui 

*  Voir  Salvicn,  De  guheinatione  Deif  V,  8  cl  9.  Cf.  Code  Thëodosien, 
XI,  24  ;  XII,  iy  50.  Nous  reviendrons,  dans  la  suite  de  nos  études,  sur  ces 
faits  importants.  [Voir  le  volume  sur  les  Origines  du  système  féodal, 
c.  4,  §  5  et  c.  9,  §  5.] 

•  Salvien,  De  gubernatione  Dei,  lif.  IV,  c.  5,  §  15  :  Pavent  adoret, 
silentiarios,  procuralores,  —  Voir  ce  qu'il  dit  aiUeurs  (VUI,  2)  des 
potentes  et  des  nobiles. 
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possèdent  qiïinze  ou  vingt  villas  et  des  centaines  de  ser- 
viteurs *.  Ainsi,  par  Teffet  de  causes  qui  tiennent  plutôt  à 
Tordre  des  faits  économiques  et  sociaux  qu'à  Tordre  des 
faits  politiques,  la  classe  moyenne  des  hommes  libres 
s'est  presque  éteinte.  Ce  qui  en  reste  est  pauvre,  mécon- 
tent, humilié.  Cette  classe  ne  compte  plus,  et  ce  n'est 
pas  elle  assurément  qui  pourra  défendre  l'Empire. 

L'aristocratie  le  peut-elle  davantage?  Il  est  bien  vrai 

que  la  constitution  aristocratique  d'une  société  n'est  pas 

toujours  une  cause  de  décadence;  l'histoire  montre,  au 

contraire,  qu'elle  est  souvent  un  élément  de  force  et  une 

source  d'énergie.  Mais  il  y  a  à  cela  une  condition,  c'est 

que  le  corps  aristocratique  joigne  à  ses  richesses  et  à 

ses  privilèges  la  vigueur  des  bras  et  de  la  volonté.  Il 

n'en  était  pas  ainsi  dans  l'Empire  romain.  La  classe 

aristocratique  avait  la  terre,  la  richesse,  l'illustration, 

Téducation,  ordinairement  la  moralité  de  l'existence;  il 

lui  manquait  de  savoir  combattre  et  commander.  Elle 

s'éloignait  du  service  militaire;  plus  que  cela,  elle  le 

méprisait.  C'est  un  des  signes  caractéristiques  de  cette 

société  d'avoir  toujours  placé  les  fonctions  civiles,  non 

pas  au  niveau,  mais  fort  au-dessus  des  grades  de  l'armée. 

Elle  estimait  grandement  les  professions  de  médecin,  de 

professeur,  d'avocat;  elle  n'estimait  pas  celle  d'offlcier 

et  de  soldat,  et  la  laissait  aux  gens  de  bas  étage'.  Mieux 

eût  valu,  pour  cette  aristocratie  et  pour  la  société  qu'elle 

dirigeait,  qu'elle  eût  moins  de  délicatesse  de  mœurs  et 

plus  de  force  physique,  moins  d'esprit  et  plus  de  volonté. 

Voyez  ces  hommes  auxquels  Sidoine  Apollinaire  adresse 


«  [SoIt  V Alleu,  c.  ].] 

*  Hamertin,  Gratiarum  actio,  c.  20  :  Militiœ  lahor  a  nobilissimo 
qtuHiue  pro  êordido  et  illiberali  rejiciebatur,  —  Végèce,  I,  7  :  Hones- 
tiores  quique  civilia  seclantur  officia. 
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ses  lettres  et  ses  poésies  ;  ils  sont  presque  tous  de  grands 
personnages  :  gouverneurs  de  provinces,  préfets  du  pré- 
toire, empereurs  ou  ministres  d'empereurs;  la  plupart 
sont  des  hommes  honnêtes,  des  esprits  fins  et  distingués  ; 
en  est-il  parmi  eux  qui  aient  dans  l'âme  la  force  néces- 
saire au  gouvernement  des  peuples  en  un  tel  temps?  On 
est  saisi  de  tristesse  en  pensant  que  ce  sont  ces  délicats 
et  ces  raffinés  qui  vont  se  trouver  en  présence  des  bar- 
bares. Cette  aristocratie,  qui  était  née  de  la  paix  et  du 
travail,  était  peu  faite  pour  un  temps  de  troubles  et  de 
périls.  Elle  n'était  pas  une  sauvegarde  pour  les  peuples. 
Elle  ne  pouvait  défendre  ni  ses  sujets,  ni  elle-même,  ni 
l'Empire. 

Il  arrivait  ainsi  que,  tandis  que  les  classes  inférieures 
manquaient  d'énergie  à  cause  de  leur  dépendance  même, 
la  classe  élevée  en  manquait  tout  autant  malgré  sa 
supériorité.  La  société  était  aristocratique,  et,  par  un 
rare  malheur,  l'aristocratie  était  sans  force.  Cela  fait 
pressentir  les  événements  qui  vont  suivre.  Comme  la 
classe  moyenne  est  peu  nombreuse  et  l'aristocratie  peu 
guerrière,  il  sera  de  toute  nécessité  qu'on  prenne  pour 
soldats  des  étrangers.  Il  se  produira  alors  des  faits  qui 
semblent  aujourd'hui  presque  incompréhensibles,  mais 
qui  étaient  alors  inévitables  :  on  verra  le  gouvernement 
impérial  être  réduit  à  enrôler  des  Germains,  et  les  grands 
propriétaires  provinciaux  accueillir  tous  les  barbares 
qui  promettront  de  les  défendre.  La  richesse  d'un  côté, 
la  force  physique  de  l'autre,  voilà  une  mauvaise  consti- 
tution pour  une  société.  Il  ne  faudra  donc  ni  un  ennemi 
bien  puissant,  ni  une  bien  terrible  catastrophe  pour 
renverser  l'Empire  romain. 


LIVRE  II 

L'INVASION  GERMANIQUE 


Entre  Thistoire  de  la  Gaule  romaine  et  celle  de  la 
France,  se  place  l'invasion  germanique.  Cet  événement 
doit  être  étudié  avec  attention  ;  il  importe,  en  effet,  de 
savoir  s'il  a  apporté  de  grands  changements  dans  les 
institutions  ou  dans  les  idées  politiques,  dans  l'état 
social  ou  dans  les  mœurs  de  la  Gaule. 

Il  y  a  deux  manières  de  traiter  de  l'invasion  germa- 
nique :  on  peut  parler  d'elle  en  général  et  en  gros,  ou 
bien  on  peut  l'étudier  en  détail  et  par  l'analyse. 

Si  on  la  regarde  en  gros,  de  haut,  on  verra  une  popu- 
lation qui  envahit  en  masse,  comme  une  grande  mi- 
gration ou  comme  un  torrent,  qui  conquiert,  qui 
s'empare  naturellement  du  sol  et  des  biens,  qui  fonde 
nécessairement  un  régime  nouveau,  transforme  le  pays, 
donne  à  l'histoire  de  l'humanité  un  autre  cours. 

Si  on  l'étudié  dans  le  détail,  on  verra  qu'elle  ne  s'est 
pas  faite  en  une  fois,  mais  en  plusieurs  siècles,  non 
d'une  seule  manière,  mais  par  plusieurs  manières  abso- 
lument différentes,  non  par  une  grande  migration,  mais 
par  l'arrivée  lente  et  successive  de  séries  d'individus  ou 
de  petits  groupes;  on  remarquera  aussi  qu'aucun  docu- 
ment n'indique  une  vaste  spoliation  ;  on  observe  enfin 
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que  le  pays  n'a  pas  été  d'abord  tiansfoimé  et  que  rii*u 
de  nouveau  n'a  été  fondé  du  premier  coup. 


CHAPITRE  PREMIER 
Les  anciens  Germains 


[Malgré  cela],  il  faut  faire  sur  la  société  germanique 
la  même  élude  que  nous  avons  faite  sur  la  société  ro- 
maine. Il  se  pourrait  [en  effet]  que,  toute  conquête 
écartée,  la  seule  entrée  de  nombreux  Germains  en 
Gaule  ait  importé  des  usages,  des  institutions,  des 
mœurs,  des  conceptions  d'esprit  qui  aient  été  le  germe 
du  régime  féodal.  Il  importe  donc  d'étudier  la  vieille 
Germanie,  de  voir  quel  était  le  régime  des  terres,  quel 
était  l'état  des  personnes,  quelles  étaient  les  règles  du 
gouvernement,  et  de  chercher  ce  qu'il  y  avait  en  elle  qui 
pût  contribuer  à  la  formation  [d'un  régime  nouveau]. 

i°   >ATURE   DB   NOS  DOCUMENTS. 

Une  première  question  se  pose:  Nous  est-il  possible 
de  connaître  la  vieille  Germanie,  la  Germanie  d'avant 
les  invasions?  Quiconque  a  le  sens  historique  sait  com- 
bien il  est  difficile  de  saisir  avec  exactitude  et  précision 
l'organisation  sociale  d'un  peuple,  même  quand  on  pos- 
sède sur  lui  des  documents  nombreux,  comme  on  en  a 
sur  les  Grecs  et  sur  les  Romains.  Quelles  ressources 
avons-nous  pour  connaître  l'ancienne  Germanie?  Quels 
sont  nos  moyens  d'investigation  pour  savoir  ses  mœurs, 
son  gouvernement  et  son  droit? 
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Quand  on  étudie  une  société,  les  documents  les  plus 
précieux  et  les  plus  sûrs  qu'on  puisse  avoir  sur  elle 
sont  ceux  qui  nous  viennent  d'elle-même,  c'est-à-dire 
ceux  qui  ont  été  écrits  dans  son  temps,  dans  sa  langue 
et  avec  son  esprit.  Que  saurions-nous  des  Égyptiens,  de 
leurs  institutions  et  de  leurs  croyances,  si  nous  n'avions 
que  les  documents  grecs? 

Nous  ne  possédons  aucun  document  de  source  ger- 
manique. Il  est  possible  que  ces  peuples  aient  connu 
quelque  espèce  d'écriture;  mais  il  est  certain  que  nous 
n'avons  d'eux  aucun  texte  écrit  :  pas  un  livre,  pas  une 
inscription,  pas  une  monnaie.  Des  anciens  Gaulois  il 
aous  reste  au  moins  quelques  pierres  et  des  tombeaux. 
On  trouve  beaucoup  de  tombeaux  dans  les  vallées  du 
Rhin,  du  Main,  du  Danube;  mais  ce  sont  des  tombeaux 
romains.  Nous  avons  beaucoup  d'inscriptions;  mais 
elles  sont  écrites  pour  des  Romains  et  en  langue  latine. 
On  trouve  des  ruines  de  villes  ou  de  camps,  mais  ce 
sont  des  villes  et  des  camps  romains*. 

Les  Germains  n'avaient  pas  d'annales  comme  les 
Grecs  et  les  Romains  en  avaient  eu  bien  des  siècles 
avant  notre  ère;  mais  ils  avaient  au  moins  des  poésies 


'  Voir  les  recueils  de  Steîner»  Codex  inscriptionum  Rheni  et  Danu- 
hii,  1851-1864  et  de  Brambach,  1867.  —  Voir  aussi  les  études  de  Seeger 
sur  les  fortifications  romaines  dans  rOdenwald,  de  Christ  sur  les  pierres 
milliaires  romaines  du  pays  de  Ueidelberg,  de  Urlichs  sur  le  Rhin  dans 
Tantiquité,  de  Schneider  sur  les  routes  militaires  des  Romains  sur  la  rive 
droite  du  Rhin,  de  Flerzog  sur  la  frontière  romaine  à  travers  le  Wurtem- 
berg, de  Scharff  sur  les  routes  militaires  romaines  dans  le  Taunus,  de 
Cohauseo  sur  les  tombeaux  romains  à  Mayence  et  les  murs  romains  à 
Wiesbaden,  de  J.  Jung  sur  les  Romains  dans  la  vallée  du  Danube  [les  ré- 
sumés de  Haupt  et  de  Hûbner  sur  la  question  du  limes,  etc.]  ;  voir  enfin 
one  série  d'études  et  d'articles  dans  les  Jahrbûcher  des  Vcreins  von 
AUerthumsfreunden  im  liheinlande,  la  Monaischrifi  far  die  Geschichte 
des  Wesldeutschlands  [la  Westdeutsche  Zeitscknfl,  le  Correspondent^ 
blaU],  etc. 
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qui  leur  en  tenaient  lieu.  C'est  une  remarque  que  fait 
Tacite*.  Là  se  trouvait  probablement  l'histoire  de  leurs 
dieux,  qui  était  aussi  l'histoire  de  leur  race.  Ils  y  chan- 
taient Tuist  né  de  la  Terre,  et  un  Hercule,  et  même  un 
Ulysse,  s'il  faut  en  croire  Tacite.  Probablement  ils 
avaient  mis  dans  ces  chants,  sans  y  penser,  un  tableau 
de  leur  éUU  social  et  de  leurs  mœurs.  Mais  rien  de  tout 
cela  n'est  venu  jusqu'à  nous. 

Nous  ne  pouvons  même  pas  constater  que  ces  poésies 
fussent  encore  chantées  dans  l'époque  mérovingienne  : 
aucun  écrivain  ne  parle  d'elles'.  Éginhard  toutefois 
rapporte  que  Charlemagne  flt  mettre  en  écrit  «  des 
chants  barbares  et  très  antiques  dans  lesquels  étaient 
chantées  les  actions  des  anciens  rois  et  les  guerres*  ». 
Mais  c'est  tout  ce  que  nous  savons  de  ces  chants,  et  si 
Charlemagne  a  essayé  de  les  sauver  de  l'oubli,  il  n'y  a 
pas  réussi.  Non  seulement  ces  poésies  ne  nous  sont  pas 
parvenues,  mais  aucun  auteur  du  moyen  âge  ne  les 
mentionne;  on  ne  voit  plus  trace  d'elles  après  Charle- 
magne. 

Nous  ne  pensons  pas  qu'aucun  esprit  juste  r^arde 
le  Niebelungenlied  comme  un  poème  des  vieu»^  Ger- 
mains. Écrit  au  xm''  siècle,  chanté  peut-être  trois  ou 
quatre  siècles  plus  tôt,  il  porte  l'empreinte  du  chrislia- 


1  Tacite,  Germanie,  2  :  Carminibus  antiquis  quod  unum  apud  iikm 
ynemoriœ  et  annalium  gentu  est.  —  Cf.  Jordanès,  De  rébus  Gelicis,  c.  A  : 
In  prisais  eorum  carminibus  pœne  hislorico  ritu  recoUtur,  —  Ammieii 
parle  des  chants  guerriers  :  Majorum  laudes  clamoribus  stridebamt 
inconditis  (XXXf,  7,  il).  Paul  Warnefrid  dit  que  le  roi  des  Lombtnis 
Alboin  était  célébré  dans  des  vers  {Historia  Langobardorum,  1,  S7). 

*  L'opinion  de  MM.  Jungliaus  et  Monod,  d*après  laquelle  Grqçoire  de 
Tours  se  serait  servi  de  poésies  populaires,  est  une  pure  conjecture.  En 
tout  cas  il  est  visible  par  ce  qu*il  dit  de  Torigine  des  Francs  qa*i]  ii*a 
connu  aucune  poésie  d'avant  les  invasions. 

>  figinhard,  Yiia  Caroli,  S9. 
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nisme  et  des  habitudes  féodales.  Le  nom  d'Etzel  (Attila) 

et  celui  deBurgondes  ne  sont  pas  une  preuve  suffisante 

qu'il  remonte  au  v*  siècle;  car  ce  sont  de  purs  noms, 

et  ils  ne  répondent  à  aucune  réalité  historique;  vous 

chercheriez  en  vain  le  peuple  des  Huns  ou  le  pays  des 

Burgondes.  Vous  n*y  trouveriez  non  plus  aucun  indice 

de  l'époque  antérieure  aux  invasions;  aucun  indice 

sur  ces  invasions  mêmes.  Rien  de  l'antique  Germanie, 

pas  même  son  nom;  rien  de  sa  géographie;  rien  de  sa 

religion;  rien  de  son  état  social.  Pas  un  trait  de  mœurs, 

pas  une  description,  pas  un  usage  qui  appartienne  à 

ces  anciens  peuples.  Il  serait  puéril  de  dire  que  ce  qu'il 

y  a  de  sentiments  belliqueux  et  cruels  soit  de  la  vieille 

Germanie  :  cela  est  de  tous  les  pays,  et  les  grands  coups 

d'épée  sont  de  tous  les  poèmes. 

On  admettra  volontiers  que  ces  anciens  Germains 
avaient  des  traditions,  des  légendes,  des  souvenirs, 
comme  tous  les  peuples  en  ont.  Ce  seraient  pour  nous 
des  documents  précieux.  Mais  aucune  de  ces  traditions 
ne  s'est  conservée  dans  la  mémoire  des  hommes.  Les 
Francs  n'en  ont  transporté  aucune  en  Gaule.  Je  ne  crois 
pas  qu'on  en  ait  trouvé  jusqu'ici  en  Allemagne.  Aucun 
document  du  moyen  âge  n'en  signale  l'existence.  Les 
légendes  mêmes  avaient  péri.  Le  moyen  âge  n'a  eu 
aucun  souvenir  d'Arminius,  et  quand  on  a  voulu  établir 
la  légende  d'un  héros  national,  il  a  fallu  la  demander 
aux  écrivains  latins. 

Ces  peuples  avaient  sans  nul  doute  des  lois  ;  mais  il 
n'y  a  pas  d'indice  qu'elles  fussent  écrites.  Nous  ne  pos- 
sédons aucun  texte  législatif  qui  soit  antérieur  aux 
invasions,  ni  qui  soit  en  langue  germanique. 

Il  est  vrai  que  les  codes  que  ces  peuples  ont  écrits 
plus  tard  en  latin,  peuvent  contenir  des  restes  de  leur 
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plus  vieille  législation.  Aussi  sont-ils  pour  nous  uoe 
source  précieuse  de  renseignements.  Par  exemple, 
quand  nous  lisons  dans  la  Loi  Salique  que  la  fille 
n'hérite  pas  de  la  terre  paternelle,  nous  sommes  à  peu 
près  assurés  que  cette  disposition  vient  de  la  Germanie; 
car  elle  n'a  pas  été  empruntée  au  droit  romain.  Elle 
n'a  pas  non  plus  été  imaginée  au  moment  de  l'établis- 
sement en  Gaule,  car  c'est  justement  à  partir  de  ce 
temps  qu'elle  disparaît  de  la  pratique.  Nous  avons  donc 
sous  les  yeux  une  vieille  loi  germanique,  et  elle  jette 
un  grand  jour  sur  tout  le  droit  de  succession,  même 
sur  la  nature  de  la  propriété  foncière  et  sur  la  consti- 
tution de  la  famille.  J'en  dirai  autant  de  ce  qui' concerne 
la  composition  pour  crime,  et  la  responsabilité  de  la 
famille  entière  pour  la  faute  commise  par  un  de  ses 
membres.  De  même  encore  pour  l'usage  du  reipus  en 
cas  de  mariage  de  la  veuve.  Voilà  donc  une  bonne  partie 
du  droit  germanique  que  nous  retrouvons  dans  des 
codes  postérieurs  aux  invasions.  Aussi  le  droit  privé 
est-il  ce  que  nous  pouvons  le  mieux  saisir  de  l'ancienne 
Germanie. 

Encore  faut-il  se  garder  des  exagérations,  et  ne  pas 
croire  que  dans  ces  codes  tout  soit  germanique  d'un 
bout  à  l'autre.  Ils  ont  été  écrits  en  latin*.  Ils  ne  sont 
pas  même  la  traduction  de  textes  germaniques.  Cette 
vérité,  qui  est  incontestée  pour  les  Burgondes,  les  Wisi- 
goths  et  les  Ostrogoths,  nous  parait  également  certaine 
pour  les  Francs  et  les  Lombards,  et  même  pour  des 
peuples  restés  en  Germanie.  Prétendre,  ainsi  qu'on  Ta 
fait,  que  derrière  chaque  mot  latin  nous  devons  voir  un 
mot  germanique  et  deviner  un  antique  usage,  c'est  faire 

1  Excepté  les  lois  anglo-saxonnes  ;  mais  ces  lois  sont  d'une  ëpoqne  trii 
postérieure. 
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une  hypothèse  qui  est  commode  pour  certain?  systèmes 
ingénieux,  mais  qui  me  parait  peu  digne  de  la  véritable 
érudition.  Nous  devons  prendre  ces  textes  tels  qu'ils 
sont,  dans  la  langue  où  ils  ont  été  écrits  et  en  donnant 
à  chaque  mot  le  sens  qu'il  avait  à  l'époque  où  ils  l'ont 
été.  L^s  commentaires  et  les  systèmes  qu'on  y  a  ajoutés 
sont  pleins  de  périls. 

Ija  comparaison  qu'on  peut  faire  des  poésies  ou  des 
codes  Scandinaves  est  encore  un  élément  d'information 
dont  il  ne  faut  user  qu'avec  la  plus  grande  réserve.  Les 
poèmes  des  Eddas,  les  codes  islandais  qu'on  appelle 
Gragas,  n'ont  pas  été  mis  en  écrit  avant  le  xn*  siècle,  et 
ils  l'ont  été  loin  de  la  Germanie,  chez  des  peuples  chré- 
tiens. On  y  trouvera  quelques  antiques  traditions  qui 
peuvent  avoir  été  germaniques,  mais  il  serait  téméraire 
de  prétendre  y  trouver  les  mœurs  et  l'état  social  de  la 
Germanie. 

Nous  n'avons  donc  aucun  document  qui  soit  germa- 
nique et  qui  date  d'avant  les  invasions.  Ces  générations 
d'hommes  n'ont  rien  laissé  qui  puisse  nous  renseigner 
directement  sur  leurs  institutions. 

Au  ix""  siècle,  deux  hommes  qui  étaient  des  Germains, 
Ruodolf  et  Héginhard,  qui  écrivaient  en  Saxe  et  pour  des 
Saxons,  essayaient  de  remonter  à  ce  qu'on  savait  de 
plus  ancien  sur  leur  race^  Trouvaient-ils  des  documents 
saxons,  des  légendes,  des  souvenirs  populaires?  Rien 
de  pareil.  Ils  ne  possédaient  d'autres  renseignements 
que  le  livre  de  Tacite,  et  ils  le  copiaient  mot  à  mot,  sans 
y  rien  ajouter^  De  même  pour  les  temps  postérieurs  ils 


*  Ruodolf  et  Héginhard  écriTaient  la  Translatio  S,  Alexandri  enlre 
863  et  890.  On  trourera  ce  texte  dans  les  Monumenia  Germaniœ,  Scri- 
p*ore$,  U  II,  p.  675  et  soir. 

■  TratulaÉio  Alexandri,  p.   675  :  Inter  deos  maxime  Mercnrium 
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copiaient  Éginhard.  Ce  qui  est  plus  étrange,  c'est  qu'ils 
ignoraient  que  ces  Saxons  fussent  indigènes  dans  le 
pays  et  qu'ils  les  croyaient  venus  de  l'île  de  Bretagne 
au  temps  du  roi  franc  Thierry*.  Il  en  est  à  peu  près 
de  même  de  l'auteur  de  la  Vie  de  saint  Libuin,  de  l'au- 
teur de  la  Vie  de  saint  Sturm,  d'Adam  de  Brème'.  Ils 
citent  César,  Tacite,  Orose;  ils  ne  citant  aucune  tradi- 
tion du  pays.  Était-ce  habitude  de  moines  de  ne  vou- 
loir consulter  que  les  sources  latines?  Je  le  veux  bien; 
encore  faut-il  reconnaître  que,  s'il  était  resté  des  tra- 
ditions locales  ayant  quelque  force,  elles  se  fussent 
imposées  à  des  chroniqueurs  germains,  et  qu'un  Saxon, 
eût-il  été  moine,  n'aurait  pu  ni  les  ignorer  ni  tout  à 
fait  les  omettre. 

Voici  Paul  Diacre,  qui  écrit  l'histoire  des  Liombards  ; 
il  s'appelle  de  son  vrai  nom  Winfrid,  fils  de  Warnefrid, 
arrière-petit-fils  de  Leuphis  qui  était  un  Lombard  et 
qui  vint  avec  les  Lombards  conquérir  l'Italie*.  Ayant  à 
faire  l'histoire  de  son  peuple,  c'est  dans  Pline  qu'il  va 
la  chercher  d'abord.  Ce  qu'il  dit  de  la  Scandinavie  est 
emprunté  à  Pline.  Tous  ses  récits  sur  la  vieille  Ger- 
manie, il  les  a  tirés  des  écrivains  latins.  Ce  qu'il  sait 
des  anciens  rois  Ibor  et  Agien,  il  le  doit  à  Prosper 
d'Aquitaine*.  Sa  légende  des  Sept  Dormants  était  déjà 
dans  Grégoire  de  Tours'.  Il  a  une  fable  assez  ridicule, 


venerabafitur  cui  certis  diehtts  humants  quoque  hosUis  liiare  caiumefit' 
rant.  Deos  suos  neque  iempliê  includere  neque  ulU  humani  oris  spedé 
assimilare  arbitrali  sunt.  Awtpicia  et  sortes  quam  maxime  ohêenabant; 
sortium  consuetudo  simplex est,  etc.  Comparer  Tacite,  Germanie,9ei  10. 
A  Translalio  Alexandrie  p.  674. 

*  [Cf.  les  tomes  11  et  VII  des  Scriptores  Germaniœ,] 
'  Paul  Diacre,  Historia  Langobardorum,  IV,  39. 

*  Prosper  d'Aquitaine,  Chronique^  édit.  Higne,  col.  584. 

B  Paul  Diacre,  Historia  Langobardorum,  1,4;  Grégoire  de  Tours,  L IV, 
p.  105  et  ftuiy.  [Historia  septem  dormienlium]. 
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dont  il  n'indique  pas  la  source,  et  dans  laquelle  nous 
lisons  les  noms  de  Wodan  et  de  Freya;  mais  l'auteur 
prend  ces  noms  pour  des  noms  d'hommes  \ 

Dès  le  VI*  siècle,  Grégoire  de  Tours  n'a  aucune  con- 
naissance de  documents  germaniques.  Il  essaye,  au 
second  livre  de  son  Histoire  des  Francs,  de  se  rendre 
compte  de  ce  qu'étaient  les  ancêtres  des  rois  qui  étaient 
ses  maîtres.  Or  il  vivait  souvent  au  milieu  des  Francs; 
il  fréquentait  les  rois  et  leurs  ministres.  Il  a  pu  les  in- 
terroger, et  ils  ont  pu  lui  répondre.  Il  n'a  obtenu  d'eux 
aucun  renseignement  sur  les  pays  d'où  ils  venaient. 
Non  seulement  il  ne  cite  aucun  écrit  ni  aucun  chant 
germanique,  mais  il  n'a  même  aucune  tradition  de 
source  franque  qui  remonte  plus  haut  que  le  roi  Ghil- 
déric.  Ce  qu'il  a  pu  savoir  des  temps  antérieurs,  il  l'a 
demandé  à  des  écrivains  latins,  Sulpicius  Alexander  et 
Rénatus  Profuturus  Frigéridus,  dont  les  connaissances 
semblent  avoir  été  bien  imparfaites  ^  Aussi  Grégoire  de 


*  Hiiioria  Langobardorum,  I,  8.  —  Voir  aussi  Saxo  Grammaticus, 
Hiêioria  Danite,  —  Nous  ne  pouTons  aceorder  beaucoup  d*auU)rité  k  une 
liste  que  Ton  trouve  sous  le  nom  de  Generalio  regum  et  gentium  dans 
sii  manuscrits  (A.  Saint-Gall,  739,  p.  154,  ix*  siècle;  B.  Paris,  4628  À, 
r  siècle;  G.  Vatican,  500i,  f*  140,  xni*  siècle;  D.  Paris,  609,  ix*  siècle; 
E.  Cavensis,  xf  siècle;  F.  Augien$is,  229),  écrite  vers  800  et  dont 
s*est  serri  Nennius,  Hûioria  Bntonunif  c.  17  (NoUenhof,  p.  165  [de  sa 
Germania  antiqua,  1873]).  —  11  est  possible  que  Ton  trouve  ici  une 
trace  des  antiqua  carmina  qui  disaient  les  généalogies  d*lrmin,  d'Inguo 
et  distîo,  mais  la  tradition  se  serait  bien  altérée  dans  ses  voyages;  car 
il  D*y  a  que  douze  génies,  quatre  par  quatre,  et  sur  ces  douze  Û  y  a  bien 
peu  de  noms  qu'on  retrouve  dans  Tacite.  On  y  trouve  en  revanche  les 
Romains  et  les  Bretons,  qui  pouvaient  difficilement  figurer  dans  les  vieux 
chants,  comme  branches  de  la  race  de  Teut.  Dans  ce  texte,  je  vois  bien 
trois  noms,  Ermin,  Inguo,  Istio,  qui  sont  antiques  et  qu'on  a  pu  recevoir 
d'une  vieille  légende,  k  moins  qu'on  ne  les  ait  empruntés  à  Tacite.  Quant 
aux  douze  noms  de  peuples,  ce  sont  des  noms  du  i?*  siècle  de  notre  ère;  ou, 
plus  exactement  encore,  ce  sont  les  noms  que  les  auteurs  de  ces  manuscrits 
des  a*  et  x*  siècles  trouvaient  dans  ce  qu'ils  connaissaient  de  Thistoire. 

'  Grégoire  de  Tours,  HUloria  Francorum,  II,  8-9. 
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Tours,  l'historien  des  Francs,  ne  sait-il  rien  de  l'exis- 
tence des  Francs  en  Germanie.  Il  semble  que  ces  Francs 
eux-mêmes  eussent  déjà  oublié  leur  ancienne  histoire 
et  leur  ancienne  patrie.  On  a  peine  à  s'expliquer  une 
si  complète  disparition  des  souvenirs  nationaux  des 
anciens  Germains. 

Nous  n'avons  donc  quelque  notion  des  anciens  Ger- 
mains que  par  des  écrivains  étrangers  à  la  Germanie. 
Nous  ne  savons  d'elle  que  ce  que  les  Romains  en  ont  su- 
César,  pendant  ses  campagnes  en  Gaule,  a  franchi 
deux  fois  le  Rhin.  Il  est  vrai  qu'il  n'a  pas  pénéti*é  bien 
profondément  dans  le  pays.  La  plus  sérieuse  de  ses 
deux  expéditions  n'a  duré  que  dix-huit  jours  '  ;  or,  pen- 
dant ces  dix-huit  jours,  les  populations  s'étaient  retirées 
devant  lui;  il  n'a  donc  pas  vu  un  peuple  germain  chez 
lui,  n'a  pas  pu  en  étudier  l'organisation  politique,  n'en 
a  pas  vu  fonctionner  les  institutions. 

Mais  dans  la  Gaule  même,  et  durant  neuf  années,  il 
a  vu  un  grand  nombre  de  Germains,  les  uns  qui  étaient 
ses  ennemis,  les  autres  qui  servaient  dans  son  année. 
Il  n'est  pas  douteux  qu'il  n'ait  conversé  avec  beaucoup 
de  ses  prisonniers  ou  de  ses  auxiliaires,  et  il  les  a  certai- 
nement interrogés.  Il  avait,  comme  général  d'année, 
intérêt  à  les  bien  connaître.  Il  a  donc  une  grande  auto- 
rité quand  il  (fécrit  les  mœurs  et  les  pratiques  ger- 
maines. Nous  devons  noter  seulement  qu'il  a  vu  les 
Germains  chez  lui  et  non  chez  eux,  et  qu'il  a  connu 
plutôt  les  guerriers  que  les  peuples. 

De  là  vient  apparemment  qu'il  connaît  si  peu  leor 
religion,  et  qu'il  ne  sache  pas  qu'ils  ont  des  prêtres". 

1  César,  De  hello  gallico,  Vf,  19,  m  fine  :  Diebu$  omninodeeem  ei 
octo  tram  Rhenum  coMumptis,  se  in  Gallkan  recepH. 
*  Ibidem,  VI,  21  :  Germant  neque  druides  habent  qui  rébus  dùrimis 
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Il  ne  dit  rien  ni  de  leur  géographie  ni  de  leur  organi- 
sation politique.  Tacite  le  contredit  sur  beaucoup  de 
points.  Il  le  cite  avec  éloge,  mais  une  seule  fois  et  à 
propos  des  Gaulois*;  il  ne  le  cite  jamais  sur  les 
Germains. 

La  partie  de  l'ouvrage  de  Tite  Live  où  étaient  décrites 
les  mœurs  des  Germains  est  perdue*.  Le  géographe 
Strabon,  qui  écrivait  à  l'époque  de  Tibère,  puisqu'il 
parle  de  la  revanche  de  Varus,  a  écrit  quelques  pages 
sûr  la  Germanie  ;  mais  il  ne  l'a  pas  visitée,  et  il  em- 
prunte ses  renseignements  à  César  et  à  Posidonius^ 
Il  ne  faut  citer  que  pour  mémoire  Pomponius  Mêla, 
qui  écrivait  sous  Caligula  ou  sous  Claude  :  il  parle  de 
la  Germanie  d'après  des  livres  plus  anciens  et  répète  des 
fables  sans  les  contrôler. 

Deux  grands  ouvrages  furent  composés  un  peu  plus 
tard  sur  les  guerres  de  Germanie,  l'un  par  Aufidius 
Bassus,  l'autre  par  Pline  l'Ancien.  Nous  ne  connaissons 
le  premier  que  par  un  mot  de  Quintilien  *.  La  perte  de 
celui  de  Pline  est  profondément  regrettable.  Pline  avait 
vu  les  Germains  chez  eux',  et  il  n'est  pas  douteux 
qu'un  esprit  si  curieux  et  si  porté  vers  toute  science 
n'eût  étudié  de  près  les  mœurs  et  les  institutions  de  ces 


prxshU,  neque  sacrificiis  itudeni.  Comparer  Tacite,  qui  montre  que  les 
Germains  ont,  sinon  des  druides,  au  moins  des  sacerdotes^  qui  sont  même 
assez  puissants  (c.  7,  iO,  ii,  40,  45,  et  Ammien,  XXVm,  5)  [cf.  plus 
loin,  p.  268,  D.  3].  Les  sacrifices  sont  souvent  mentionnés  par  Tacite. 

*  Tacite,  Germanie,  c.  28. 

*  Nous  n'en  avons  que  la  mention  qui  est  faite  dans  le  sommaire  du 
litre  CIY  :  Prima  par»  libri  situm  Germanise  moresque  coniinet, 

»  Strabon,  VII,  2.  2  ;  VU,  3,  3. 

*  Quintilien,  X,  i,  i03. 

'  Pline  le  Jeune,  III,  5  :  Cum  in  Germania  militaret,..  inchoavU,  — 
Pline  l'Ancien  déclare  lui-même  qu'il  a  vu  le  pays  des  Ghauques  (His- 
toire nalurelU,  XVI,  i,  2). 
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peuples.  Tout  a  péri,  et  nous  n'avons  de  Pline,  au  sujet 
de  la  Germanie,  que  quelques  indications  plus  géogra- 
phiques qu'historiques  dans  son  Histoire  naturelle. 

Nous  arrivons  ainsi  à  Taciie>  Dans  ses  Annales  et  ses 
Histoires^  il  a  plusieurs  fois  roccasion  de  parler  des 
Germains,  et  il  rapporte  plusieurs  faits  qui  les  carac- 
térisent assez  bien.  C'est  là  qu'il  montre  des  Gerniâios 
qui  combattent  Rome  et  d^autres  Germains  qui  la  ser- 
vent, plusieurs  qui  sont  citoyens  romains,  d'autres  qui 
sont  soldats  dans  la  garde  des  empereurs\  C'est  là  que 
nous  pouvons  voir  plusieurs  de  leurs  usages,  leurs 
ambitions  et  la  manière  dont  ils  combattent.  C'est  là 
surtout  que  nous  pouvons  apercevoir  leurs  discorde 
intestines  et  le  trouble  auquel  le  pays  était  en  proie. 

Avant  d'écrire  ses  Annales^  au  début  même  de  sa 
carrière  d'historien,  il  avait  écrit  un  livre,  d'ailleurs 
assez  court,  sur  la  Germanie.  On  sait,  par  lui-même, 
en  quelle  année  il  l'écrivit  :  ce  fut  sous  le  second  con- 
sulat de  Trajan,  par  conséquent  en  l'année  98*.  Cet 
ouvrage  nous  est  parvenu  intact'.  Il  est  vrai  que  nous 
ne  l'avons  que  gvàce  à  un  seul  manuscrit  qui,  trouvé 
vers  1457,  s'est  perdu  peu  d'années  après;  en  sorte 
que  nous  n'avons  que  des  copies  du  xv*  et  du  xvi*  siècle, 
issues  toutes  de  ce  premier  manuscrit,  dont  la  valeur 
est  incertaine  et  sur  laquelle  toute  vérification  de  texte 
est  impossible*. 


<  [On  reviendra  là-dessus  plus  loin,  c.  5  et  7.] 

«  Tacite,  Germanie,  57. 

>  Peut-être  ce  livre  de  la  Germanie  n'est-il  qu'un  fragment  des  Bu- 
toire».  Voir  rétude  de  H.  Ferd.  Bninot,  1883. 

*  Le  manuscrit  a  été  découvert  en  Allemagne,  vers  1457»  par  fcnod 
d*Ascoli.  Plusieurs  années  après,  il  disparaissait,  et  on  ne  ra  plus  retnwvé. 
Par  bonheur,  il  en  avait  été  fait  plusieurs  copies  en  Italie.  Nos  meîllenr^ 
manuscrits  sont  :  i*  le  Leydennt,  qui  est  copié  sur  la  copie  que  Pontasb 
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Nous  devons  nous  demander  quelle  est  l'autorité  de 
Tacite  comme  historien  des  Germains.  On  souhaiterait 
qu'il  eût  visité  la  Germanie  ;  mais  jamais  il  ne  dit  qu'il 
ait  voyagé  dans  le  pays.  Regardons  les  expressions  qu'il 
emploie  pour  indiquer  la  manière  dont  ses  connais- 
sances lui  sont  venues.  Il  ne  dit  jamais  :  «  J'ai  vu  ».  Il 
dit  :  <c  On  sait  »,  constat  ou  notum  est  y  ce  qui  indique 
1  opinion  courante*;  accepirmiSy  qui  est  l'expression 
ordinaire  pour  ce  qu'on  a  appris  de  seconde  main'  ;  il 
dit  encore  :  Parum  comperij  «je  n'ai  pas  pu  savoir'  ». 
Pas  un  de  ces  termes  ne  donne  à  penser  qu'il  ait  vu  le 
pays  de  ses  yeux. 

On  a  dit  pourtant*  qu'il  avait  dA  visiter  le  pays;  mais 
la  seule  raison  qu'on  donne  est  qu'il  aurait  été  gouver- 
neur de  la  Belgique.  Or  ce  point  même  est  tout  à  fait 
douteux.  Il  est  bien  vrai  que  Pline  l'Ancien  cite  un 
Cornélius  Tacitus,  chevalier  romain,  qui  était  procura- 
teur impérial  dans  cette  province  vers  l'an  60;  ce  pour- 
rait être  le  père  de  notre  historien,  mais  Tacite  ne  pou- 
vait être  alors  qu'un  enfant.  Il  fut  préteur  en  88  ;  or 
on  conjecture  qu'il  fut  chargé  ensuite  du  gouvernement 
de  la  Belgique  ;  la  vérité  est  qu'on  ignore  quel  emploi 
il  exerça  après  sa  préture;  il  put  être  gouverneur  d'une 


«▼ait  &ite  du  manuscrit  primitif;  2**  le  VaiicantUf  u"*  i862,  qui  parait 
être  une  première  copie  de  ce  manuscrit  ;  5**  le  NeapoHtanus  ou  Fanie^ 
mu9  ;  4*  le  manuscrit  de  la  bibliothèque  de  Stuttgart.  Ces  manuscrits  ne 
sont  pas  toujours  d^accord,  et  les  divers  éditeurs  de  la  Germanie  établissent 
le  texte  suivant  leurs  préférences  pour  Tun  ou  pour  l'autre.  On  a  long- 
temps donné  le  premier  rang  au  LeydeniiSf  que  Bl.  Uolder  a  aujourd'hui 
relégué  au  second. 

*  Tacite,  Germanie ,  16. 

*  Ibidem,  27  :  Hœc  in  commune,,,  accepimus. 

'  Ibidem,  9.  —  Ajouter  les  expressions  :  Crediderim,  c.  2  ;  credihile 
eU,  c.  28  ;  novimus,  c.  55. 

*  [Borghesi,  Œuvres,  t.  Vif,  p.  323.]  Teuffel,  trad.,  t.  H,  p.  309.  Gef- 
Croy,  Rome  et  let  barbares,  p.  92. 
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des  21  provinces  prétoriennes,  ou  légat  d'une  des  30  lé- 
gions ^  on  ignore  laquelle  de  ces  51  fonctions  lui  fut 
confiée.  La  seule  chose  dont  on  soit  sûr,  c'est  qu'il 
ne  put  obtenir  ni  la  Germanie  Supérieure  ni  la  Ger- 
manie Inférieure,  parce  que  ces  deux  provinces  étaient 
consulaires.  A  supposer  qu'il  ait  eu  la  Gaule  Belgique, 
c'était  une  province  dont  le  chef-lieu  était  Reims,  et  elle 
était  assez  loin  du  vrai  pays  germanique,  puisqu'elle 
en  était  séparée  par  les  deux  Gcrmanies  romaines  dont 
les  capitales  étaient  Mayence  et  Cologne,  qui  n'avaient 
rien  de  germain.  Un  gouverneur  de  Belgique,  qui  n'a- 
vait pas  le  droit  de  quitter  sa  circonscription  pour  voya- 
ger à  l'étranger,  n'avait  aucune  raison  particulière  de 
bien  connaître  la  Germanie.  Puisque  Tacite  ne  nous 
dit  pas  qu'il  l'ait  visitée,  puisqu'il  ne  fait  pas  la 
moindre  allusion  à  ses  voyages,  le  plus  prudent  pour 
nous  est  de  croire  qu'il  ne  l'a  pas  vue. 

Mais  il  avait  d'autres  moyens  de  la  connaître.  Il  pos- 
sédait sans  doute  des  livres  sur  les  Germains.  Il  est  vrai 
qu'il  ne  cite  jamais  celui  d'Âufidius  Bassus;  il  a  connu 
visiblement  celui  de  Pline,  bien  qu'il  ne  le  cite  pas  dans 
sa  Germanie;  il  le  nomme  dans  ses  Annales  et  dans 
ses  Histoires.  D'ailleurs  la  Germanie  commençait  à  être 
bien  connue  de  ses  contemporains.  Beaucoup  de  Ro- 
mains avaient  parcouru  le  pays,  soit  comme  commer- 
çants, soit  comme  soldats,  soit  comme  prisonniers,  et 
ils  en  étaient  revenus.  Beaucoup  de  Germains  vivaient  à 
Rome,  soit  comme  prisonniers,  soit  comme  auxiliaires 
des  empereurs;  d'autres,  chassés  de  leur  pays  par  les 
discordes  intestines,  trouvaient  à  Rome  un  refuge.  Il  en 
venait  comme  otages.  Il  en  venait  comme  ambassadeurs* 

i  Bloch,  De  decrelU  inagUtraluum  ornamenln,  p.  85. 
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e  Tacite,  qui  était  sénateur  romain,  pouvait  s'entretenir 
avec  tous  ces  personnages.  L'impression  générale  que 
Ton  emporte  de  la  lecture  de  ce  livre  est  qu'il  est  écrit 
par  un  homme  qui,  sans  avoir  vu  le  pays,  avait  réuni 
un  nombre  immense  d'informations.  Il  a  condensé  en 
un  petit  nombre  de  pages  ce  que  les  Romains  savaient, 
au  temps  de  Trajan,  sur  la  Germanie. 

De  grands  admirateurs  de  ce  livre  en  ont,  sans  le 
vouloir,  diminué  beaucoup   l'autorité.   En    exagérant 
certains  mots,  et  en  poussant  à  l'extrême  deux  ou  trois 
phrases,  ils  ont  dit  que  l'auteur  s'était  proposé  de  faire 
la  satire  des  mœurs  romaines.  Nous  ne  pensons  pas  que 
la  lecture  toute  simple  et  sans  parti  pris  de  ce  livre  doive 
donner  une  telle  impression.  Tacite  ne  fait  pas  davan- 
tage une  apologie  des  Germains,  dont  il  signale  avec 
une  parfaite  indifférence  les  vertus  et  les  vices.  Il  y  a 
une  façon  de  lire  son  livre  qui  fait  qu'on  y  voit  un 
éloge  contenu  des  races  teu toniques  et  un  réquisitoire 
contre  les  races  latines  ;  mais  cela  tient  uniquement  à 
la  façon  dont  on  veut  le  lire  et  au  sentiment  qu'on  porte 
soi-même  dans  cette  lecture'.  Tacite  n'a  pas  pensé  à 
faire  un  grand  éloge  des  Germains  quand  il  les  a  féli- 
cités d'ignorer  l'usage  de  la  monnaie,  et  leurs  femmes 
de  ne  pas  savoir  écrire  '.  Quant  à  un  sentiment  de 
crainte  qu'il  aurait  éprouvé  pour  l'Empire  romain  en 
présence  des  forces  germaines,  ce  sentiment  était  très 
loin  de  son  cœur,  et  on  n'a  pu  le  lui  attribuer  que  par 
suite  d'une  erreur  sur  le  sens  d'une  de  ses  phrases^.  Il 
faut  donc  restituer  à  ce  livre  son  mérite  d'impartialité. 


*  [Cf.  Les  Origines  du  système  féodal,  p.  24,  n.  2.] 

*  Tacite,  Germanie,  49. 

*  Voir  sur  ce  sujet  les  remarques  fort  justes  de  M.  Ferd.  Brunot. 
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C'est  un  livre  d'histoire,  non  de  polémique,  et  nous 
avons  sous  les  yeux  une  description  toute  simple  et  toute 
sincère. 

S'il  y  a  une  réserve  à  faire,  j'oserais  regretter  la 
remarquable  personnalité  du  style  et  de  la  pensée  de 
Tacite.  Le  livre  y  gagne  en  éloquence;  peut-être  y  perd- 
il  un  peu  en  pure  exactitude.  Bien  voir  et  bien  corH' 
prendre  un  peuple  étranger  est  chose  toujours  difficile; 
c'est  chose  particulièrement  difficile  à  certains  esprils 
puissants  qui  ne  peuvent,  pour  ainsi  dire,  s  abstraire 
ni  se  détacher  d'eux-mêmes.  Comme  Tacite  est  un  pro- 
fond moraliste,  il  lui  arrive  parfois  de  juger  quand  il 
faudrait  décrire;  et  ses  jugements  nous  privent  des 
renseignements  que  nous  cherchons.  Sa  profondeur 
d'observation  psychologique  n'est  pas  précisément  la 
qualité  la  plus  précieuse  d'un  historien  qui,  dans 
l'étude  des  sociétés,  doit  bien  moins  se  préoccuper  de 
démêler  les  replis  cachés  du  cœur  humain  que  d'aper- 
cevoir nettement  les  formes  sociales,  les  usages,  les 
intérêts  et  toutes  les  vérités  purement  relatives  de 
l'humanité  changeante. 

Il  ne  peut  non  plus  se  défendre  d'une  comparaison 
incessante  entre  la  Germanie  et  Rome.  Cela  ne  tient  pas 
à  ce  qu'il  veuille  exalter  l'une  et  rabaisser  l'autre;  cela 
tient  uniquement  à  ce  que  la  pensée  des  choses  romai- 
nes l'occupe  toujours,  alors  même  qu'il  parle  des  Ger- 
mains. Remarquez  comment  il  procède  :  chaque  fois 
qu'il  arrive  à  un  trait  de  mœurs  ou  à  un  usage  germain, 
au  lieu  de  le  décrire  tel  qu'il  est  en  lui-même,  il  dit  en 
quoi  il  diflere  du  trait  de  mœurs  ou  de  l'usage  romain 
correspondant.  Dans  bien  des  endroits  où  nous  vou- 
drions qu'il  fixât  son  regard  sur  une  institution  ger- 
maine, il  se  détourne  brusquement  pour  parler  de 
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Rome.  Dans  d'autres  phrases  oîi  il  parle  de  la  Germa- 
nie, on  voit  qu'il  y  a  un  sous-entendu  qui  est  romain, 
et  que  c'est  à  Rome  qu'il  pense.  Cette  disposition  d'es- 
prit oJi  nous  voyons  qu'était  Tacite,  n'est  pas  la  plus 
Éivorable  pour  bien  connaître  une  nation  étrangère  ni 
surtout  pour  la  décrire  exactement. 

n  faut  reconnaître  enfin  que  ce  livre  est  trop  court 
au  gré  de  ceux  qui  y  voudraient  trouver  une  étude  com- 
plète de  la  société  germaine.  C'est  un  tableau  en  rac-» 
courci,  c'est  une  esquisse  en  quelques  traits*.  Tout 
esprit  qui  recherche  la  précision  dans  les  faits  histo- 
riques regrettera  que  Tacite  n'ait  dit  que  quelques  mots 
du  droit  des  Germains,  qu'il  ait  à  peine  consacré  une 
ligne  à  leur  façon  de  posséder  le  sol,  qu'il  n'ait  pas 
décrit  avec  plus  de  détail  une  de  leurs  assemblées  poli- 
tiques, qu'il  ait  si  souvent  mentionné  des  principes  sans 
nous  dire  ce  qu'ils  étaient.  Bien  d'autres  points  encore, 
pour  avoir  été  seulement  indiqués  par  Tacite,  restent 
obscurs  pour  nous.  Il  dépeint  d'ailleurs  la  Germanie 
entière  comme  à  peu  près  semblable  à  elle-même;  et  il 
y  a  de  fortes  raisons  de  douter  que  ses  divers  peuples 
eussent  les  mêmes  institutions.  On  s'étonne  enfin  de 
voir  dans  sa  description  la  Germanie  si  régulièrement 
constituée  et  si  paisible,  lorsque  tout  ce  qu'il  nous  en 
dit  dans  ses  Annales  et  ses  Histoires  nous  la  montre 
déchirée  par  les  discordes  et  à  l'état  de  société  instable* 
Après  Tacite,  nous  n'avons  plus  rien.  Les  historiens 

'  On  a  sur  la  Germanie  de  Tacite  ceUe  iHusion  qu'on  éprouve  sur  tout 
livre  qui  se  trouye,  en  son  genre,  unique  au  monde.  Comme  on  ne  pos- 
sède aucun  terme  de  comparaison,  on  lui  donne  une  foi. absolue  et  sans 
réserve.  Supposez  que  nous  eussions  conservé  le  livre  de  Pline  ou  quelque 
autre,  il  nous  aiderait  h  faire  la  critique  de  celui  de  Tacite.  Nous  y  ver- 
rions alors  des  lacunes,  des  incertitudes,  des  obscurités,  peut-être  des 
.erreurs.  Rien  de  tout  cela  ne  nous  apparaît,  parce  que  le  livre  est  unique. 
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des  siècles  suivants,  Dion  Cassîus,  Hérodien,  les  écri- 
vains de  VHûtoire  Augmte,  Âmmien  Harcellin,  ne 
parlent  des  Germains  que  pour  nous  dire  leurs  guerres 
contre  l'Empire,  leurs  incursions  et  leurs  défaites  on 
leurs  succès.  A  part  deux  ou  trois  indications,  ils  ne 
parlent  ni  de  leurs  Ynœurs  ni  de  leur  gouvernement. 
Ptolémée  et  la  Table  de  Peutingei*  ne  nous  donnent  que 
des  noms  de  peuples  et  des  reîiseignements  géographi- 
ques, qui  ont  d'ailleurs  un  grand  prix.  De  Tétat  social 
et  des  institutions,  pas  un  mot. 

Cette  absence  de  toute  étude  de  la  Germanie  après 
Tacite  est  malheureuse  pour  nous.  Rien  ne  nous  assure, 
en  effet,  que  la  société  germanique,  en  supposant  que 
Tacite  Tait  vue  avec  exactitude  et  complètement  com- 
prise, soit  restée  immobile  pendant  le  long  espace  de 
trois  siècles.  La  société  romaine  a  bien  changé  dans  cet 
intervalle,  toute  régie  qu'elle  était  par  des  lois  Oies  el 
un  pouvoir  essentiellement  conservateur;  la  société 
germanique,  où  les  institutions  n'avaient  pas  la  même 
fixité,  ni  les  pouvoirs  publics  la  même  solidité,  a  bien 
pu  avoir  aussi  ses  changements.  Nous  pouvons  même, 
sans  grande  témérité,  affirmer  qu'elle  les  a  eus.  Car, 
d'une  part,  si  nous  comparons  la  liste  des  peuples 
germains  au  temps  de  Tacite  et  au  moment  de  l'inva- 
sion, nous  voyons  bien  que  ce  n'est  plus  la  même  liste; 
beaucoup  de  peuples  ont  cessé  d'être,  et  des  peuples 
nouveaux  semblent  être  nés  :  ce  qui  ne  s'est  pu  faire 
qu'avec  de  grands  bouleversements.  D'autre  part,  il  y  a 
plusieurs  institutions  que  Tacite  décrit  comme  fort  en 
vigueur  à  son  époque,  lesquelles  ne  se  retrouvent  plus 
au  moment  de  l'invasion  :  par  exemple,  nous  ne  retrou- 
vons plus  la  noblesse,  dont  Tacite  parlait.  La  royauté 
aussi  semble  bien  éloignée  de  celle  qu'il  décrivait^  et 


5<r  "^  V 


LES  ANCIENS  GERHAIISS.  245 

nous  ne  voyons  plus  fonctionner  d'assemblées  sem- 
blables à  celles  dont  il  avait  parlé.  Il  s'est  donc  opéré, 
pendant  ces  trois  siècles,  de  grands  changements  en 
Germanie,  et  aucun  historien  ne  nous  renseigne  sur  ces 
changements.  Nous  voyons,  par  exemple,  trois  peuples 
nouveaux,  Alamans,  Francs,  Saxons,  et  personne  ne 
nous  apprend  ni  comment,  ni  quand,  ni  de  quels  élé- 
ments, ni  à  la  suite  de  quels  événements  ces  peuples 
se  sont  formés. 

Les  historiens  du  v*  siècle,  comme  Orose  en  Occident 
et  Zosime  en  Orient,  ne  parlent  encore  que  des  fails  de 
guerre;  s'ils  connaissent  un  peu  les  invasions,  ils  parais- 
sent ignorer  l'état  social  et  l'organisation  des  enva- 
hisseurs. Peut-être  quelques  hommes  avaient-ils  fait 
des  études  sur  ce  sujet;  mais  leurs  œuvres  ont  péri  ; 
nous  n'avons  presque  rien  de  Sulpicius  Alexander,  de 
Rénatus  Profuturus  Frigéridus,  que  connaissait  encore 
Grégoire  de  Tours*;  rien  non  plus  d'Ablavius,  que 
citait  Jordanès  et  qui  avait  écrit  une  histoire  des 
Goths». 

Deux  hommes,  au  vi*  siècle,  reprirent  cette  histoire. 
L'un  était  Cassiodore,  homme  habile  plutôt  que  grand 
esprit,  et  qui  sut  être  l'un  des  plus  hauts  fonctionnaires 
de  Théodoric  et  de  son  successeur.  Nous  voudrions 
penser  qu'il  composa  ce  livre  avec  un  esprit  purement 
scientifique,  et  surtout  qu'il  s'instruisit  du  passé  de  la 
Germanie  auprès  des  hommes  de  race  germanique. 
Mais  le  seul  renseignement  qui  nous  soit  parvenu  sur  ce 
livre  nous  en  donne  une  autre  idée.  Le  roi  Athalaric,  qui 


»  Grégoire  de  Toimps,  II,  9. 

*  Jordanès,  c.  A  :  Âblavius,  descriptor  Gothorum  gcniis  egregius. 
vcriuima  adUëlatur  historia.  Cf.  c.  14  et  23. 
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en  fait  l'éloge  dans  une  lettre  au  sénat',  le  présente 
comme  ayant  pour  principaux  mérites  d'avoir  fait  à  la 
famille  régnante  une  belle  généalogie  de  dix-sept  rois, 
d'avoir  mis  au  jour  ce  des  faits  que  les  Gotbs  avaient 
oubliés  »,  et  d'avoir  été  composé  avec  la  fleur  des  meil- 
leurs livres.  De  là  ressortent  deux  choses  :  l'une,  que 
ce  livre  était  surtout  un  panégyrique,  et  Cassiodore  en 
fut  récompensé  par  la  dignité  de  préfet  du  prétoire; 
Tautre,  qu'il  était  moins  composé  avec  des  documents 
germaniques  qu'avec  des  livres  latins  ou  grecs.  Quel 
degré  de  confiance  mériterait  cet  ouvrage,  et  quelle 
sorte  de  renseignements  nous  donnerait-il  sur  l'an- 
cienne Germanie,  nous  ne  saurions  le  dire. 

11  n'en  est  rien  resté;  mais,  une  vingtaine  d'années 
après  qu'il  avait  été  composé,  il  en  fut  fait  une  sorte 
de  résumé  par  Jordanès*.  Celui-ci  était  un  Germain; 
le  passage  où  il  parle  de  sa  famille  fait  supposer  qui! 
était  Goth  et  peut-être  allié  à  la  famille  royale  des 
Amales".  On  serait  heureux  d'avoir  ainsi  l'histoire  des 
Golhs  écrite  par  un  Goth  ;  mais  il  faut  observer  que, 
d'après  ce  même  passage,  sa  famille  s'était  séparée  des 
Goths^;  lui-même  était  catholique,  ce  qui  l'éloignait  de 
sa  nation  d'origine\  Il  fut  d'abord  notaritis^  puis  il  se 
fit  moine \  Son  éducation,  son  tour  d'esprit,  sa  langue 
et  son  style  sont  d'un  Romain,  et  non  pas  d'un  Goth. 
11  cite  Virgile,  Lucain  et  Tite  Live  ;  car  c'est  un  lettré,  bien 

*  Dans  Cassiodore,  IX,  25. 

,  *  Les  manuscrits  cités  portent  Jordanès  ou  Jordanls  et  non  pas  ior- 
nandès.  Sigebert  de  Gembloux,  au  moyen  âge,  le  citait  aussi  sous  le  nom  de 
Jordanès.  [Cf.  édil.  Mommsen,  p.  V.] 

s  C.  50.  Cf.  60,  in  fine  :  Ex  ipsa  génie  irahenti  originem. 

*  C.  50.  Son  grand-père  était  notarius  d*un  roi  Alain  allié  de  rEmpîr^ 
»  C.  25.  .       • 

<^  C.  50  :  Conrerêionetn  meatn»  On  Ta  supposé  évéque  de  BiYHOCy 
mais  c'est  peu  probable* 
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que  par  modestie  de  moine  il  dise  qu'il  ne  Tesl  pas*. 
Toutes  ses  affections  sont  pour  l'Empire  romain,  et  il 
croit  que  Rome  restera  la  maîtresse  des  nations  jusqu'à 
la  fin  du  monde.  Son  patriotisme  n'est  pas  germain  ;  il 
est  romain.  Il  a  le  culte  des  empereurs  et  ne  parle 
d'eux  qu'avec  des  formules  admiratives.  Il  ne  leur 
compare  pas  les  plus  grands  rois  barbares.  Le  consulat 
lui  paraît  ce  qu'il  y  a  de  plus  grand  sur  la  terre  après 
la  dignité  impériale.  Il  est  le  sujet  de  Justinien,  qu'il 
appelle  son  maître,  et  il  déclare  en  terminant  son  livre 
qu'il  Ta  écrit  moins  à  la  gloire  des  Goths  qu'à  la  gloire 
de  Justinien  leur  vainqueur*. 

Il  nous  dit  lui-même  de  quelles  sources  il  s'est  servi, 
et  ce  ne  sont  pas  des  sources  germaniques.  Il  résume 
le  livre  de  Cassiodore,  «  livre  qu'il  n'avait  plus  sous  les 
yeux,  mais  qu'on  lui  avait  prêté  pendant  trois  jours  ^  )>. 
Il  consulte  sans  cesse  et  il  cite  ses  autorités  :  c'est 
Tacite  et  Dion  Cassius,  sur  les  anciens  Germains;  c'est  le 
géographe  Ptolémée,  sur  l'île  de  Scanzia  ;  c'est  Trogue- 
Pompée,  Paul  Orose,  Priscus  et  Ablavius.  Car  il  ne 
craint  pas  de  reconnaître  que  toute  sa  science  est  de 
seconde  main.  Il  déclare  qu'il  l'a  prise  dans  les  livres*; 
or  il  n'existait  de  livres  qu'en  latin  et  en  grec.  Il  sait, 
à  la  vérité,  que  les  Goths  avaient  de  vieilles  poésies  qui 
étaient  comme  leur  histoire,  et  il  les  allègue;  mais  on 
ne  sait  s'il  les  a  consultées  lui-même  ou  s'il  tient  ce 
renseignement  d'Ablavius  qu'il  cite  à  côté.  Il  ne  dit 


*  Âgrammatus,  c.  50. 

'  ]l  paraît  se  proposer  de  foire  valoir  les  droits  do  Germaous,  neveu  de 
Justinien,  et  descendant  des  Amales  par  sa  mère,  ù  la  succession  du  grand 
Théodoric. 

'*  Jordanès,  Préface  &  Caslalius. 

*  In  fine. 
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jamais  qu'il  se  soit  enquis  auprès  des  Goths,  et  en  effet 
il  ne  vivait  pas  au  milieu  d'eux,  et  ce  n'était  pas  non 
plus  pour  eux  qu'il  écrivait.  On  ne  peut  guère  douter, 
il  est  vrai,  qu'il  n'ait  eu  dans  l'esprit  quelques  tradi- 
tions de  sa  race,  et  il  semble  bien  qu'il  s'y  rapporte 
lorsqu'il  se  sert  de  l'expression  tU  fertur;  mais  tout 
lecteur  de  ce  livre  remarquera  combien  ces  traditions 
sont  vagues  et  indécises.  Elles  tiennent  aussi  moins  de 
place  que  les  légendes  grecques  sur  la  guerre  de  Troie 
et  sur  les  Amazones.  Toutes  ces  fables  se  mêlent  et  se 
confondent  chez  Jordanès.  Sa  singulière  histoire  de 
Zalmoxis  et  de  Dicineus,  ces  anciens  sages  qui  avaient 
enseigné  aux  Goths  la  physique  et  la  théologie,  semble 
empruntée  à  des  sources  grecques*.  L'esprit  critique  et 
Tintelligence  lui  manquent;  il  n'a  d'ailleurs  ni  géo- 
graphie ni  chronologie.  On  voit  bien  qu'il  se  préoccupe 
de  ftiire  remonter  le  plus  haut  possible  la  généalogie 
des  Amales,  mais  il  ne  se  préoccupe  ni  des  mœurs,  ni 
des  croyances,  ni  des  institutions  des  anciens  temps,  et 
aussi  ne  nous  apprend-il  rien  de  précis  sur  ces  sujets. 
Tels  sont  nos  documents.  Deux  pages  de  César,  deux 
ou  trois  de  Strabon  et  de  Pline,  une  vingtaine  de  Tacite, 
quelques  lignes  de  Dion  Cassius  et  d'Ammien  Marcellin, 
le  livre  de  Jordanès,  voilà  à  quoi  se  réduisent  les  sources 
de  nos  connaissances  sur  l'état  social  de  la  vieille  Ger- 
manie. On  voit  combien  cela  est  insuffisant  pour  qui- 
conque ne  se  contente  pas  de  notions  vagues,  pour 
quiconque  sait  que  les  faits  sociaux  ne  peuvent  être 
compris  qu'à  l'aide  d'un  détail  très  précis  et  très  cona- 


>  Il  cite  lui-même  Dion  sur  ce  point,  et  d'autres  annalium  scripiorft, 
c.  5,  §  40;  cf.  c.  11  y  rhistoire  plus  développée  et  encore  plus  roma- 
nesque de  Dicineus. 
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plel.  Aussi  le  véritable  historien  usera-t-il  d'une  grande 
résen^e  en  traitant  de  cette  Germanie.  Il  y  a  une  école 
historique  en  Allemagne  qui  aimé  à  parler  des  anciens 
Germains,  comme  une  école  historique  en  France  se 
piait  à  parler  des  anciens  Gaulois.  On  ne  connaît  pas 
mieui  les  uns  que  les  autres  ;  mais  on  se  figure  que  le 
patriotisme  éclaire  ces  ténèbres  et  qu'il  décuple  le  peu 
de  renseignements  que  Ton  possède.  Sous  l'empire  de 
ce  patriotisme,  on  commente  les  phrases  de  Tacite,  on 
leur  fait  dire  beaucoup  plus  que  l'auteur  n'a  voulu  dire, 
on  y  ajoute  des  hypothèseï^,  on  poétise  cette  antiquité  et 
on  l'exalte.  La  vérité  dont  il  faut  nous  convaincre  est 
que  nous  ne  pouvons  connaître  que  très  imparfaite- 
ment la  Germanie.  Représenter  ses  institutions,  ainsi 
qu'on  le  fait,  comme  un  ensemble  bien  complet  et  bien 
ordonné,  c'est  construire  un  système  qui  n'a  pas  de 
fouderoent  et  que  l'état  de  nos  documents  n'autorise 
pas.  Il  doit  suffire  que  quelques  faits,  quelques  insti- 
tutions, quelques  traits  de  caractère  nous  aient  été 
transmis  par  nos  auteurs,  et  nous  ne  devons  y  rien 
ajouter. 


2®   ÉTAT   DES   PBRSONRSS.    —   LES  ESCLAVES,    LES  SERTS   DE   LA  GLÈBE, 
LES  AFFRANCHIS. 


Si  insuffisants  que  soient  nos  documents  sur  la  vieille 
Germanie,  ils  nous  donnent  une  idée  assez  nette  des 
diverses  classes  entre  lesquelles  se  partageait  cette 
société. 

La  servitude  existait  chez  les  Germains  comme  chez 
tous  les  anciens  peuples.  Ce  fait  semblait  si  naturel  à 
Tacite,  qu'il  n'avait  pas  besoin  de  le  faire  remarquer; 
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il  l'indique  en  passant  et  par  quelques  mots.  Il  fait 
observer  que  l'enfant  du  maître  n'est  pas  élevé  plus 
délicatement  que  l'enfant  de  l'esclave;  «  tous  les  deux 
vivent  ensemble  et  couchent  sur  la  même  terre  nue; 
enfants,  on  ne  les  distingue  pas;  mais  vienne  l'âge,  on 
ne  les  confondra  plus,  et  Vingemim  prendra  sooi 
rang*  ».  Parlant  ailleurs  des  Suëves,  il  dit  que  chei 
eux  «  la  chevelure  longue  et  nouée  sur  la  tête  est  le 
signe  qui  distingue  les  hommes  libres  des  esclaves*». 

Tacite  ne  marque  pas  qu'il  y  ait  quelque  différence 
de  nature  entre  cette  servitude  et  celle  qu'il  voyait  dans 
la  société  romaine.  Il  appelle  l'esclave  du  même  nom 
qu'à  Rome,  $ervus;  il  l'oppose  à  l'homme  qu'il  appelle 
irhgenuus^  et  il  montre  que  cet  esclave  appartient  à  un 
maître,  dominm. 

La  seule  différence  qu'il  signale  est  relative,  non  à 
la  nature,  mais  à  l'une  des  sources  de  l'esclavage.  Tan- 
dis que  les  lois  romaines  défendaient  à  l'homme  libre 
de  se  donner  lui-même  en  servitude,  la  coutume 
germanique  le  lui  permettait.  «  Les  jeux  de  hasard, 
dit-il,  sont  poussés  chez  eux  à  un  point  qui  confond; 
même  sans  avoir  l'excuse  de  l'ivresse,  ils  en  font  la 
chose  du  monde  la  plus  sérieuse  ;  l'idée  de  gagner  ou 
de  perdre  les  affole  à  ce  point  que,  lorsqu'ils  ont  tout 
perdu,  ils  mettent  encore  comme  enjeu  sur  un  dernier 


*  Tacite,  Germanie,  20  :  Dominum  ac  Mervum  nullU  educatiomù 
deliciis  dignoscas;  in  ter  eadem  pecora^  in  eadem  humo  degwnt,  donte 
xUis  separet  inyeniios. 

'  Ibidem,  58  :  Insigne  gentis  obliquare  crinem  nodoque  substringere ; 
iic...  ingenui  a  sei^is  separantur,  —  L'histoiien  mentionne  encore  les 
esclaves  dans  deux  autres  passages;  c.  40  :  Servi  ministranl;  c.  44: 
Sub  custode  serco,  —  [Cf.  Recherches  sur  quelques  problèmes  (fto- 
ioire,  I».  i07.] 
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coup  leur  liberté  et  leur  personne;  puis  le  perdant  se 
livre  lui-même  en  servitude*.  » 

A  cette  occasion,  l'historien  nous  donne  une  idée  du 
pouvoir  que  le  maître  possédait  sur  l'esclave.  Car  il  dit 
que  cet  homme  qui  vient  de  perdre  au  jeu  sa  liberté,  se 
laisse  lier  et  se  laisse  vendre*.  Ces  deux  choses  sont  donc 
les  premières  marques  de  l'esclavage  :  le  maître  peut 
lier  et  vendre  l'homme  qui  lui  appartient.  A  ce  sujet 
Tacite  indique  que  les  Germains  connaissent  le  com- 
merce des  esclaves,  per  commercia  tradunV.  Dans  ce 
peu  de  traits,  nous  retrouvons  déjà  les  traits  essentiels 
de  Tesclavage  romain. 

On  voudrait  savoir  si  le  maître  pouvait,  ainsi  qu'à 
Rome,  châtier  et  tuer  son  esclave.  «  Battre  de  verges  un 
esclave,  le  charger  de  fers,  est  chose  rare  chez  les  Ger- 
mains*. »  Ces  mots  mêmes  indiquent  que  la  chose  a 
lieu  et  qu'elle  est  dans  les  droits  du  maître.  Ces  sup* 
plices,  qui  étaient  si  fréquents  dans  la  société  romaine, 
le  sont  moins  en  Germanie.  Tacite,  en  faisant  celte 
remarque,  ne  veut  pas  dire  que  la  condition  légale  de 
Tesclave  soit  plus  douce,  mais  que  le  maître  est  plus 
clément. 

Vient  ensuite  une  phrase  sur  le  droit  de  tuer  l'esclave. 
Ce  droit  existait  à  Rome,  en  ce  sens  que  le  maître  avait 


*  Tacite,  Germanie^  2i  :  Aleam,  quod  mirere,  sobrii  inter  sena 
bercent ^  tanta  lucrandi  pérdendique  temeritate  ut,  cum  omnia  defe^ 
cerunl,  extremo  ac  novmimo  jactu  de  libertate  ac  de  corpore  conten- 
dont,  Yiclus  voluniariam  servHutem  adit,  —  Tacile  ne  dit  pas  qu'il  n*y 
ait  que  les  dettes  de  jeu  qui  fassent  des  esclaves  ;  je  serais  tenté  de  croire 
que  des  dettes  d*auti*e  nature  pouvaient  entraîner  la  servitude  ;  cela  se 
retrouvera  dans  les  lois  barbares.  [Cf.  V Alleu,  p.  284  et  sui?.] 

*  Ibidem  :  Alligari  se  ac  venire patitur , 

*  IbiJem  :  Servos  condilionis  hujus  per  commercia  tradunt.  Cf. 
Tacite,  Agricola,  28  :  Pei*  commercia  venumdatos. 

*  Germanie,  25  :  Verberare  servum  ac  vinculis  et  opère  coercete  rarum^ 
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le  jugement  de  l'esclave  et  pouvait  le  condamner  à  mort. 
«  11  leur  arrive,  dit  Tacite,  de  tuer  leurs  esclaves,  nuiÎ3 
c'est  moins  par  mode  de  jugement  et  par  sévérité  pour 
des  fautes  commises  que  par  emportement  et  par 
colère;  ils  tuent  leur  esclave  comme  ils  tueraient  un 
ennemi,  avec  cette  différence  que  le  meurtre  de  l'es- 
clave est  impuni*.  »  Ainsi  lé  pouvoir  du  maître,  en 
Germanie,  va  jusque-là.  Tuer  son  esclave  est  un  acte 
dont  il  ne  doit  compte  à  personne,  un  acte  qui  ne 
dépasse  pas  son  droit. 

La  servitude  est  donc  dans  la  société  germanique  ce 
qu'elle  est  dans  la  société  romaine.  L'autorité  du  maita* 
n'a  pas  de  limites  ;  l'esclave  lui  appartient  :  il  peut  le 
vendre,  il  peut  le  tuer. 

Ces  esclaves  pouvaient  être  des  esclaves  domestiques. 
Il  est  clair  que  le  maître  qui  pouvait  les  charger  de  fers 
et  les  tuer  pouvait  à  plus  forte  raison  exiger  d'eux  toute 
sorte  de  services  et,  s'il  le  voulait,  les  attacher  à  sa  per^ 
sonne.  Tacite  ne  dit  pas  qu'il  n'y  eût  aucun  esclave  de 
cette  sorte  en  Germanie  ;  au  contraire,  dans  le  passage 
où  il  montre  le  fils  du  maître  et  le  fils  de  l'esclave 
élevés  dans  la  même  maison,  il  laisse  bien  voir  que  cet 
esclave  est  attaché  à  la  maison  du  maître'.  Mais  en 
même  temps  il  paraît  avoir  été  frappé  du  petit  nombre 
des  esclaves  domestiques.  Au  lieu  qu'à  Rome  la  maison 

*  Tacite,  Germanie ^  25  :  Occidere  soient,  non  dUeiplina  et  jewn- 
Jate ,  sed  impetu  et  ira,  ut  inimieum,  nisi  quod  impune. 

«  Ibidem,  20  :  In  omni  domo  nudi  acsordidi  excrescunL..  in  eadem 
humo  degunt.  Ces  mots  ne  sauraient  s'appliquer  à  TesclaTe  dont  â  esl 
parlé  au  c.  25,  qui  a  sa  demeure  isolée  et  indépendante.  —  On  a  nié 
rcxistencc  des  esclaves  domestiques  chei  les  Germains,  uniquement  sur 
ce  que  Tacite  insiste  davantage  sur  les  esclaves  ruraux  ;  et  Ton  conçoit  « 
effet  que  ceux-ci  fussent  incomparablement  plus  nombreux  que  cenx-fi. 
Mais  le  mot  ceterii  par  lequel  comuience  le  passage  relatif  anx  esdaves 
ruraux,  marque  bien  qu'il  en  existait  d'autres^ 
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d'un  grand  comptait  un  nombre  incalculable  de  valets, 

de  cuisiniers,  de  secrétaires,  de  porliei*s,  il  remarque  i 

que  rien  de  semblable  ne  se  voyait  en  Germanie.  La  vie 

est  simple;  môme  chez  les  plus  grands,  le  luxe  est 

impossible,  les  raffinements  du  service  personnel  sont 

donc  inconnus.  Pas  ou  peu  d'esclaves  par  conséquent. 

En  général,  dit  Tacite,   «  les  soins  intérieurs  de  la 

maison  appartiennent  à  la  femme  et  aux  enfants*  ».  Ce 

serait  singulièrement  exagérer  et  dénaturer  celte  phrase 

de  Tacite  que  d'y  voir  une  sorte  de  théorie  chevaleresque 

du  service  libre.   Tacite  n'a  rien   de  semblable  dans 

l'esprit. 

A  côté  des  esclaves  proprement  dits,  de  ces  esclaves 
qu'on  pouvait  vendre.  Tacite  signale  une  catégorie  d'es- 
claves qui  vivaient  dans  une  condition  particulière. 
C'étaient  des  esclaves  ruraux.  Nous  n'avons  sur  eux  que 
quatre  lignes;  mais  ce  sont  quatre  lignes  de  Tacite.  Il 
faut  les  étudier  de  près  et  observer  le  sens  de  chaque 
mot. 

«  Leurs  autres  esclaves,  dit-il,  ne  sont  pas  employés 
comme  chez  nous*.  »  On  sait  que  dans  ce  petit  livre  de 
Tacite,  et  surtout  dans  les  vingt-sept  premiers  chapitres, 
l'auteur  compare  chaque  point  des  mœurs  germaines 
au  point  correspondant  ou  opposé  qu'il  aperçoit  dans 
les  mœurs  romaines'.  La  comparaison  se  fait  souvent 
dans  son  esprit  par  forme  de  sous-entendu;  ici  elle 
est  clairement  exprimée.  Dès  qu'il  a  introduit  les  mots 
non  in  nostrum  morem^  on  comprend  que  les  mots  qui 


*  Tacite,  Germanie ,  25  :  Cetera  domus  officia  uxor  ac  liheri  exse- 
quuntur, 

'  Ibidem,  25  :  Céleris  servis  non  in  nostrum  morem  descriptis  per 
familiam  minisleinis  utuntur;  suam  quisque  sedem,  suos  pénates  régit, 

*  [Voir  plus  haut,  p.  239.]     . 
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suivront  immédiatement  iiidiquent  Tusage  romain;  non 
in  nottrum  nwrem  descriptis  per  familiam  miniêteriis. 
G*est  donc  en  nous  reportant  aux  usages  de  Tesclavage 
i*ural  au  temps  de  Tacite  que  nous  comprendrons  sa 
phrase.  Le  mot  familia  qu'il  emploie  ici  ne  signifie  pas 
famille.  Quand  il  est  question  d'esclaves,  familia  si- 
gnifie l'ensemble  des  serviteurs  d'un  même  maître;  el 
quand  il  est  question,  comme  ici,  d'esclaves  rui-aux, 
on  sent  bien  que  l'écrivain  a  en  vue  la  familia  rmtica. 
dont  nous  avons  vu  plus  haut  l'organisation'.  Quant 
aux  minisleria,  ce  sont  précisément  les  groupes  entre 
lesquels  cette  familia  rmlica  était  partagée  ;  il  y  avait 
le  miniHerium  des  laboui^urs,  celui  des  vignerons, 
celui  des  bergers,  celui  des  ouvriers  charpentiers  ou 
maçons,  et  chacun  d'eux  avait  à  sa  tête  son  magisier 
operum,  surveillant  et  chef  des  travaux.  Tacite  veut  dire 
que  ces  esclaves  germains  ne  sont  pas,  comme  dans  la 
société  romaine,  réunis  en  une  même  familia  dans 
hiquclle  se  classent  les  divers  miimteria. 

De  ces  simples  mots,  un  contemporain  de  Tacite  qui 
lisait  son  livre,  voyait  surgir  et  apparaître  à  son  esprit 
toute  une  série  de  différences  qu'il  n'était  pas  besoin  de 
lui  signaler  autrement.  Les  esclaves  germains  n'étaient 
pas  distribués  en  mirmleria\  cela  voulait  dire  qu'ils 
n'étaient  pas,  l'un  uniquement  laboureur,  l'autre  uni- 
quement  berger,  mais  que  chacun  d'eux  pouvait  ètrt 
tout  cela  à  la  fois  ou  suivant  l'occasion.  Us  ne  travail- 
laient pas  comme  la  familia  rmtica^  cela  voulait  dire 
qu'ils  ne  travaillaient  pas  tous  ensemble,  par  groupe  de 
dix,  sous  les  yeux  d'un  chef,  pour  le  profit  exclusif  du 
maître  qui  les  nourrissait  et  les  habillait,  mais  ne  leur 

'  [Cf.  p.  198  el  r Alleu,  p.  42  et  suiv.] 
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laissait  aucune  part  de  la  récolte,  labourant  où  on  leur 
disait  de  labourer,  et,  le  soir,  revenant  à  la  villa  pour 
dormir  en  commun  comme  ils  avaient  travaillé  en  com- 
mun. Ces  usages  romains  sont  inconnus  en  Germanie. 
En  ce  pays,  l'esclave  a  son  domicile  propre,  suum  sedem. 
Tacite  redouble  son  expression  pour  mieux  rendre  toute 
sa  pensée.  L'esclave  n'a  pas  seulement  un  domicile, 
sedem^  il  a  des  pénates  à  lui,  suo$  pénates.  Ce  mot  avait 
encore  au  temps  de  Tacite  une  grande  force.  Jamais  on 
n'aurait  dit  d'un  esclave  romain  qu'il  eût  des  pénates 
à  lui;  il  ne  connaissait  que  ceux  de  son  maître.  Tacite 
ajoute  encore  un  mot,  pénales  régit  :  l'esclave  germain 
a  ses  pénates  où  il  est  le  maître.  Assurément,  ces 
expressions  si  nettes  et  si  énergiques  prouvent  assez 
que  l'historien  a  en  vue  un  esclave  qui  vit,  non  seule- 
ment isolé,  mais  presque  indépendant,  un  esclave  qui  a 
sa  famille,  sa  maison,  sa  terre. 

Cet  esclave  a  pourtant  un  maître;  Tacite  le  dit  aussi- 
tôt, et  fait  apparaître  son  dominm.  Mais  il  va  nous 
montrer  que  cet  esclave  n'est  pas  soumis  à  toutes  le^ 
volontés  de  ce  maître  :  «  Le  maître  exige  de  lui  une 
quantité  déterminée  de  blé,  ou  de  bétail,  ou  de  laine, 
ou  de  lin,  comme  il  l'exigerait  d'un  fermier;  l'obéis- 
sance et  les  obligations  de  cet  esclave  ne  vont  pas  plus 
loin*.  » 

Je  crois  qu'on  s*est  mépris  sur  la  pensée  de  Tacite 
quand  on  a  assimilé  ce  cultivateur  germain  à  un  colon. 
Tacile  introduit  dans  sa  phrase  le  mot  colonuSy  qui  de 

"  Tacite,  Germanie,  25  :  Frumenti  modum  doniinus  aut  pecoris  aut 
pegiîs  ul  colono  injungil,  et  servuit  hactenus  paret.  —  Comparer  les  hi- 
lotes  de  Laconie,  les  thètes  de  TAttique  avant  Solon,  les  pénesles  de  Thés- 
salie  et  les  clérotes  de  Crète.  Tous  ces  hommes  étaient  attachés  au  sol  et 
oyaient  une  redeTance  ûxe  comme  en  Germanie.  [Cr.  Nouvelles  Recher^ 
cte,  ProprUU  chez  les  Gréa,  V*  p.,  §  7  et  !!•  p.,  §  3.] 
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son  lemps  signifie  un  fermier,  et  it  Tintroduil  par 
simple  voie  de  comparaison.  Il  ne  dit  pas  que  l'esclave 
germain  soit  un  fermier  :  il  dit  seulement  qu'il  lui  res- 
semble; encore  ne  lui  ressemble-t-il  que  sur  un  seul 
point  :  c'est  quand  il  s'agit  de  la  rente  à  payer.  Pour 
tout  le  reste,  il  diffère  de  lui.  Il  diOere  aussi  du  colon 
des  derniers  siècles  de  l'Empire.  Ce  colon,  nous  l'aTons 
vu*,  est  toujours  un  homme  de  condition  libre,  attaché 
d'ailleurs  à  la  terre  à  perpétuité.  Tacite  ne  dit  pas  pré- 
cisément que  le  Germain  soit  fixé  pour  toujours  à  la 
môme  terre  ;  ce  qui  est  plus  sûr  et  plus  caractéristique, 
c'est  qu'il  n'est  jamais  un  homme  libre;  ce  cultivateur 
est  un  esclave  :  la  phrase  qui  le  concerne  commence  par 
le  mot  servis  et  se  termine  encore  par  le  mot  servus. 
Si  isolée  et  si  indépendante  que  soit  son  exislence,  il 
n'en  est  pas  moins  un  esclave.  Il  est  tenancier  de  la 
terre,  mais  il  est  tenancier  serf.  Sa  tenure  est  une 
tenure  servile.  Tacite,  dans  ces  quelques  lignes  si  pré- 
cises, n'a  pas  décrit  le  colonat,  mais  il  a  décrit  le  ser- 
vage de  la  glèbe. 

La  tenure  servile,  qui  n'était  pas  inconnue  dans  la 
société  de  l'Empire  romain,  mais  qui  y  était  d'un  usage 
peu  fréquent,  était  l'usage  ordinaire  en  Germanie. 

Au-dessus  des  esclaves  proprement  dits  et  des  serfs 
ruraux  se  trouvait  une  classe  d'hommes  que  Tacite 
appelle  des  affranchis'.  Il  n'en  dit,  à  la  vérité,  qu'une 
ligne  :  «  Les  affranchis  ne  sont  pas  fort  au-dessus  des 
esclaves'.  »  Il  ne  nous  apprend  pas  comment  Taffran- 
chissement  était  pratiqué,  ni  quelles  formalités  y  étaient 
requises.  Un  document  très  postérieur  et  relatif  aux 

«  fCf.liv.  I,c.  8.] 

«  [Recherches  iur  quelques  problèmes^  p.  209  et  soît.] 

«  Tacite,  Gel-manie^  25  :  Liberli  non  multum  supra  servos  wnL 


^ 
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anciens  Lombards  mentionne  rafFranchissement  par  la 
flèche  avec  l'énoncé  d'une  vieille  formule  sacramen- 
telle'. La  Loi  Salique  a  consené  aussi  un  mode  d'af- 
franchissement «  par  le  denier  »  qui  pourrait  bien 
remonter  aux  anciens  âges,  quoique  l'usage  de  la  pièce 
de  monnaie  semble  contraire  à  une  haute  antiquité  '. 
Du  moins  parait-il  certain  que  les  anciens  Germains 
connaissaient,  suivant  l'expression  de  Warnefrid,  «  un 
passage  de  l'état  de  servitude  à  l'état  de  liberté  ».  C'est 
assez  pour  que  nous  jugions  que  l'esclavage  ne  formait 
pas,  comme  dans  quelques  sociétés  antiques,  une  race 
absolument  à  part  ou  une  sorte  de  caste  absolument 
fermée.  L'homme  libre  pouvait  devenir  esclave,  ainsi 
que  nous  l'aTons  vu,  et  réciproquement  l'esclave  pou- 
vait sortir  de  la  servitude.  Il  y  a  d'ailleurs  dans  la  phrase 
de  Warnefrid  un  mot  qui  donne  à  penser  qu'il  y 
avait  deux  sortes  d'affranchissement';  l'auteur  décrit 
un  affranchissement  qui  donne  la  liberté  complète;  li 
fait  entendre  qu'il  y  en  avait  un  autre  qui  ne  donnait 
qu'une  liberté  précaire  ou  incomplète. 

Tacite  ne  nous  apprend  pas  quels  étaient  les  effets 
de  Taffranchissement,  quels  droits  il  conférait  à  l'af- 
franchi, quels  pouvoirs  il  laissait  au  maître.  Notre  étude 
précédente  sur  l'affranchissement  romain  ^  a  montré 
combien  ces  points  ont  d'importance  et  combien  nous 
pouvons  r^retter  la  brièveté  de  Tacite.  C'est  que  Tacite, 


*  Waraefrid  (Paul  Diacre),  Historia  Langobardomm,  I,  13  :  Plures  a 
UTvili  jugo  ereptoê  ad  libertaliê  statum  perducunt,  utque  rata  eoruiii 
haberi  possit  liberlas,  sanciunt  more  solito  per  sagittam  immurmurantes 
obrei  firmitatem  quœdampatria  verba, 

«  [Cf.  V Alleu,  p.  506  et  sui?.,  p.  328  et  suiv.] 
>  Le  moi  pluresy  lequel  d'ailleui*s  ne  doit  pas  être  pris  dans  le  sens  du 
plus  graad  nombre,  mais  dans  le  sens  de  plusieurs. 

•  [Cf.  plu»  haut,  Ut.  I,  c.  7.] 
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même  lorsqu'il  parle  des  Germains,  pense  surtout  2m 
mœurs  romaines.  Telle  est  la  nature  de  ses  préoccupa- 
lions  que,  dès  que  le  mot  d'affranchi  s'est  présenté  sous 
sa  plume,  son  esprit  se  détourne  de  la  Germanie  et  se 
porte  vers  l'aristocratie  de  son  temps  et  le  gouvernement 
impérial.  Il  songe  tout  de  suite  à  ces  affranchis  qui 
s'enrichissent,  qui  gouTcrnent  la  maison,  qui  s'impo- 
sent à  leur  patron,  à  moins  qu'ils  ne  le  dédaignent  et 
ne  l'insultent  \  Il  songe  surtout  à  ces  affranchis  des 
empereurs  qui  sont  des  personnages  puissants,  qui  rem- 
plissent les  bureaux  de  l'administration,  qui  s'intro- 
duisent dans  l'ordre  équestre  et  s'élèvent  aux  fonctions 
les  plus  importantes,  qui  enfin  gouvernent  obscuré- 
ment et  insolemment  l'Empire*.  Au  lieu  donc  de  nous 
apprendre  par  quelques  mots  précis  quelle  était  la  con- 
dition des  affranchis  germains,  il  se  contente  de  dire 
qu'ils  ne  ressemblent  pas  à  ceux  de  Rome  :  «  Rarement 
ils  ont  l'autorité  dans  la  maison,  jamais  ils  ne  Tont 
dans  l'Étal ".  »  Il  semble  qu'il  fasse  ici  la  contre-partie 
de  cette  autre  phrase  oîi  il  dit  que  «  sous  les  mauvais 
princes  les  affranchis  se  grandissent  au  point  d'être 
une  partie  du  gouvernement*  ».  Il  assure  qu'il  nen 
est  pas  de  même  en  Germanie.  Encore  est-il  forcé 
d'ajouter  que  le  même  cas  n'est  pas  sans  s'y  produire» 

«  Comparer  Tacîle,  Annales^  XIII,  27;  XTV,  55  ;  X?,  54  et  55;  X\l,ifl. 
1^  incme  préoccupation  se  retrouve  quand  il  parle  des  Bretons,  cptid 
quos  flagrante  etiam  tum  libertate  nondum  cognUa  erai  Ubertùtonm 
potenlia  {Annales,  XIY,  39). 

«  Idem,  Annales,  XI,  24;  XII,  55;  XÏV,  39;  Histoires,  I,  43;  1.58; 
I,  76;  II,  57  ;  111,  12;  III,  47.  —  [Cf.  La  Gaule  romaine,  p.  204.] 

s  Idem,  Germanie,  25  :  Raro  aliquod  momentum  in  domo,  RKJrfW* 
n  civitate,  —  Momentum  (movimentum)  est  proprement  ce  qnî  i«t 
pencher  la  balance,  ce  qui  donne  rimpulsion  ;  de  là  ridée  d'influence  ob 
d'autorité. 

♦  Idem,  Histoires,  I,  76  :  Hi  {liherti)  nudis  temporihus  paritm  tt 
reipublicœ  faciunt. 
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au  moins  chez  ceux  des  peuples  germains  qui  sont 
soumis  au  pouvoir  royal.  Sans  doute  la  royauté  porte 
au  nivellement  des  conditions;  car,  chez  ces  peuples-là 
aussi  bien  que  dans  l'Empire,  la  faveur  du  prince 
permet  aux  affranchis  «  de  monter  au-dessus  des 
hommes  libres  et  même  au-dessus  des  nobles  ».  «  Chez 
les  autres,  rabaissement  des  affranchis  est  la  preuve 
delà  liberté'.  » 

Cette  boutade  du  sénateur  romain  a  sans  doute  moins 
de  prix  pour  nous  que  n'en  aurait  une  description  pre- 
sse de  la  nature  et  des  effets  de  l'affranchissement  en 
Germanie.  Quoi  qu'il  en  soit,  nous  devons  retenir  de 
toute  la  phrase  de  Tacite  ce  trait  que  nous  pouvons 
croire  exact  :  «  Les  affranchis  ne  sont  pas  fort  au-dessus 
des  esclaves.  »  Leur  élévation  au-dessus  des  hommes 
libres  est  une  exception.  La  règle  est  que  l'affranchi 
reste  tout  près  de  l'esclave,  et  qu'il  ne  devienne  pas 
régal  de  l'homme  né  libre.  Les  affranchis  forment,  en 
général,  une  classe  intermédiaire  entre  la  servitude  et 
la  liberté. 

La  situation  que  l'historien  romain  esquisse  d'un 
trait  se  trouvera  plusieurs  siècles  après  lui.  Dans  les 
États  fondés  après  les  invasions,  nous  verrons  des 
hommes  qu'on  appellera  du  nom  latin  de  liberti  ou  du 
nom  germanique  de  litiy  et  qui  auront  ce  caractère 
essentiel  d'être  placés  entre  les  hommes  libres  et  les 
esclaves*.  Ces  lites  venaient,  suivant  toute  vraisem- 
blance, de  l'ancienne  Germanie,  et  c'est  d'eux  proba- 
blement que  Tacite  a  parlé. 

*  Tacite,  Germanie,  25  :  Exceplis  duniaxat  iii  geidibus  quas  rcgnan- 
tur;  ibi  enim  et  super  ingenuos  et  svper  nohilcs  ascendunl;  apud 
eeleroêy  impares  libertini  libei'latis  argumentttm  sunt, 

*  [Cf.  LM//e«,  p.  392,  595,  4UI,  402.] 
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Nous  possédons  d'ailleurs,  en  dehors  de  Tacite,  un 
document  qui  montre  à  quel  point  les  classes  étaient 
distinctes  en  Germanie.  Il  est  vrai  que  ce  document  est 
du  ix"^  siècle;  mais  il  a  été  écrit  par  un  Saxon  et  chez 
les  Saxons,  lesquels  n'avaient  pas  encore  subi  Tin- 
fluence  romaine  et  conservaient  les  coutumes  des  vieux 
âges.  «  Chez  les  Saxons,  écrit  Ruodolf,  c'était  une  règle 
établie  que  l'homme  libre  dût  épouser  une  femme 
libre,  l'affranchi  une  affranchie,  l'esclave  une  esclave. 
Si  l'un  de  ces  hommes  épousait  une  femme  qui  ne  fût 
pas  de  sa  classe  et  qui  lui  fût  supérieure  par  la  nais- 
sance, il  payait  cette  faute  du  prix  qu'aurait  eu  sa 
vie*.  »  Cette  interdiction  du  mariage  est  le  signe  le 
plus  visible  de  la  vieille  distinction  des  classes. 

Quelle  était,  par  rapport  à  la  terre,  la  condition  de 
cet  affranchi  ou  de  ce  lite?  Tacite  ne  le  dit  pas.  Ëtait41 
un  tenancier?  Ne  pouvait-il  pas  aussi  bien  que  l'esclave 
avoir  la  tenure  du  sol  sous  la  condition  d'une  rede- 
vance? Y  avait-il  des  tenures  lidiles  comme  des  tenores 
serviles?  On  peut  faire  cette  conjecture,  mais  il  n'y  a 
pas  d'affirmation  permise. 

30   liTAT   DBS  PERSONNES.    —   LES   LIBRES   ET   LES   KOBLES'. 

Nous  voudrions  savoir  quelle  était  la  proportion 
numérique  entre  la  classe  des  hommes  libres  et  les 


^  Translatio  S.  Alexandrie  écrite  par  Ruodolf  an  !u*  siècle,  dans  ks 
Monumenta  Germaniœ,  ScriptoreSy  t.  II,  p.  675  :  /(i  legibus  ^rnuàM^ 
est  ut.,,  liber  liberam  ducat  uxorem,  libertus  conjungatur  liberté, 
servuê  ancillœ.  Si  quispiam  êibi  non  congruentem  et  génère  prxtUa 
tiorem  uxorem  duxerit,  cum  vitx  êuse  damno  componnt.  —  Cf.  VU* 
-Libuini,  fîa:u  les  Monumcnia  Gertnaniœ,  t.  H,  p.  501. 

«  [Cf.  Recherches,  p.  211  el  suiv.] 
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classes  inférieures;  mais  nous  ne  trouvons  sur  ce  point 
aucun  chiffre  ni  aucun  indice. 

Ce  que  nous  savons  mieux,  c'est  que  parmi  ces 
hommes  libres  il  y  avait  des  inégalités  et  des  rangs. 

La  première  inégalité  était  celle  qui  résultait  de  la 
richesse.  Pline  l'Ancien,  qui  est  peut-être  celui  de  tous 
les  Romains  qui  a  le  mieux  connu  la  Germanie,  nous 
montre  «  des  riches  »  qui  se  distinguent  «  de  la  masse 
du  peuple*  ».  Tacite  signale  aussi  des  hommes  «  très 
riches*  ».  Tandis  que  tous  les  autres  se  couvrent  d'un 
simple  morceau  d'étoffe  dont  les  deux  bouts  sont  réunis 
sur  l'épaule  par  une  agrafe,  ces  riches  se  reconnaissent 
à  leur  vêtement  serré  à  la  taille  et  assujetti  aux  membres. 
Us  portent  aussi  des  fourrures,  dans  lesquelles  ils 
mettent  quelque  recherche;  ils  ont  des  peaux  tache- 
tées et  bigarrées  qu'ils  font  venir  des  régions  de 
l'extrême  Nord.  Leurs  femmes  ont  des  robes  de  lin, 
qu'elles  savent  relever  par  la  couleur  de  la  pourpre*. 

Tacite  ne  nous  dit  pas  d'où  venait  cette  différence  de 
richesse.  Il  est  possible  que  quelques-uns  eussent  beau- 
coup de  ces  serfs  ruraux  dont  parle  Tacite,  et  par  suite 
beaucoup  de  redevances  foncières.  Ou  bien,  ils  avaient 
de  nombreux  troupeaux  ;  or  nous  savons  par  l'historien 
que  les  troupeaux  tenaient  lieu  de  monnaie  et  étaient  le 
signe  de  la  richesse  et  la  forme  du  capital*.  Existait-il 


'  Pline,  Histoire  naturelle,  XXYUI,  35, 133  :  Divites  a  plèbe  distinguit. 

*  Tacite,  Germanie,  17  :  Locupletissimi. 

'  Ibidem  :  Locupletissimi  veste  distingunnluty  non  fluitante  velue 
SarmatsB  ac  Parthi,  sed  stricta  et  singulos  artus  exprimente,.,.  Gerunt 
et  ferarum  pelles,.,  exquisitius;  eligunt  feras  et  detracta  velamina 
spargunt  maculis  pellibusque  belluarum  quas  exterior  Oceanus  atque 
ignotum  mare  gignit,.,,  Feminse  sœpius  lineis  amictibus  velantur, 
eosque  purpura  variqnt. 

*  Ibidem,  5  :  Eœque  (c*est-à--dii'e  les  troupeaux)  solœ  et  gratissùnse- 
opes  sunL 
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quelque  commerce?  Pouvait-on  s'enrichir  à  fabriquer 
des  armes  ou  ces  étoffes  de  lin  qui  étaient  un  objet  de 
luxe?  Existait-il,  comme  dans  la  plupart  des  sociélés 
arriérées,  que  l'on  croit  primitives,  tout  un  système  de 
prêts  et  d'usure  qui,  pour  un  peu  de  blé  ou  de  bétail, 
enchaînait  le  débiteur  et  enrichissait  le  créancier?  On 
îe  saurait  le  dire.  C'est  apparemment  de  ces  riches  que 
f  acitc  a  voulu  parler  quand  il  nous  montre  des  hommes 
ce  qui  se  lèvent  tard,  prennent  d'abord  un  bain  chaud, 
font  ensuite  un  repas,  non  sur  des  lits  à  la  façon  des 
Romains,  mais  chacun  sur  un  siège  et  à  une  table 
particulière,  puis,  après  avoir  vaqué  aux  affaires, 
terminent  la  journée  par  un  festin  qu'ils  prolongent 
sans  nulle  honte  toute  la  nuit'  ». 

L'inégalité  de  richesse  n'est  pas  la  seule  que  les  Ger- 
mains connaissent.  Ils  ont  aussi  une  inégalité  de  nais- 
sance. Tacite  emploie  maintes  fois  en  parlant  d'eux  les 
mots  nobiles  et  nobilitas. 

Il  est  vrai  que  le  mot  iiohilis  a  quelquefois  chez  les 
écrivains  le  sens  de  notable,  remarquable;  c'est  même  là 
son  sens  étymologique,  et  il  serait  possible  que  Tacite  eôt 
employé  ce  mot  avec  cette  acception  ;  en  ce  cas  il  aurait 
voulu  dire,  de  chaque  Germain  qu'il  qualifie  nohilis, 
que  c'était  un  homme  distingué  et  connu  par  ses  exploits 
ou  son  mérite  personnel.  Mais  nous  devons  songer  que, 
dans  la  langue  des  contemporains  de  Tacite  et  surtout 
chez  cet  écrivain,  les  termes  nobilis  et  nohililat^  s'éloi- 
gnant  de  leur  signification  originelle,  avaient  la  signifi- 
cation très  précise  et  spéciale  de  noblesse,  de  rang  dans 

t  Tacite,  Germanie^  22  :  Siatim  e  somno,  quem  plemmque  in  die» 
exlrahunt,  lavantur,  sœpius  calida...,  Lauii  cibum  capiwU;  separaùt 
wigulis  sedes  et  sua  cuique  mensa,  Tumad  negotia,  nec  minu*  sxpe  aé 
convivia  procedunt . .  diem  noctemque  continuare  potando  nulli  pnÂnÊm* 
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la  société,  de  distinction  qu'on  tient  des  ancêtres.  Ouand 
on  disait  d'un  Romain  qu'il  était  nobiliSy  cela  voulait 
dire  qu'il  appartenait,  au  moins  depuis  une  génération, 
à  l'ordre  noble  ;  s'il  y  parvenait  le  premier  de  sa  famille, 
il  n'était  qu'un  Aowonom^^,  et  son  fils  seul  était  vérita- 
blement un  noble.  Tel  était  le  sens  des  mots  dans  la 
langue  qu'on  parlait  autour  de  Tacite  et  qu'il  parlait 
lui-même*.  Ajoutons  que  si  l'on  observe  les  mots  dont 
cet  écrivain  a  l'habitude  de  se  servir,  on  remarquera 
qu'il  exprime  toujours  le  mérite  personnel  par  virtuSj 
et  la  notoriété  ou  l'éclat  qui  en  résulte  par  decus. 

îîous  allons  d'ailleurs  passer  en  revue  les  passages 
où  il  applique  à  des  Germains  le  terme  nobilitas  et 
nous  verrons  si  sa  pensée  y  attache  l'idée  de  noblesse 
de  naissance  ou  celle  de  simple  notoriété  personnelle. 

Au  chapitre  xi  de  la  Germanie ^  il  décrit  des  assem- 
blées assez  tumultueuses  et  dit  que  chacun  s'y  fait 
écouter  en  proportion  de  l'autorité  que  lui  donne  «  ou 
son  âge,  ou  l'éclat  de  ses  actions  guerrières,  ou  son 
éloquence,  ou  sa  nobilitas*  ».  Si  l'on  réfléchit  que  tous 
les  mérites  personnels  sont  énumérés  par  les  trois  pre- 
miers termes,  on  pensera  sans  doute  que  le  dernier  ne 
peut  désigner  que  le  mérite  de  la  naissance,  et  on  le 
traduira  certainement  par  noblesse. 

«  Les  Germains,  dit  encore  Tacite,  prennent  leurs 
rois  d'après  la  noblesse,  les  chefs  de  guerre  d'après  le 
mérite.  »  Dans  cette  phrase,  nobilitas  s'oppose  h  virius^ 
comme,  en  tout  pays,  la  noblesse  du  sang  s'oppose  au 
mérite  personnel  '. 

»  [Cf.  plus  haut,  liv.  I»  c.  10,  p.  155  et  159.] 

*  Tacite,  Germanie^  H  :  Prout  œtas  cuique,  proiU  nobilitas^  protU 
decM  bellorunif  prout  facundia  esly  audiuntur. 
'  Ibidem,  7  :  Reges  ex  nobUitatey  duces  ex  virlule  sumunl. 
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Il  signale  ailleurs  le  goût  «  des  jeunes  nobles  »  pour 
la  guerre*.  Après  une  expédition  d'où  les  Romains 
avaient  ramené  des  captifs  et  des  captives,  il  remar- 
qua qu'il  se  trouvait  parmi  ces  dernières  plusieurs 
«  femmes  nobles  »*.  De  même  riiistorien  Yelléius,  au 
moment  où  il  introduit  Ârminiusà  ses  débuts,  énumère 
ses  mérites  :  «  Il  était  courageux,  manu  fortiSy  d'intel- 
ligence vive,  sensu  acer^  et  il  était  aussi  noble  de  nais- 
sance, génère nobilis*  ». 

Chez  le  peuple  germain  des  Canninéfates,  Tacite  nous 
montre  un  personnage  nommé  Brihno,  dont  tout  le 
mérite  personnel  se  bornait  à  «  une  stupide  audace  », 
mais  qui  était  distingué  par  Téclat  de  sa  naissance\ 

La  distinction  d'une  classe  libre  et  d'une  classe  noble 
est  surtout  bien  marquée  dans  ce  passage  :  «  Les  affran- 
chis en  général  ne  sont  pas  beaucoup  au-dessus  des  es- 
claves, excepté  toutefois  chez  ceux  des  peuples  germains 
qui  obéissent  à  des  rois;  car  alors,  par  l'effet  de  la  fa- 
veur royale,  on  voit  des  affranchis  monter  même  au-desr 
sus  des  hommes  libres,  même  au-dessus  des  nobles"  ». 

De  telles  expressions  ne  permettent  pas  de  douter  que 


^  Tacite,  Gennanie^  14  :  Plerique  nobilium  adolescentium  pettud 
ultro  eas  nationes  qum  ium  hélium  aliquod  gerunL 

*  Tacite,  Annale»^  l,  57  :  Inerant  feminm  nohiles.  —  Cf.  Germank, 
18  :  Exceptis  admodum  paucis  qui  oh  nohilitatem  plurimU  nuplm 
amhiuntur, 

3  Velléius  Palerculus,  II,  118  :  Tum  juvenis,  génère  nobilis,  manu 
fortiSf  seruu  celer,  promptut  ingénia^  nomine  Arminius,  —  Cf.  Taciku 
Annales,  II,  62  :  Eralinier  Gotones  nohilis  juvenii  nomine  Catualda. 

*  Histoires,  IV,  15  :  Erat  in  Canninefatibus  stolidse  audacia  Brinno^ 
claritate  natalium  insigni.  —  On  remarquera  que  Texpression  dariias 
natalium  était  justement  celle  qui  était  usitée  dans  raristocratie  romiiK 
pour  désigner  Téclat  de  la  naissance.  Homo  clarus  naialibus,  (emina 
natalihus  clara,  étaient  des  expressions  consacrées  [cf.  plus  haut,  p.  159]. 
Il  est  curieux  que  Tacite  les  applique  à  un  Germain. 

»  Tacite.  Germanie,  25  :  El  super  ingenuos  et  super  nohiles  asceniimi. 
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dans  la  pensée  de  Tacite  il  n'existât  une  noblesse  ger- 
maine. Il  y  a  encore  un  autre  passage  où  il  montre  Tim- 
portance  de  cette  classe  noble  dans  un  État  germain.  11 
montre  les  Chérusques  en  grand  embarras  et  dans  l'im- 
possibilité de  se  gouverner  eux-mêmes  par  suite  de  ce 
«  qu'ils  avaient  perdu  leur  noblesse  dans  des  guerres 
intestines*  ».  Il  ne  leur  restait  plus  qu'un  seul  homme 
delà  race  royale;  mais  il  vivait  à  Rome;  il  y  était  né, 
il  y  avait  toujours  vécu,  non  comme  otage,  mais  volon- 
tairement; il  y  était  devenu  citoyen  romain  et  avait  pris 
un  nom  latin'.  Malgré  tout  cela,  les  Chérusques  de- 
mandèrent à  l'empereur  Claude  de  le  leur  envoyer  pour 
régner  sur  eux';  et  ils  l'appelèrent  ainsi,  non  pas  pour 
son  mérite  personnel,  «  qu'ils  ne  devaient  éprouver  que 
plus  tard*  »,  mais  par  ce  seul  motif  «  qu'il  dépassait 
tous  les  autres  par  sa  noblesse'  ». 

Le  simple  fait  d'être  né  dans  une  famille  noble  con- 
férait des  privilèges.  C'est  ce  que  nous  voyons  dans  le 
passage  où  Tacite  décrit  la  cérémonie  dans  laquelle  le 
jeune  Germain  reçoit  ses  premières  armes.  Il  figure,  dès 
ce  jour-là,  dans  la  classe  des  guerriers.  Or,  quel  rang 
va-t-il  prendre  dans  cette  classe?  Si  les  Germains  étaient 
une  société  démocratique,  il  est  clair  que  ce  jeune 
homme  prendrait  le  dernier  rang,  n'ayant  rien  fait 
encore  pour  monter  au  premier.  Il  n'en  va  pas  ainsi  ; 


^  Tacite,  Annales^  XI,  16  :  Eodem  anno  Chenucoriim  gens  regem 
Roma  petivii,  amissis  per  inleiTia  bella  nobilibus, 

*  Ibidem  :  Uno  reliquo  stirpis  regix,  qui  apud  Drbem  habebatur, 
nomine  Italiens,.,,  Ulum  Romœ  ortum,  nec  obsidenif  sed  civem.  Cet 
homme  était  d'ailleurs  le  neTeu  d'Arminius,  fils  de  son  frère  FJavus. 

*  Ibidem  :  Gens  regem  Roma  petivii,,.,  Igitur  Csesar  auctum  pecuniOf 
addOis  stipatoribus^  hortatur.,,, 

*  Ibidem,  17  :  Yirtulem  experirentur, 

*  Ibidem,  17  :  Accitum,  quando  nobililale  celeros  antetret. 
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car  Tacite  ajoute  :  «  Une  noblesse  distinguée  ou  les 
grands  services  rendus  par  les  ancêtres  assignent  à  de 
tout  jeunes  gens  la  dignité  de  chef  ^  »  Et  pour  rendre 
ces  expressions  plus  claires  encore,  il  nous  dit  ce  que 
deviennent  «  les  autres  »,  c'est-à-dire  les  jeunes  gens 
qui  ne  sont  pas  nobles  ou  qui  sont  d'une  noblesse 
moins  élevée  :  «  C'est  seulement  quand  ils  sont  plus 
âgés  et  qu'ils  ont  fait  leurs  preuves  qu'on  s'attache  à 
eux*  »,  tandis  qu'aux  premiers  on  n'avait  demandé 
ni  d'élre  âgés  ni  d'avoir  prouvé  leur  courage.  Il  était 
impossible  que  Tacite  marquât  plus  clairement  qu'il  y 
avait  des  distinctions  de  classe  et  des  privilèges  de 
naissance  en  Germanie. 

Si  nous  nous  représentions  les  Germains  du  temps 

^  Tacite,  GeiTtianie,  15  :  Insignis  nobilitas  aut  magna  patrum  meriiû 
principis  dignationem  (ailleurs  dignitatem)  etiam  adolescentulU  am- 
gnant.  Notons  que  le  mol  aut  n'a  pas  le  sens  d'une  disjoncti?e  ;  aut  est 
souvent  employé  pour  répéter  une  idée  en  la  précisant  et  en  la  délenni- 
nant;  par  exemple,  dans  Tacite,  c.  14  :  Arare  terram  aut  exspectare 
atinum.  —  Le  Codex  Leydensis  et  le  Vaticaiius  1862,  c'est-4i-dire  deox 
des  trois  meilleurs  manuscrits,  portent  dignitatem.  D'ailleurs  le  mot  i/i* 
gnatio.  a  le  même  sens  que  dignitas;  voir  Tacite,  Annales,  IV,  52;  UH, 
20;  XIU,  42;  Histoires,  I,  52;  111,  80;  Velléius,  II,  59;  U,  69;  file 
Live,  II,  16,  etc.  Burnouf  accepte  la  leçon  dignatio  et  traduit  par  a  rang  i. 
>-  M.  Geffroy,  Rome  et  les  barbares,  p.  178,  note,  et  M.  Garsonnet,  Bis- 
toire  des  locations  perpétuelles,  p.  52,  traduisent  :  «  L'insigne  noblesse 
mérite  à  de  tout  jeunes  gens  la  faveur  du  prince  »  (voir  Waitz,  I,  p.  149; 
Zœpfl,  t.  II,  p.  24,  note  15)  ;  nous  ne  pouvons  admettre  comme  eiidt 
celte  traduction  ;  jamais  le  mot  dignatio  ne  signitia  laveur.  D*aiUeurs,  b 
phrase  de  Tacite  n'aurait  pas  de  sens;  elle  contient  visiblement  mie 
antithèse  entre  dignationem  et  adolescentulis;  or  il  n'y  a  pas  d'antithèse 
entre  la  faveur  d'un  chef  et  la  jeunesse  de  Thomme  h  qui  il  Taccorde, 
quand  il  ne  s*agit  d'ailleurs  que  de  porter  les  armes.  L'antithèse  existe,  au 
contraire,  entre  l'extrême  jeunesse  d'un  homme  et  la  dignité  de  chef 
qu'on  lui  confère.  Ce  qui  frappe  et  surprend  Tacite,  c'est  qu'on  accorde 
le  i*ang  de  chef  à  de  tout  jeunes  gens,  et  c'est  là  aussi  ce  qu'il  vent  faire 
remarquer.  [On  reviendra  sur  ce  passage  dans  le  volume  sur  les  Ori- 
gines du  système  féodal,  p.  16  et  suiv.] 

*  Ibidem  :  Ceteris  robustioribus  ac  jam  pridem  probatis  aggregantur, 
[Cf.  Les  Origines  du  système,  féodal,  p.  17,  n.  1.] 
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de  Tacite  comme  une  de  ces  sociétés  primitives  où  tous 
les  hommes  seraient  libres  et  égaux,  nous  nous  ferions 
une  opinion  qui  serait  certainement  contraire  à  celle 
qu'en  avait  Tacite. 

Si  le  livre  de  Tacite  ne  nous  était  pas  parvenu,  nous 
aurions  encore  des  documents  d'une  autre  nature  qui 
nous  permettraient  d'entrevoir  l'existence  de  cette  vieille 
noblesse  germanique.  Jordanès  signale  chez  les  anciens 
Goths  une  sorte  de  caste  noble  dans  laquelle  on  choisis- 
sait les  rois  et  les  prêtres*.  Plus  tard,  même  après  les 
migrations  et  la  longue  période  de  troubles  qui  les  avait 
précédées,  nous  trouvons  encore  quelques  familles. hé- 
réditairement nobles.  Il  n'y  en  a  plus,  à  la  vérité,  que 
deux  chez  les  Goths*;  nous  n'en  connaissons  qu'une 
chez  les  Vandales',  qu'une  chez  les  Langobards*,  qu'une 
seule  aussi  chez  les  Francs^  Mais  on  en  compte  davan- 
tage chez  les  peuples  qui  sont  restés  en  Germanie.  Au 
vtf  siècle,  les  Bavarois  en  ont  encore  cinq  ;  celle  des  Agi- 
lollings  est  la  première  et  la  plus  noble,  et  c'est  en  elle 
qu'on  choisit  les  ducs;  les  quatre  autres  sont  nobles 
aussi,  leur  noblesse  est  expressément  reconnue  par  la  loi 


'  Jordanès,  De  rébus  geticis^  c.  5,  édit.  Closs,  p.  31  :  Vocitatos  [vocalosi] 
Pilleato»  hos  qui  inler  eos  génère  extabantf  ex  quibtis  et  reges  et 
tacerdotes  ordinabantur.  —  L^édition  MommseD,  p.  64,  porte  generosi 
.au  lieu  de  génère  ;  le  sens  est  d*aiUeurs  le  même. 

*  Ibidem,  29  :  Ordinato  super  se  rege  AlaricOj  cui  erat  post  Amalos 
*ecunda  nobilitas  Baltkorumque  ex  génère  ongo. 

'  Ibidem,  22  :  Asdingorum  stirpe  quœ  inter  eos  eminet. 

*  Warnefrid  (Paul  Diaci'e),  Historia  Langobardorum^  \,  14  :  Regnavit 
Agilmundus  ex  prosapia  ducens  originem  Gungincorum  quœ  apud  eos 
generosior  habebatur.  —  Ibidem,  I,  21  :  Hi  omnes  litingi  (ailleurs  ade- 
iifigi)  ftierunt,  sic  enim  apud  eos  quœdam  nobilis  prosapia  vocabatur. 

^  C'est  la  fisunille  mérovingienne.  Grégoire  de  Tours,  Historia  Fran- 
corum,  II,  9  :  Reges  crinitos  super  se  creavisse  de  prima  et  nobiliori 
eorum  prosapia.  On  ne  trouTe  d'ailleurs  chez  les  Francs  aucune  autre 
fawiUe  noble. 


-3-  ^c 


«-TT-»^ 


2d6  L'INVASION  GERMANIQUE  ET  LA  HN  DE  L'EHPIRE. 

du  pays,  et  les  membres  de  ces  quatre  familles  ont  le  pri- 
vilège que  leur  wergeld  soit  double  de  celui  des  simples 
hommes  libres*.  A  l'inégalité  du  prix  de  Thomme  on 
peut  apprécier  la  Sistance  qui  sépare  les  classes.  Chez 
les  Frisons  le  meurtre  d'un  homme  «  noble  »  est  taxé 
presque  deux  fois  plus  cher  que  celui  d'un  homme 
libre*.  La  loi  des  Thuringiens  distingue  expressément 
l'homme  libre  de  celui  qu'elle  appelle  adalingj  c'est4- 
dire  noble,  et  la  vie  de  ce  noble  vaut  le  triple  de  la  vie 
de  l'homme  libre'. 

On  sait  que  les  Saxons  ont  mieux  gardé  qu'aucun 
autre  peuple  germain  le  vieil  état  social,  car  ils  n'ont 
pas  subi  l'influence  romaine;  aussi  les  érudits  sont-ils 
d'accord  pour  voir  dans  la  Saxe,  même  au  temps  deChar- 
lemagne,  une  image  assez  exacte  de  ce  qu'était  toute  la 
Germanie  au  temps  de  Tacite.  Or  l'auteur  de  la  Yie  de 
saint  Libuin  écrit  que  «  dans  les  anciens  âges,  comme 
de  son  temps  encore,  la  nation  se  partageait  en  trois 
ordres  :  il  y  avait  ceux  qu'on  appelait  dans  leur  langue 
edelingj  ceux  qu'on  appelait  friling^  et  ceux  qu'on  ap- 
pelait /am,  »  et  l'auteur  ajoute  que  le  premier  de  ces 
trois  mots  doit  se  traduire  en  latin  par  nobiles;  le  second 


^  Lex  Baiuwariorum,  U,  20,  ou  III,  1 ,  dans  Perte,  Legei,  1. 01,  p.  ^^ 
De  genealogia  qui  vocantur  Huoti.,,  isti  tunt  primi  po$i  Àgilolmnfn 
qui  sunt  de  génère  ducali;  illi  duplam  companiianem  acâpiant.  Voir 
dans  Pertz  la  note  50  sur  ce  texte. 

*  Lex  Friêionunif  l,  5,  dans  Pertz,  t.  III,  p.  656  :  Sinohilemoccidfrîi* 
LXXX  solidos  comportai;  si  liberum,  LUI.  —  Ibidem,  I,  1i  iSifôi 
homOf  sive  nobihs,  sive  liber,  site  litus,  sive  sermu.  —  Ibidem,  i^  • 
Compositio  hominis  nobilis  librœ  XI;  composilio  liberi  Hhr9  f  ^ 
dimidia. 

'  Lex  Angliorum  ac  Werinorum,  I  :  Si  quis  adalingum  oeciéirUt  K 
solidos  componat;  qtti  liberum  occiderit,  CC  solidos  componûl.  — 
Ibiilcrn,  X  :  Qui  feminam  nobilem  occident,  DC  solidos  compeasat. 
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signifie  hommes  libres,  et  le  troisième  désigne  des 
hommes  d'origine  servile*. 

D  est  vrai  que  cet  hagiographe  n'écrivait  qu'au  com- 
mencement du  X*  siècle  ;  mais  Nithard  s'était  exprimé 
de  même  un  siècle  auparavant'  ;  et,  plus  tôt  encore,  Char- 
lemagne  faisant  un  capitulaire  pour  les  Saxons,  en  785, 
avait  reconnu  qu'il  existait  chez  eux  trois  catégories  de 
personnes,  les  nobiles,  les  ingenuiei  les  liti^;  il  a\ait 
conservé  cette  inégalité  et  avait  prononcé  que  le  meurtre 
«  d'un  noble  de  naissance  »  serait  composé  par  cent 
vingt  solidi,  celui  d'un  <c  ingénu  »  par  soixante,  celui 
d'un  «  lite  »  par  trente*. 

Il  n'est  pas  à  supposer  que  cette  noblesse  se  soit  for- 
mée au  vm'  siècle.  Elle  est,  chez  les  Saxons,  comme  chez 
les  Thuringiens  et  les  Bavarois,  le  reste  d'une  noblesse 
plus  ancienne  que  Tacite  avait  déjà  signalée.  Il  s'en 


*  YUa  Libttini,  par  Hucbald  (Periz,  Scriptores,  t.  II,  p.  561)  :  !n 
Saxonum  gente^  prùeis  iemporibus,  erat  gens  ipsa,  sicut  nunc  usque 
âtmistit,  ordine  tripartito  divisa;  sunt  ibi  qui  illorum  Hngua  edlingi, 
nifii  qui  frilingi,  sunt  qui  lassi  dicuniur;  quod  in  lingua  laiina  sonat 
nobiles,  ingenuiles,  serviles, 

*  Nithard,  Historiœ,  lY,  2  :  Quœ  gens  amnis  in  tribus  ordinibus  divisa 
consistit;  sunt  inter  illos  qui  «dlingi,  sunt  qui  frilingi,  sunt  qui  lazzi 
earum  lingua  dicuntur. 

>  Capitularia,  édit.  Pertz,  1. 1,  p.  251,  art.  15;  édit.  Boretius,  p.  69  : 
Nobiles  et  ingenuos  et  litos.  Art.  17  :  Tarn  nobiles  quam  ingenui  et 
lUi. 

^  Ibidem,  art.  19  :  Si  de  nobili  génère  fuerit^  CXI  solidos;  si 
ingenuus,  LX;  si  litus,  XXX,  Voir  aussi  le  capitulaire  de  797  dans 
Perte,  p.  76.  —  S'il  faut  en  croire  Adam  de  Brème  (Perlz,  t.  VII),  les 
Saions  auraient  été  très  soucieux  de  leur  noblesse,  generis  ac  nobilitatis 
tuœ  curant  habentes,  au  point  qu'ils  repoussaient  toute  mésalliance  ;  id 
legibus  firmatum  est  ut  nulla  pars  in  copulandis  conjugiis  propriœ 
sortis  terminos  transférai,  sed  nobilis  nobilem  ducat  uxorem,  et  liber 
liberam.  C'est  ce  que  disait  déjà  Ruodolf  dans  la  Translatio  Alexandrie 
Pertz,  t.  II,  p.  673  :  Generis  ac  nobilitatis  s\ue  providentissimam  cura  m 
kabentes,  etc.  [Cf.  Recherdies,  p.  217.] 
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fallait  de  tout  que  cette  antique  Germanie  fAt  une 
société  démocratique*. 

De  quelle  nature  était  cette  antique  noblesse?  On  ne 
saurait  le  dire.  Était-elle  issue  d'une  ancienne  conquête 
et  représentait-elle  une  race  victorieuse?  C'esl  une 
supposition  que  Ton  peut*  faire,  mais  Tacite  ne  le  dit 
pas,  et  aucun  écrivain  ancien,  pas  même  Jordanès,  ne 
parle  d'une  ancienne  conquête.  Tacite  ne  fait  pas  la 
moindre  allusion  à  une  distinction  de  races;  il  écarte 
même  l'idée  de  deux  races  différentes*.  L'origine  de 
cette  noblesse  se  perdait  dans  les  vieux  âges.  Elle 
échappe- à  l'histoire. 

Certainement  cette  classe  noble  avait  l'usage  des 
armes,  et  probablement  l'habitude  des  commandements; 
mais  les  simples  hommes  libres  combattaient  aussi,  et 
il  y  a  des  raisons  de  croire  que  les  lites  eux-mêmes 
n'étaient  pas  exclus  de  l'armée. 

Il  est  possible  d'ailleurs  que  cette  classe  ait  eu  aussi 
un  caractère  sacerdotal.  Il  n'en  était  pas  en  Germanie 
comme  en  Gaule  où  les  prêtres  formaient  un  ordre  dis- 
tinct des  guerriers'.  Quelques  indices  donnent  à  penser 

*  C'est  pourtant  ce  qu'a  soutenu,  tout  récemment  encore,  Fahlbeck, 
La  royauté  et  le  Droit  royal  des  Francs,  traduction  française,  p.  l-)* 
((  La  société  germaine  était  entièrement  démocratique....  Dins  b  vie 
politique  régnait  une  égalité  parfaite.  I  Toute  cette  théorie  ett,  pev 
certains  esprits,  la  conséquence  nécessaire  et  inévitable  des  idées  pr^ 
conçues  avec  lesquelles  ils  abordent  Tétude  de  la  Germanie  ;  ils  y  trooTeot 
leur  idéal  personnel,  ou  ils  l'y  mettent.  Cette  théorie  est  absolument  c<m* 
traire  aux  textes. 

•  Tacite,  Germanie,  2.  —  [Cf.  Recherches,  p.  215  et  snir.] 

>  C'est  ainsi,  si  nous  ne  nous  trompons,  qu'il  faut  interpréter  k  pbn» 
de  César,  Debello  gallico,  YI,  21  :  Neque  Druides  hahent.  César  ne  teol 
sans  doute  pas  dire  que  les  Germains  n'aient  pas  de  prétin»;  ils  enavaîeDl 
incontestablement  et  dont  l'autorité  était  même  fort  grande  ;  voir  Taril^t 
Germanie,  7  et  11;  Strabon,  VU,  1,  4;.  VII,  3,  5;  Ammien  Marcdlim 
XXYHI,  5,  14;  mais  ces  prêtres  ne  formaient  pas,  comme  en  Ganle,  ooe 
corpoiMlion  on  dohors  des  fiimillos  et  en  dehors  de  Tordre  équestfv. 
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que  les  Germains  choisissaient  volontiers,  sinon  exclu- 
sivement, leurs  prêtres  parmi  ces  familles  nobles.  Du 
reste,  nous  chercherions  en  vain  quelle  était  la  consti- 
tution de  cette  noblesse,  quels  étaient  ses  droits  ou  ses 
obligations;  les.  documents  nous  font  défaut.  Nous  igno- 
rons aussi  s'il  y  avait  un  lien  entre  cette  noblesse  et  la 
possession  du  sol  ;  nous  ignorons  enfin  s'il  y  avait  une 
dépendance  obligatoire  des  hommes  vis-à-vis  de  cette 
classe  noble.  Tout  ce  que  nous  pouvons  faire  est  de 
constater  son  existence. 

Il  y  a,  d'autre  part,  une  question  que  nous  ne  pou- 
vons manquer  de  nous  poser  :  ne  serait-il  pas  possible 
que  cette  noblesse  germanique  eût  été  l'origine,  ou  l'une 
des  origines  du  régime  féodal? 

Rien  n'autorise  à  le  penser.  D'abord,  toute  noblesse 
n'est  pas  une  féodalité.  Une  aristocratie  féodale  est,  par 
définition  même,  celle  qui  se  forme  par  le  lien  per- 
sonnel entre  un  inférieur  et  un  supérieur,  et  qui  sup- 
pose une  concession  faite  par  le  supérieur,  une  obliga- 
tion librement  contractée  par  l'inférieur.  Aucun  de  ces 
traits  n'est  signalé  dans  ce  que  les  documents  nous 
apprennent  de  l'ancienne  noblesse  germanique. 

D'ailleurs,  il  est  bien  difficile  d'admettre  que  cette 
noblesse  soit  la  source  du  régime  féodal  en  Gaule,  puis- 
qu'elle n'a  pas  été  transplantée  dans  ce  pays  par  les 
invasions.  Trois  peuples  sont  entrés  en  Gaule,  les  Bur- 
gondes,  lesWisigoths  et  les  Francs.  Chez  les  Burgondes, 
il  n'existait  aucune  famille  noble;  il  n'en  existait  qu'une 
seule  chez  les  Wisigoths,et  qu'une  seule  chez  les  Francs. 
Or,  chez  ces  deux  peuples,  les  deux  familles  nobles 
étaient  devenues  deux  dynasties  royales.  Il  ne  restait 
donc  plus  aucun  élément  germanique  de  noblesse.  Aussi 
pourrons-nous  constater  plus  loin  que  dans  la  société 
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franque  il  n'y  a  jamais  eu  aucun  ordre  de  familles 
héréditairement  privilégiées  ^ 

La  noblesse  était  une  institution  de  la  vieille  Ger« 
manie,  institution  que  les  guerres  intestines  avaient 
affaiblie'  et  que  les  migrations  avaient  détruite.  Dans 
la  société  romaine  aussi  il  y  avait  une  noblesse.  Les 
deux  noblesses,  romaine  et  germanique,  ont  duré  à 
peu  près  jusqu'au  temps  des  invasions,  et  les  invasions 
les  ont  toutes  les  deux  fait  disparaître. 

[Mais]  cette  noblesse  germaine  ne  ressemblait  pas  à 
celle  que  nous  avons  observée  dans  TEmpire  romain. 
Elle  se  rapprochait  plutôt  de  l'aristocratie  primitive  de 
l'ancienne  Grèce  et  de  l'ancienne  Rome  ;  elle  se  com- 
posait de  familles  qui  disaient  descendre  des  dieux  et 
qui  étaient  revêtues  d'un  caractère  sacré.  Comme  les 
Patriciens  de  Rome  et  les  Ëupatrides  d'Athènes,  ces 
anciens  nobles  de  la  Germanie  étaient  [semble-l-il]  à 
la  fois  prêtres  et  guerriers . 

Les  légendes  Scandinaves,  à  défaut  de  l^endes  pure- 
ment germaniques,  peuvent  nous  donner  une  idée  de 
ce  vieil  état  social.  C'était  la  Divinité  elle-même,  disait- 
on,  qui  avait  établi  trois  castes  d'hommes  éternellement 
inégales.  Elle  avait  fait  naître  d'abord  le  serf,  «  qui  a^nit 
le  teint  noir,  les  mains  calleuses,  le  dos  voûté  »;sa 
tâche  était  de  «  labourer  les  champs,  de  creuser  les 
tourbières,  de  garder  les  chèvres  et  les  porcs  ».  Puis 
elle  avait  fait  naître  l'homme  libre  «  aux  yeux  brillants. 


^  La  Loi  Salique  ne  reconnaît  pas,  comme  les  lois  des  Thoringieiit  ti 
des  Saxons,  un  ordre  noble.  Elle  n'établit  aucune  différence  héréditûirt 
entre  les  hommes  libres.  —  [La  Monarchie  franque,  c.  4.] 

*  Tacite  cite  un  exemple  de  cela,  déjà  de  son  temps,  chex  les  Clie- 
rusques  :  Amissis  pcr  interna  hella  nobilibuê  [cf.  plus  haut,  p.  963!.  l» 
générations  suivantes,  en  Germanie,  furent  pour  le  moins  aussi  troabiéo. 
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au  teint  coloré  »,  qui  savait  «  dompter  les  taureaux, 
fabriquer  la  charrue,  construire  des  maisons,  établir 
des  greniers  ».  Le  Dieu  avait  enfin  engendré  le  noble 
a  aux  joues  vermeilles,  au  regard  aussi  perçant  que 
celui  du  dragon  »,  qui  savait  a  brandir  la  lance,  ployer 
l'arc,  chevaucher  hardiment;  c'était  lui  qui  possédait 
en  toute  propriété  les  champs  héréditaires  et  la  maison 
des  ancêtres  ;  il  connaissait  aussi  les  runes,  les  rites 
sacrés  et  le  vol  des  oiseaux*  ». 


À^    LÉTAT   GEnUÂI.X. 

Il  faut  d'abord  écarter  une  manière  de  voir  qui  est 
fort  en  usage,  mais  qui  est  inexacte  et  contraire  aux 
documents  que  nous  avons. 

Quand  nous  parlons  de  «  tribus  germaniques  »,  nous 
disons  une  chose  à  laquelle  les  anciens  n'ont  jamais 
pensé.  Le  mot  «  tribu  »,  tel  que  nous  l'employons  en  par- 
lant des  peuples  non  civilisés  ou  à  peine  civilisés,  présente 
à  l'esprit  l'idée  d'un  organisme  tout  à  fait  primitif  et 
embryonnaire;  qui  dit  tribu  dit  réunion  d'un  certain 
nombre  de  familles  d'une  même  race  ;  la  tribu  est  un 


'  Ëdda  de  Samund,  t.  IH,  p.  173  à  190  ;  nous  en  donnons  la  traduction 
kline  :  Infanlem  peperit  Edda,  ente  nigricantem,  vocaruntque  thrœl 
{tenum);  erat  et  manuum  cutis  rugosa,  digiti  crcusiy  fades  fœda, 
domun  tncurvum....  Àggeres  comiruxerunt,  agros  oblimarunt,  circa 
met  occupabantur  et  cespites  effodiebant,  Inde  ortœ  sunt  servoi-um 
prosapiœ,  —  Infantem  peperit  Amma.,.,  Vocarunt  karl  (virum)  rufum 
ttrubicundum,.,  didicit  baves  domare,  aratrum  fabncari,  domos  œdi- 
licare,  horrea  struere;  inde  ortas  sunt  prosapise  colonorum.  —  Puemm 
peperit  Modir,.,  et  nomen  ïarl  indidount;  flavus  erat  capilîus,  lucidœ 
genx,  oculi  acuti,  Didicit  hastam  quatere,  equis  insidere,  gladios  dis- 
tringere^  runas  illum  Deus  docuit;  eum  obtinere  jussit  hereditarios 
campas  et  antiquas  habitatianes,.,,  Calluit  runas;  didicit  avium  clan- 
garem  inicWgere, 
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cDPps  peu  nombreux,  faiblement  constitué,  et  qui  n*a 
(Vautre  lien  que  celui  de  la  naissance  ou  celui  des  besoins 
les  plus  matériels.  Aucun  auteur  ancien,  en  parlant  des 
Germains,  n'emploie  ce  mot,  ni  aucune  périphrase  qui 
présente  les  mêmes  idées.  Ce  sont  les  modernes  qui  ont 
pris  l'habitude  de  dire  «  les  tribus  germaniques  », 
comme  ils  disent  «  les  tribus  sauvages  ».  Les  anciens 
ne  se  sont  jamais  exprimés  ainsi. 

César  et  Tacite,  en  parlant  des  Germains,  emploient 
les  deux  termes  populi  ou  civitates^  Popuhu  dans  la 
langue  latine  a  le  sens  très  précis  de  peuple  organisé. 
Civitas  signifie  proprement  l'État. 

Ainsi  les  anciens  Romains  qui  ont  connu  la  Germanie 
n'ont  jamais  remarqué  que  la  société  y  fût  à  l'étal  rudi- 
mentaire;  ils  n'ont  pas  dit  que  l'organisme  social  y  fil 
défaut  ou  seulement  qu'il  y  fût  faiblement  constitué.  Ils 
y  ont  vu  des  peuples,  des  États. 

Ces  peuples  et  ces  Éfcits  leur  ont  même  paru  consi- 
dérables. Parle  nombre  d'hommes  qu'ils  comprenaient, 
ils  dépassaient  de  beaucoup  les  anciennes  cités  de  la 
Grèce  et  de  l'Italie.  Tel  d'entre  eux,  celui  des  Bniclères, 
pouvait  mettre  sur  pied  60000  guerriers';  les  Ché- 
rusqucs,  les  Chauques,  les  Marcomans  étaient  plus  puis- 
sants encore. 

Tacite  énumère  les  peuples  germains.  Dans  la  r^on 
du  Rhin  sont  les  Bataves,  les  Cattes,  les  Tenclères,  les 
Bructères,  les  Chamaves,  les  Angrivariens;  derrière 
celte  première  ligne  sont  les  Frisons,  les  Chauques  qui 
s'étendent  depuis  la  mer  du  Nord  jusqu'à  la  forêt  Her- 
cynienne, et  les  Chérusques  qui  occupent  presque  loul 

»  César,  IV,  6  ;  V,  55  ;  YI,  23  :  CivHales  Gei-manomm,  Tacilc  e\ 
les  mots  génies^  civiiaicSy  populi,  naliones.  Strahon  dit  cOvr. 
*  Tacilc,  Germanie,  c5. 
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le  bassin  du  Wéser.  Dans  la  partie  méridionale,  depuis 
le  cours  du  Danube  jusqu'aux  monts  de  la  Bohême  et 
jusqu'au  cours  de  TElbe,  est  la  grande  race  des  Suèves, 
qui  comprend  plusieurs  grands  peuples,  les  Semnons, 
les  Langobardsy  les  Reudignes,  les  Avions,  les  Angles, 
les  Varins,  les  Eudoses,  les  Suardons,  les  Niiithons, 
les  Hermondures,  les  Narisques,  les  Marcomans,  les  3 

Quades.  Plus  loin,  vers  Test,  sont  les  Gothins,  les  Oses, 
les  Buriens,  la  puissante  nation  des  Lygiens,  et,  en 
remontant  vers  la  Baltique,  les  Golhons,  les  Bugiens, 
les  Lémoviens,  les  Suions,  au  delà  desquels  commence 
le  monde  nomade  des  Sarmates*.  On  peut  compter  une 
quarantaine  de  peuples  dans  cette  région,  plus  grande 
que  la  Gaule,  et  nous  ne  devons  pas  nous  figurer  des 
peuples  peu  nombreux  et  se  mouvant  à  Taise  dans  ce 
vaste  territoire  :  «  Ils  n'occupent  pas  seulement  le  sol, 
dit  Tacite,  ils  le  remplissent*.  »  Sauf  quelques  grandes 
forêts  encore  impénétrables,  il  ne  semble  pas  qu'il  y 
ait  d'espaces  vides  dans  la  Germanie  telle  que  Tacite  l'a 
connue.  Les  faits  montrent  que  ces  peuples  se  touchent 
de  si  près,  qu'ils  sont  sans  cesse  en  guerre  pour  se  dis- 
puter une  plaine,  une  saline,  ou  la  possession  d'iine 
rivière. 

L'État  germain,  semblable  à  ce  qu'était  l'État  gaulois 
avant  César,  est  un  grand  corps  organisé.  Il  est  com- 
posé de  plusieurs  groupes  qui  ont  eux-mêmes  une  vie 
propre  et  que  les  historiens  latins  appellent  des  cantons, 


'  Sur  la  géographie  de  la  Germanie  et  sur  ce  qu'on  peut  ajouter  aux 
indications  de  Tacite,  voir  Zeller,  Histoire  d'Allemagne,  liv.  I,  c.  i  et  2. 

•  Tacite  dit  cela  des  Ghauques  :  Tarn  immensum  ierrarum  spatium  non 
tenent  modo,  sed  et  implent,  c.  35.  —  Il  ne  parle  jamais  de  ces  grands 
eipaces  dont  les  peuples  germains,  s'il  faut  en  croire  César,  auraient 
aimé  à  s'entourer. 
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pagi.  Chacun  de  ces  cantons  à  son  tour  se  subdivise  en 
villages,  vici.  Le  village,  qui  n'est  souvent  qu'une 
grande  famille  entourée  de  ses  nombreux  serviteurs,  est 
ordinairement  gouverné  par  le  chef  de  famille;  le  can- 
ton semble  être  administré  partout  par  la  réunion  des 
chefs  de  village  ;  l'État  a  un  gouvernement  central,  dont 
Tacite  a  décrit  l'organisme. 

On  s'est  quelquefois  représenté  ces  Germains  conune 
des  peuples  parfaitement  libres,  à  qui  la  sujétion  aurait 
été  inconnue  et  l'obéissance  insupportable.  Les  histo- 
riens anciens  ne  les  présentent  pas  sous  cet  aspect  ;  Tacite 
lui-même  se  garde  de  ces  exagérations.  Il  parle  souvent 
de  la  liberté  des  Germains,  mais  on  sait  bien  que  dans 
sa  pensée  la  liberté  n'était  nullement  incompatible  avec 
le  régime  monarchique. 

C'est  ce  régime,  en  effet,  qui  parait  avoir  prévalu 
chez  les  anciens  Germains.  Tacite  signale  chez  eux  des 
dynasties  royales.  «  Les  Marcomans  et  les  Quades,  dit- 
il,  ont  eu  jusqu'à  nos  jours  des  rois  de  leur  nation, 
issus  de  la  noble  race  de  Marbod  et  de  Tuder*.  »  U  cite 
ailleurs  les  Gothons,  «  qui  sont  en  puissance  de  rois'  ». 
Il  nomme  deux  autres  peuples  «  qui  ont  pour  leurs  rois 
un  singulier  respect  ».  Il  signale  les  Suions  qui  sont 
assujettis  à  la  monarchie  la  plus  despotique  qu'on  puisse 
imaginer'.  Il  dit  de  tous  les  Germains  «  qu'ils  tirent 
leurs  rois  des  familles  les  plus  nobles*  ».  Il  parle  des 


•  Tacite,  Germanie^  42. 

<  Ibidem,  45  :  Goihones  regnanlur.  Tacite  ne  présente  pas  cette 
royauté  comme  un  fait  exceptionnel  ;  il  dit  seulement  qu'elle  est  cIms 
les  Gothons  plus  absolue  que  chez  les  autres  Germains  :  Regnantur  fadh 
adducliuê  quam  ceterx  Germanortim  gentes. 

'  Voir  tout  le  chapitre  44  de  la  Germanie, 

•  Tacite,  Germanie,  7  :  Rege*  ex  nohiliiate  $umunt.  —  Qudq^M 
interprètes  ont  pensé  que  cette  phrase  indiquait  une  royauté  éleetrre; 
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Chérusques  qui  ont  une  race  royale'.  Partout  il  nous 
présente  des  rois  ou  au  moins  des  chefs  qu'il  appelle 
princes.  Quant  à  des  magistrats  élus  et  annuels,  sim- 
ples représentants  d'une  association  libre,  il  n'en 
montre  jamais.  Les  écrivains  qui  sont  venus  après  lui, 
Dion  Cassius,  Âmmien  Marcellin,  Jordanès,  parlent 
sans  cesse  de  rois  à  la  tête  des  peuples  germains,  et 
aucun  d'eux  ne  décrit  rien  qui  ressemble  à  des  insti- 
tutions républicaines  \ 

Il  est  vrai  que  cette  royauté  n'était  presque  jamais 
sans  limites.  C'est  qu'il  y  avait  dans  l'ancienne  Germanie 
deux  pouvoirs  rivaux  de  la  royauté.  D'une  part  était  le 
sacerdoce,  qui  exerçait  un  grand  prestige  sur  des  popu- 
lations crédules  et  qui  possédait  même  une  partie  de 


cela  est  douteux  :  le  mot  sumere  n'exprime  pas  dans  la  langue  latine  Tidée 
d'élection.  Tacite  ne  dit  nulle  part  que  les  Germains  eussent  Thabitude 
d'élire  leurs  rois  ;  il  montre  seulement  que  la  royauté  était  quelquefois 
disputée  et  que  les  partis  portaient  tour  à  tour  tel  ou  tel  roi  au  pouvoir, 
il  ^ut  se  garder  de  prendre  des  faits  exceptionnels  pour  une  institution 
r%nlière  de  droit  public.  Il  ressort  du  tableau  qu'il  trace  que  la  royauté 
était  héréditaire;  au  moins  ne  devait-elle  pas  sortir  d'une  certaine 
famille. 

*  Tacite,  Annales j  16  :  Uno  relicto  stirpis  regm  [cf.  plus  haut,  p.  263]. 
Les  Bataves  aussi  avaient  une  famille  royale  (HUtoires,  lY,  13). 

*  Les  Bructères  avaient  un  roi  au  temps  de  Trajan  (Pline,  Lettres,  IF, 
7).  —  Au  temps  de  Marc-Âurèle,  un  peuple  germain  avait  un  roi  qui 
n'était  qu'un  enfant  de  douze  ans  (Dion  Cassius,  LXXI,  11,  13,  16,  20; 
LXXVn,  20).  —  La  royauté  existait  chez  les  Quades  (Gapitolin,  Marcut, 
14).  —  Les  Alamans  avaient  des  rois  en  354;  il  existait  même  des  insignes 
royaux  :  Ejus  verticifiammeusiorulusaptabatur(kmm}en,Vfl,  12,  24). 

—  Yopiscus  cite  des  rois,  Probus,  14  ;  cf.  Zosime,  I,  67.  —  Les  Francs 
avaient  des  rois  au  temps  de  Maximien  (Mamertin,  Panégyrique,  111,  5  ; 
Eumène,  ibidem,  Yll,  10).  — Ânuniencite  des  rois  chez  les  Bui^ondes,  les 
Alamans,  les  Quades,  chez  les  Francs  en  374  (XXYIH,  5  ;  XXIX,  6  ;  XXX,  3). 

—  Jordanès  donne  la  généalogie  complète  de  la  famille  royale  des  Goths. 

—  Ne  pensons  pas  d'ailleurs  que  la  royauté  fût  une  institution  récente 
les  Cimbres  et  les  Teutons  avaient  eu  des  rois.  Strabon  signalait  des  rois 
chez  les  Gèles  (YU,  3,  6  et  8)  ;  Hérodote  en  montre  déjà  chez  les  anciens 
Cimmériens  (lY,  11),  et  cette  royauté  était  toujours  héréditaire. 
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l'autorité  judiciaire*.  D'autre  part  étaient  les  chefs  In- 
férieurs, chefs  de  canton  ou  chefs  de  bande  guerrière, 
les  uns  «  qui  étaient  princes  par  droit  de  naissance'», 
les  autres  qui  le  devenaient  en  attirant  autour  d'eux 
une  foule  de  clients  et  de  compagnons  de  guerre  qai 
leur  restaient  attachés  même  pendant  la  paix*.  On  con- 
çoit que  dans  une  société  ainsi  constituée  la  royauté  eût 
peu  de  force.  Ce  sacerdoce  et  cette  aristocratie  étaient 
plus  puissants  que  les  rois\ 

Il  existait  chez  chaque  peuple  des  assemblées  publi- 
ques, et  elles  étaient  de  deux  sortes.  Comme  il  était 
clair  que  le  roi  ne  pouvait  rien  entreprendre  sans  l'as- 
sentiment des  prêtres  qui  disposaient  des  auspices,  e( 
des  chefs  qui  disposaient  des  guerriers,  il  devait  con- 
sulter sur  toutes  choses  ces  prêtres  et  ces  chefs,  et  il  ne 
pouvait  gouverner  qu'en  se  conformant  à  leurs  avis. 
U  y  avait  donc  autour  des  rois  une  sorte  de  sénat  aris- 
tocratique assez  semblable  à  celui  que  l'histoire  nous 
montre  autour  des  anciens  rois  de  Rome  et  de  la  Grèce*. 

Il  se  tenait  aussi  chez  les  Germains,  comme  dans  ces 
anciennes  cités,  des  réunions  de  tous  les  hommes  libres. 
Aucune  loi  ne  pouvait  être  établie  ni  aucune  guerre 
entreprise  sans  le  consentement  de  cette  sorte  d'assem- 


*  Tacite,  Germanie,  7  et  il. 
"*  Insignis  nobtlitas  principis  dignaiionem  etiam  adoletcenluliê 

gnai  (ibidem »  i3). 

^  Hœc  dignitasy  hœ  vires,  magno  semper  juvenum  gîobo  drcvmdm^ 
in  pace  decus,  in  bello  prœMium  (ibidem,  13).  —  [On  revieodn  lon- 
guement sur  ce  compagnonnage  et  cette  clientèle  dans  le  Tolume  rar  Us 
Origines  du  système  féodal,  c.  2,  c.  8,  §  2.] 

*  11  semble  qu  il  y  ait  eu  chez  beaucoup  de  peuples  germains  od  grand 
prêtre  placé  à  côté  du  roi  et  partageant  en  quelque  façon  le  pouvoir  arec 
lui.  Strabon  signale  ce  grand  prêtre  chez  les  Cattes  (VU,  \,  4)  etdia  les 
Gètes  (VU,  3,  5)  ;  Àmmien  le  signale  chez  les  Burgondes  (XXVlff,  5). 

*  Tacite,  Germanie,  11  :  Principes  consuUant. 
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blée  générale  ^  Mais,  pour  se  faire  une  idée  juste  de  ce 
qu'était  cette  assemblée  et  de  la  place  qu'y  pouvait  tenir 
la  liberté  publique,  il  faudrait  savoir  dans  le  détail 
comment  elle  exerçait  ses  attributions  et  surtout  de 
quelle  manière  on  y  votait.  Tacite  n'explique  pas  com- 
ment elle  procédait  à  une  élection,  comment  elle  déli- 
bérait sur  une  loi.  Il  se  borne  à  dire  que  tous  les  guer- 
riers y  étaient  convoqués,  et  par  ces  guerriers  nous 
devons  entendre  ceux  qui  n'étaient  ni  esclaves,  ni  co- 
lons, ni  lites,  ceux  qui  avaient  été  admis  au  rang  de 
membres  du  peuple  et  au  privilège  de  porter  les  armes. 
Il  ajoute  que  ces  assemblées  n'ont  pas  lieu  à  jour  fixe, 
mais  qu'elles  commencent  quand  on  se  trouve  assez 
nombreux.  Il  fait  encore  remarquer  que  les  hommes 
mettent  peu  d'empressement  à  se  réunir  et  qu'ils  croient 
faire  acte  de  liberté  en  y  venant  tard  ;  on  dirait  qu'il 
s'agit  ici  d'une  obligation  pénible  plutôt  que  d'un  droit 
précieux.  Une  fois  réunis,  placés  sous  la  sévère  prési- 
dence d'un  de  leurs  prêtres,  ils  écoutent  en  silence  les 
propositions  du  roi  ou  des  chefs*.  Enfin,  ils  ne  votent 
pas  et  ils  ne  peuvent  répondre  à  la  proposition  qui  leur 
est  faite  que  par  un  murmure  s'ils  la  rejettent,  ou  par 
un  cliquetis  d'armes  s'ils  l'approuvent.  Voilà  tous  les 
traits  que  nous  connaissons  de  ces  assemblées  ;  ils  sont 
caractéristiques  :  cette  absence  de  suffrage  régulier  et 
ce  défaut  absolu  d'initiative  marquent  assez  combien 
il  y  avait  de  distance  entre  les  réunions  de  guerriers 
germains  et  les  comices  organisés  de  la  Grèce  et  de 
Rome.  Il  est  visible  que  de  telles  assemblées  devaient 


'  Tacite,  Germanie,  i\  :  De  majoribus  rebtu  consultant  omnes. 

*  Ibidem  :  Silentium  per  sacerdoles,  quitus  et  coercendi  jtts  est, 
imperatur.  Rex  vel  prineeps...  audiuniur,...  Si  displicuit  sententia 
fremitu  aspemaniur;  si  placuit^  frameas  concutiunL 
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avoir  peu  d'indépendance  et  exercer  peu  d'aeiion  sur 
la  marche  des  afiaires.  Elles  ratifiaient  les  volontés  dfô 
chefs  plutôt  qu'elles  ne  pouvaient  exprimer  les  leurs. 
Aussi  Tacite  marque-t-il  bien  clairement  que  c'était 
entre  le  roi  et  les  chefs  que  les  affaires  étaient  réelle- 
ment discutées*.  Nous  devons  nous  représenter  ces 
assemblées  partagées  en  deux  groupes  bien  distincts  : 
dans  une  plaine,  la  foule  des  guerriers;  sous  une 
tente  ou  sur  un  tertre  élevé,  le  roi  entouré  des  prêtres, 
des  chefs,  de  tous  les  grands.  La  petite  assemblée  a 
délibéré  plusieurs  jours  à  l'avance,  et  quand  la  grande 
est  enfin  réunie,  elle  ne  peut  que  marquer  son  assen- 
timent ou  sa  désapprobation. 

On  a  supposé  que,  chaque  peuple  germain  étant  par- 
tagé en  plusieurs  cantons,  les  chefs  de  ces  cantons 
étaient  élus  par  les  suffrages  du  peuple  ;  mais  cette  con- 
jecture ne  s'appuie  sur  aucun  texte  ancien*.  Tout  porte 
à  croire  que  l'État  germain  se  divisait  en  plusieurs 


*  Taciie,  Germante,  a  :  lia  amen  ut  eaquoque  quorum  pene$pUbem 
arbitrium  «/,  apud  principes  pertracUniur.  M.  Geffroy  (Rome  et  In 
barbares,  p.  214)  remar<[ue  fort  justement  que  ces  prindpee,  non  élos, 
ne  peuvent  présenter  même  une  ébauche  du  i^égime  représentatif.  Am- 
mien  explique  la  pensée  de  Tacite,  quand  il  dit  que  chez  les  Quades,  qui 
avaient  un  roi,  tout  devait  se  décider  ex  communi  procerum  mode 
(Ammien,  XXX,  6). 

*  On  a  allégué  la  phrase  de  Tacite  :  Eliguntur  principes  qui  jura  per 
pagos  reddant  (ch.  13);  mais  il  faut  Tobserrer  de  près  et  dans  son  con- 
texte. Tacite  ne  dit  pas  que  dans  chaque  pagus  un  chef  soit  éhi  par  h 
population  du  pagtu  ;  il  dit,  ce  qui  est  tout  à  fait  différent,  que  c'est  dans 
rassemblée  centrale  de  TÉtat,  in  iisdem  concUiiSj  que  Ton  choisit  les 
chefs  qui  rendront  la  justice  aux  différents  cantons.  Ce  que  nous  afoos 
vu  des  assemblées  montre  assez  comment  ils  pouvaient  être  choisis  ;  ils 
Tétaient  vraisemblablement  dans  la  réunion  préparatoire  des  cbe6  et  par 
eux.  —  Ce  passage  de  Tacite  montre  aussi  que  k^  juges  étaient  des  prin- 
cipes,  c*est*lk-dire  des  nobles  et  des  chefs.  Cf.  c.  13  :  Principis  difut' 
tionem  adolescentulis  nohilitas  assignat.  ^  H  y  a  loin  de  Ui  à  b  tfaéone 
des  Grafen  électifs,  que  Ton  a  imaginée  en  dehors  de  tous  les  ( 
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groupes,  et  que  ces  groupes  avaient  leurs  chefs  et  leurs 
petits  rois  comme  l'État  entier  avait  son  roi  suprême. 
Ammien  Marcellin  signale,  en  effet,  une  hiérarchie  de 
chefs,  les  uns  qu'il  appelle  regesy  les  autres  qu'il  appelle 
reguli.  11  énumère  ainsi  les  principaux  personnages 
d'un  peuple  germain  :  un  roi,  rex,  un  «  sous-roi  », 
iuhreguhiSy  des  grands,  optimates,  et  enfin  «  les  chefs 
qui  gouvernent  les  diverses  fractions  du  peuple*  ». 

Un  peuple  germain,  pris  dans  son  ensemble,  n'avait 
pas  toujours  un  monarque  à  sa  tête;  parfois  le  roi  su- 
prême faisait  défaut,  et  il  n'y  avait  d'autre  autorité  que 
celle  de  ces  chefs  de  canton  ou  de  ces  rois  de  second 
ordre.  Ils  traitaient  en  commun  les  affaires  générales  et 
chacun  d'eux  régnait  sur  son  petit  territoire.  Il  résul- 
tait de  là  que  le  gouvernement  central  était  républicain, 
tandis  que  le  gouvernement  local,  dans  le  canton,  était 
monarchique.  La  royauté  n'était  pas  au  centre,  mais  elle 
était  partout*. 

Le  droit  de  rendre  la  justice  appartenait  à  ceux  qui, 
à  des  degrés  divers,  exerçaient  l'autorité'.  Sur  ce  point 
important  des  institutions  germaniques,  nous  ne  pos- 
sédons d'auti'es  renseignements  qu'un  chapitre  de  Ta- 
cite. Il  importe' de  l'observer  de  près;  car  on  en  a  tiré 
des  conclusions  exagérés.  «  Les  crimes  les  plus  graves, 

<  Ammien,  XYIII,  2,  t5  :  Regeâ  omna  et  reguli.  XYII,  1S,  21  :  RegalU 
YUrodanUy  Viduari  plius  régis,  et  Agilimundus  subregulus,  aliique 
opiimates,  et  judices  variis  populit  prseêidentes.  Cf.  XXVII,  5.  —  De 
même  Dion  Cassius  (LXXI,  16,  MU  Boissée)  mentionne  un  premier  roi. 
un  second  roi,  et  plusieurs  grands. 

*  C'est  le  sens  des  paroles  de  César,  qui  d*ailleurs  ne  s'appliquent  qu'à 
une  partie  des  Suèves  :  Principes  regionum  atque  pagorum  inter  suos 
jus  dicunl  (?I,  23).  Remarquons  que  jus  dicere  dans  la  bouche  d'un 
Romain,  habitué  à  réunir  inséparablement  Tautorité  judiciaire  et  Tautorité 
politique,  désigne  tout  autre  chose  qu'un  simple  droit  de  juger. 

'  [Cf.  De  la  justice  chez  les  anciens  Germains^  dans  les  Recherches, 
p  361  et  suiY.] 
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dit-il,  ceux  qui  entraînent  la  peine  de  mort,  sont  jugés 
devant  le  conseil  public.  Pour  le  jugement  des  délits  et 
des  contestations  privées,  l'usage  est  que  Ton  choisisse 
dans  ces  mêmes  assemblées  ceux  des  chefs  qui  doivent 
parcourir  les  cantons  et  les  villages.  Çà  et  là  ces  juges 
s'arrêtent  et  tiennent  leurs  assises.  Ils  ne  jugent  pas 
sans  être  entourés  d'une  centaine  d'hommes  tirés  du 
peuple  ^  »  On  voudrait  savoir  quels  étaient  les  droits 
de  ce  chef  et  quels  étaient  ceux  de  ces  cent  habitants 
qui  Tentouraient.  Était-ce  un  grand  jury  analogue  au 
jury  anglais?  Ëtait'-ce  même  un  tribunal  que  le  chef 
ne  faisait  que  présider,  et  qui  jugeait  souverainement? 
Toutes  ces  suppositions  ont  été  faites;  mais  Tacite  se 
borne  à  dire  que  ces  hommes  se  tenaient  comme  con- 
seillers auprès  du  chef  qui  rendait  la  justice\ 

La  peine  de  mort  n'était  pas  inconnue  des  Germains. 
Elle  frappait  les  crimes  commis  contre  la  société,  ne 
fût-ce  que  celui  d'avoir  été  lâche  dans  un  combat.  Elle 
était  prononcée  par  la  bouche  des  prêtres  et  le  coupable 
était  immolé  aux  dieux,  suivant  un  principe  commun 
à  tous  les  peuples  primitifs  et  dont  on  trouve  la  trace 
dans  le  vieux  droit  romain*. 

Quant  aux  crimes  d'ordre  privé,  ni  l'État  ni  la  reli- 
gion n'intervenaient  pour  les  punir.  Il  appartenait  à  la 
famille  lésée  d'en  poursuivre  la  vengeance.  I^  flls  de  la 
victime  pouvait,  à  son  choix,  rendre  meurtre  pour 
meurtre  ou  conclure  un  arrangement  avec  l'assassin  et 
recevoir  de  lui  une  indemnité.  Cette  façon  de  payer  le 


•  Centeni  singulis  ex  plèbe  comités  (Tacite,  Germanie,  i2).  —  Notoa» 
que  ce  mot  pUbs  ne  peut  désigner  que  les  ingenui,  c'est-à-dire b  r  ^^ 
des  quatre  classes  de  la  société  germanique. 

*  Consilium  simul  et  auctoriia$  adsunt  (ibidem). 
>  Ibidem,  7  et  12. 
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crime  n'était  pas  particulière  aux  Germains  ;  elle  fut 
commune  à  toutes  les  sociétés  primitives  et  on  la  peut 
Yoir  dans  la  vieille  législation  des  Grecs.  À  Athènes, 
aussi  bien  que  dans  la  Germanie,  c'était  à  chaque  fa- 
mille qu'il  appartenait  de  venger  le  crime  dont  un  des 
siens  avait  été  frappé,  et  elle  avait  toujours  le  droit  de 
transiger  avec  le  coupable  et  de  recevoir  r«  argent  du 
meurtre*  ». 


[5*   LE    DEGRE   DE   CIYILISATIOM    DE   L'ÂKClEFfIfE   GERMANIE.] 

[Après  avoir  résumé  tout  ce  que  les  textes  ont  pu 
nous  apprendre  de  certain  sur  les  institutions  sociales 
et  politiques  de  la  Germanie,  il  nous  reste  à  jeter  un 


*  Harpocration  :  Tnoç^via*  xk  ln\  f^yta  BiBcJtxeva  )ç^pTî,uaTa  toîç  oîxefciç 
xou  ^oyeuOîvToç,  iva  (&jj  EffE^ibxjtv.  —  Rapprocher  de  cela  deux  passages 
de  Démoslhène,  Tun  qui  marque  que  la  famille  était  seule  chargée  de 
poursuivre  le  coupable,  et  qu'elle  pouvait  transiger  avec  lui  (Discoun 
contre  NausimaquCy  22),  l'autre  qui  indique  que  la  famille  du  meurtrier 
était  solidaire  du  meurtre  vis-à-vis  de  la  famille  de  la  victime  (Discours 
contre  Aristocrate^  82-84).  Ce  sont  là  les  restes  d*un  vieux  droit  criminel 
quiafait  fort  ressemblé  à  celui  des  Germains.  —  L*aDlique  usage  de  la  com- 
position pour  meurtre  est  marqué  dans  VIliade  ;  au  chant  XVIII,  v.  498- 
&00,  le  poète  représente  deux  hommes  qui  paraissent  en  justice  au  sujet 
d'une  composition  que  l'un  prétend  avoir  payée,  que  l'autre  nie  avoir 
reçue.  La  conaposition  s'appelle  tcoiv^  av8pb(  a7:o90t(iivou.  —  De  même 
dans  Hérodote,  II,  134,  le  prix  d'une  vie  d*homme  s'appelle  ):oivij  if); 
^r^i.  —  Le  même  usage  parait  avoir  existé  dans  le  très  ancien  droit  de 
rilâlie  ;  c'est  peut-être  ainsi  qu'il  faut  entendre  le  passage  de  Cicéron, 
De  republica^  II,  9  :  Mullte  dictione  ovium  et  bounij  non  vi  et  sup- 
pliciis  coercebat.  Ce  qui  est  certain,  c'est  que  le  mot  pœna  a  signifié 
d'abord  un  poids  de  cuivre  :  Yiginti  quinque  pœnas  in  XII  Tabulis 
significat  viginti  quinque  asses  (Festus,  édit.  Mtiller,  p.  371):  il  a  été 
employé  pour  signifier  un  prix,  une  compensation,  une  composition  ; 
aussi  a-t-oQ  dit  :  pœnas  dare,  payer  le  prix  d'un  crime;  pcenas  expetere, 
réclamer  le  payement  de  ce  prix;  pœnas  domestici  sanguinis  expetere, 
panas  homnis  persequi,  poursuivre  la  composition  du  meurtre  d'un 
homme,  du  saqg  d'un  parent. 
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coup  d'œil  d'ensemble  sur  le  monde  que  les  RomaiDs 
appelaient  de  ce  nom,  sur  les  peuples  qui  Tbabitaient, 
sur  le  caractère  de  leur  race  et  le  degré  de  civilisation 
auquel  ils  étaient  parvenus  au  commencement  de  l'ère 
cbrétienne.] 

L'Empire  romain  avait  pour  limites  du  côté  de  la 
Gaule  le  cours  du  Rhin.  Au  delà  de  ce  fleuve  étaient  des 
peuples  divers,  qu'il  était  assez  difficile  de  désigner  par 
un  seul  nom.  Les  habitants  de  l'Empire  avaient  pris 
l'habitude,  on  ne  sait  pour  quel  motif,  de  les  appeler 
Germains*;  mais  eux-mêmes  ne  s'appelaient  pas  ainsi. 
Le  terme  de  Teutons,  qui  est  devenu  depuis  d'un  grand 
usage,  ne  s'appliquait  qu'à  la  moindre  partie  d'entre 
eux.  On  ne  voit  à  aucune  marque  certaine  que  ces 
peuples  eussent  un  nom  qui  leur  fût  commun. 

C'est  qu'ils  ne  formaient  pas  un  corps  de  nation.  Il 
n'existait  entre  eux  aucune  sorte  d'unité.  Ils  ignoraient, 
non  seulement  la  centralisation,  mais  même  le  fédéra- 
lisme.  Ils  étaient  une  quarantaine  de  peuples  abso- 
lument indépendants  et  sans  lien,  et  ils  se  faisaient 
souvent  la  guerre  pour  se  disputer  le  sol. 

Ces  hommes,  que  nous  appellerons  du  nom  convenu 
de  Germains,  n'appartenaient  pas  à  une  autre  race  que 
les  peuples  de  l'Empire.  Leurs  ancêtres,  comme  ceux 


^  Tacite  dit  que  le  mot  Germani  est  d'une  date  récente,  vocabnbm 
recens  et  nuper  addiium  (Gemumia,  c.  2).  C'était  un  surnom,  une  torie 
de  nom  de  guerre,  ob  metum,  tout  autre  chose  enfin  qu'un  nom  ethnique- 
H  semble  que  ce  mot  ait  été  plus  usité  dans  la  bouche  des  Romains  que 
dans  celle  des  Germains.  11  n'est  pas  bien  sûr  que  les  populations  de  h 
Germanie  l'aient  jamais  adopté.  On  ne  le  voit  porté  par  aucun  de  eeix 
qui  ont  plus  tard  envahi  l'Empire.  —  Au  t*  et  au  ?i«  siècle,  lorsque  C0 
peuples  voulaient  se  désigner  par  une  appellation  commune,  ils  n'tf 
connaissaient  pas  d'autre  que  celle  de  barbari;  c^est  ainsi  que,  dans  letfs 
codes  mêmes,  les  WisigoÛis  et  les  Bui*gondes  appellent  tons  les  ' 
de  leur  race. 
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des  Gaalois,  des  Italiens,  des  Hellènes,  étaient  venus  de 
TAsie  centrale  et  faisaient  partie  de  la  grande  race  indo- 
européenne.  Ces  quatre  groupes  de  peuples,  que  le 
cours  des  siècles  avait  rendus  si  différents  entre  eux, 
avaient  eu  la  même  origine  et  s'étaient  longtemps  res- 
semblé. Ils  avaient  emporté  du  berceau  commun  un 
même  fonds  de  croyances,  de  langage,  de  pensées,  d'in- 
stitutions sociales.  Seulement,  le  progrès  avait  été  rapide 
pour  les  uns  et  lent  pour  les  autres.  Les  Hellènes  d'abord, 
puis  les  Italiens,  à  la  fin  les  Gaulois,  avaient  accru  leur 
force  intellectuelle  par  la  culture;  les  Germains,  au  con- 
traire, sous  un  ciel  rigoureux  et  sur  un  sol  encore  cou- 
vert de  forêts  et  de  marécages,  n'avaient  pu  faire  les 
mêmes  progrès.  Ils  se  trouvaient  donc  encore,  ou  peu 
s'en  fallait,  au  même  degré  de  civilisation  où  avait  été 
toute  cette  famille  de  peuples  dix  siècles  auparavant*. 

Leur  religion  était  celle  des  âges  primitifs  de  leur 
race*  ;  ils  adoraient  les  dieux  qu'avaient  autrefois  adorés 
les  plus  vieilles  populations  de  la  Grèce  et  de  l'Italie  :  le 
soleil  qui  éclaire,  la  terre  qui  nourrit,  le  glaive  qui 
lue'.  Plus  la  religion  était  grossière  et  le  dogme  vague, 
plus  le  prêtre  avait  d'empire.  «  Chez  les  Semnons,  dit 


^  Aucun  ancien  ne  pensait  à  voir  dans  les  Germains  une  race  particu- 
lière. Le  géographe  Slrabon  n'apercevait  pas  de  différences  entre  les  Gau- 
lois et  les  Germains  :  c  Par  leur  nature  physique  et  par  leurs  institutions 
politiques,  dit-il,  ils  se  ressemblent  et  sont  frères  »  (Strabon,  IV,  4,  2). 
t  Les  Germains  ont  les  mêmes  traits  que  les  Gaulois  et  le  même  genre  de 
vie  B  (Vn,  1,2).  L'empereur  Julien  disait  encore  que  les  Francs  et  les 
Saions  avaient  une  origine  commune  avec  les  Gaulois  (!*''  Panégyrique  k 
Constance,  c.  30).  Dion  Cassius  ne  désigne  jamais  les  Germains  autrement 
que  par  le  nom  de  Celtes.  —  Les  distinctions  ethnographiques,  que  l'écrit 
moderne  a  exagérées,  n'étaient  pas  aperçues  des  anciens. 

*  Sur  la  religion  des  Germains,  voir  un  chapitre  qui  épuise  la  matière, 
dans  le  livre  de  M.  GeCfroy,  Rome  et  les  barbares, 

>  Mucnmes  pro  numinibus  colunt  (Ammien^  XVU,  12,  21).  Mêmes 
usages  chez  les  Grecs;  voir  Â.  Maury,  Religions  de  la  Grèce,  1. 1,  p.  124. 
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Tacite,  c'est  la  divinité  qui  règne;  tout  lui  est  soumis 
et  obéissant\  »  «  Les  prêtres,  dit-il  ailleurs,  ont  le  pou- 
voir d'enchaîner  et  de  frapper  de  mort.  »  «  Ce  sont  eux 
qui  président  les  assemblées  publiques,  et  ils  ont  le  droit 
de  punir.  »  L'un  des  plus  graves  châtiments  était  une 
sorte  d'excommunication  par  laquelle  ils  interdisaient 
à  un  homme  l'approche  des  cérémonies  religieuses*. 
L'usage  des  sacriGces  humains  n'avait  pas  encore  dis- 
paru'. Us  avaient  des  auspices  comme  les  Romains  et 
les  Grecs*;  les  prophétesses  étaient  aussi  vénérées  chei 
eux  qu'elles  l'avaient  été  à  Dodone  et  à  Delphes*.  Us 
n'avaient  pas  d'ailleurs  plus  de  temples  que  les  Italiens 
n'en  avaient  eu  au  temps  d'Évandre,  et  leurs  idoles 
étaient  des  objets  informes  comme  celles  des  plus 
anciens  Grecs  ^  La  notion  même  de  l'art  leur  manquait. 
La  famille''  parait  s'être  constituée  chez  les  Germains 
suivant  les  mêmes  règles  que  chez  tous  les  peuples  de  la 
même  race  ;  la  gens  antique  de  Rome,  le  yévo;  des  Grecs, 
avaient  leur  analogue  en  Germanie.  Cette  famille  était  un 
groupe  étendu  et  compact';  elle  comprenait  des  hommes 

*  Regnator  omnium  Deus  ;  cetera  subjecla  et  parentia  (Tacite,  Ger- 
manie,  39). 

'  Nec  Mcris  adesse  ignominioso  fas  (ibidem,  6).  La  même  peine  nîstût 
chez  les  Gaulois  (César,  VI,  13).  Comparer  l'dT((i(a  des  Grecs,  qui  étût 
rexclusion  des  droits  politiques  et  religieux  k  la  fois.  [Cf.  La  GnU 
romaine  y  p.  37.] 

^  Ceriis  diehus  humanis  quoque  hostiit  lUare  fat  habent  (Tadle,  Ger- 
manie ^  9). 

*  Auspicia  tortesque^  ut  qui  maxime^  observant  (ibidem,  10). 

*  Tacite,  c.  9,  —  Cf.  César,  I,  50  ;  Slrabon,  Vil,  2. 

*  Deos  non  in  ullam  humani  oris  speciem  auvmdare  (Tacite,  c.  9).  — 
L* historien  ne  veut  pas  dire  par  1k  que  les  Germains  n*eu$sent  pas  d^îdoles. 

7  [Cf.  une  étude  plus  détaillée  de  la  famille  germaine  dans  les  Re- 
chercher, 1885,  p.  SI 9  et  suiv.,  c  4.] 

*  C'est  ce  qu'indiquent  ces  mots  de  César,  VI,  2S  :  Gentihu  eogmé- 
tionibusque  hominum.  Cf.  les  familim  et  propinquitates  dont  parle  TacHe, 
Germanie,  7  ;  et  Annales,  I,  57  :  Segestes  magna  cum  propinqmonm.,. 
manu. 
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libres,  des.clients,  des  compagnons,  des  lites,  des  servi- 
teurs. Elle  formait  un  corps  lellement  indivisible,  qu'en 
justice  elle  comparaissait  tout  entière,  qu'elle  était  soli- 
dairement responsable  des  dettes  ou  des  fautes  de  chacun 
de  ses  membres,  et  que  même  à  la  guerre  elle  marchait 
BD  un  seul  faisceau  ^  Elle  était  soumise  à  l'autorité  du 
chef  de  famille,  qui  avait  gardé  chez  les  Germains 
presque  toute  la  puissance  qu'il  avait  eue  dans  les  pre- 
miers temps  de  Rome  et  de  la  Grèce*. 

Ces  Germains  ont  été  tour  à  tour  injustement  ra- 
baissés ou  exaltés  sans  mesure.  La  vérité  est  entre  les 
deux  extrêmes.  Ils  n'étaient  pas  des  sauvages  et  ne  res- 
semblaient en  aucune  façon  aux  peuplades  de  l'Amé- 
rique ou  de  l'Australie.  Le  géographe  Strabon,  qui  écri- 
vait cinquante  ans  après  César,  à  une  époque  ou  les 
commerçants  romains  visitaient  la  Germanie  et  où  beau- 
coup de  Germains  vivaient  à  Rome,  dit  que  ces  peuples 
étaient  de  son  temps  ce  que  les  Gaulois  avaient  été  avant 
la  conquête  romaine  :  «  Gaulois  et  Germains  se  ressem- 
blent physiquement  et  politiquement;  ils  ont  le  même 
genre  de  vie  et  les  mêmes  institutions'.  » 

Us  n'étaient  pas  des  nomades.  Jamais  la  race  indo- 
européenne n'eut  de  goût  pour  la  vie  errante.  Tacite, 
qui  rapporte  tous  les  traits  qui  l'ont  frappé  chez  les  Ger- 
mains, n'en  signale  pas  un  seul  qui  soit  la  marque  d'un 
peuple  exclusivement  chasseur  et  pasteur.  Il  ne  les 
représente  jamais  comme  Hérodote  a  représenté  les 
Scythes  ou  comme  furent  plus  tard  les  Huns.  Il  les 

*  Tacite,  Germanie,  7  :  Nec  fartmia  conglohaiio  turmam  aut  cuneum 
fadU  ud  familim  et  propinquitates. 

*  Voir  Geffroy,  Rame  et  les  harharee,  p.  195. 

*  StraboD,  IV,  4,  2  :  TJI  90^1  xxi  toîç  jçoXiteijjxaai  èfi^epetç  sbi  xa\ 
ouyvtvstç  âXX^Xoiç.  VII,  i,  2  :  Fspfiavo^  fitxp&v  E^aXXircovxE;  tou  KeXtixou 
fdXÔu...  icapojcXsSaiot  dà  xal  (lopf atc  xal  JJOeai  xat  ^(oiç. 
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distingue  des  Sarmates  en  ce  point  surtout  que  ceninri 
vivent  dans  des  chariots,  tandis  que  les  Germains  se 
construisent  des  maisons*.  Il  est  si  éloigné  de  croire 
qu'ils  soient  une  population  nomade,  qu'il  les  dit  au- 
tochtones; il  lui  semble  que  ces  hommes  sont  établis 
dans  le  pays  depuis  un  temps  immémorial;  il  est 
vraisemblable  que  les  Germains  qu'il  a  connus  avaient 
perdu  le  souvenir  de  leurs  anciennes  migrations. 

Ces  hommes  étaient  agriculteurs*.  Ils  aimaient  la 
terre;  ils  se  Axaient  au  sol  autant  qu'il  leur  était  pos- 
sible et  ne  le  quittaient  guère  que  quand  ils  en  étairat 
chassés  par  d'autres  peuples'.  Ils  le  cultivaient  aussi 
bien  que  le  pouvaient  faire  des  hommes  peu  indus- 
trieux, et  ils  se  nourrissaient  de  blé*. 

Ils  ne  vivaient  ni  sous  des  tentes,  ni  sur  des  chariots, 
ni  dans  des  huttes;  ils  avaient  des  maisons,  des  fermes, 
des  villages,  même  des  forteresses";  il  leur  manquait 
encore  d'avoir  des  villes. 

*  Tacite,  Germanie,  46. 

*  [Cf.  les  Recherchet  sur  cette  question  :  Les  Germains  connaisséaU' 
ils  la  propriété  des  terres^  c.  \ .] 

*  Gela  ressort  de  tout  le  livre  de  Tacite  et,  en  particulier,  de  ce  qoH 
dit  des  Chauques  et  des  Chérusques  (c.  55  et  36).  —  D  n*ea  est  pas  moÎM 
vrai  que  les  déplacements  étaient  fréquents.  Comme  les  Germains  n'anient 
pas  de  villes,  ils  reculaient  facilement,  devant  tout  peuple  qui  leur  puais- 
sait  plus  fort  (voir  César,  IV,  1). 

*•  Tacite,  Germanie^  15  :  Agrorum  cura;  25  :  Bumor  ex  koréiù 
aut  frumento'j  25  :  Frumenti  modum  dominus  injungit;  26  :Sefei\ 
45  :  Frumenta  ceterosque  fructus.  —  Un  siècle  auparavant.  César,  div 
une  expédition,  avait  «  brûlé  les  récoltes  des  Sicambres  t ,  frumenOi  is- 
censis  (César,  IV,  19).  —  César  dit  aussi  des  Tenctères  qu'ils  s'enfaireat 
devant  les  Suèves,  quod  agricultura  prohibehantur  (IV,  i).  Il  sjaofc 
d'ailleui-s  (VI,  22)  que  les  Germains  avaient  peu  de  goût  pour  le  tmsil 
agricole,  non  agriculture  student  ;  ce  qui  ne  signifie  pas  qu'ils  igw- 
rassent  Tagriculture.  Tacite  montre  les  Frisons  8*approchant  du  RÛi. 
s'emparant  de  terres  vacantes,  et  se  hâtant  «  de  construire  des  maitfBtt 
d'ensemencer  les  champs  et  de  labourer  ce  sol  conrnie  s'il  eût  été  I1ién- 
tage  de  leurs  ancêtres  »  (Tacite,  Annales,  XIII,  54). 

B  César,  racontant  son  expédition  «in  Germanie,  dit  qu'il  brûb  vkof  ^ 
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Si  l'on  r^rde  deux  peuples  à  une  même  époque,  on 
est  frappé  de  leurs  différences  :  il  semble  d'abord  que 
chacun  d'eux  ait  un  génie  propre,  des  institutions  spé- 
ciales, une  nature  humaine  particulière.  Mais  ce  n'est 
pas  ainsi  qu'il  faut  comparer  les  peuples.  Pour  juger 
s'ils  se  ressemblent  ou  s'ils  différent,  il  les  faut  obser- 
ver, non  au  même  point  du  temps,  mais  dans  les 
mêmes  périodes  de  leur  développement.  Deux  groupes 
de  populations  peuvent  avoir  été  régis  par  les  mêmes 
institutions  et  avoir  traversé  les  mêmes  changements 
politiques;  parce  que  l'un  d'eux  a  marché  moins  vile 
que  l'autre,  ils  paraissent  différer  beaucoup  ;  la  vérité 
est  qu'ils  se  ressemblent.  Si  Tacite  avait  connu  le  vieil 
état  social  des  populations  sabelliennes  et  helléniques, 
il  y  aurait  trouvé  presque  tous  les  traits  de  caractère 
qui  le  frappèrent  si  fort  en  Germanie.  L'usage  de  mar- 
cher toujours  armé  avait  été  celui  des  anciens  Grecs*. 
La  répugnance  des  Germains  à  former  des  villes  et  le 
soin  qu'ils  prenaient  d'isoler  leurs  habitations  sont  des 
traits  de  mœurs  que  Thucydide  signale  chez  les  Athé- 
niens  avant    la    guerre  médique*.   La   solidarité  des 
membres  de  chaque  famille  pour  l'expiation  des  fautes 
comme  pour  le  partage  des  indemnités  a  été  une  insti- 
tution reconnue  par  le  plus  vieux  droit  de  Rome,  et  on 
en  trouve  des  vestiges  dans  le  droit  grec.  Ce  que  disent 


xdifida  (iV,  19).  U  parie  même  à'oppida  (IV,  19  et  VI,  10).  —  Tacitedé- 
critla  manière  de  construire  {Germanie,  c.  16)  :  Non  cœmentorum  apud 
iUœaui  tegularum  tuus;  materia  ad  omnia  utuntur  infoiTni,,,  quœ- 
dam  loea  diligentiu*  illinuni  terra  lia  pura  ac  splendente  ut  picturam 
ac  Uneamenta  cohrum  imilentur.  Ce  ne  sont  pas  là  des  huttes  ni  de 
simples  cabanes.  Tacite  parie  aussi  de  leurs  villages  (vict),  dont  les  construc- 
tions ne  se  touchent  pas,  non  in  noêtrum  morem  connexit  œdificiit, 

^  Tacite,  Germanie,  13  et  18;  Thucydide,  I,  5. 

*  Ibidem,  16;  Thucydide,  II,  16. 
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les  lois  germaniques  de  rhomme  qui  veut  renoncer  à 
sa  famille,  rappelle  une  antique  formalité  que  les 
Romains  et  les  Grecs  avaient  connue. 

Le  droit  civil  des  Germains  était  celui  qu'avaient  ea 
toutes  les  vieilles  sociétés,  en  Grèce,  en  Italie  et  même 
dans  rinde.  Le  mari  achetait  la  femme  à  ses  parents  et 
marquait  par  là  que  le  père  lui  avait  cédé  sa  puissance 
sur  elle.  La  femme  était  en  tutelle  toute  sa  vie,  ainsi 
que  dans  Tlnde  et  dans  la  Grèce;  de  Tautorité  du  père 
elle  passait  sous  celle  du  mari,  puis  sous  celle  des 
parents  du  mari  défunt,  et  c'était  de  ceux-ci  qu'un  nou- 
vel époux  devait  l'obtenir  par  un  nouvel  achat*.  La  sue- 
cession,  au  moins  celle  de  la  terre,  passait  au  fils  et 
non  pas  à  la  fille;  le  patrimoine  se  transmettait  de 
mâle  en  mâle  sans  que  les  parents  par  les  femmes 
fussent  admis  au  partage;  cette  règle,  que  l'on  peut 
observer  dans  la  Loi  Salique,  dans  les  codes  des  Ri* 
puaires,  des  Bavarois,  des  Burgondes*,  avait  été  autre- 
fois en  vigueur  dans  l'Inde  et  dans  la  Grèce,  et  le  droit 
romain  en  conservait  encore  des  restes  très  visibles*. 
Les  ordalies,  les  épreuves,  les  jugements  de  Dieu  avaient 
été  usités  partout  \  I^e  bouclier  qui  était  dressé  devant 


*  C'est  ce  qui  explique  le  reipus  des  Lois  germaniques  (foir  Loi 
Salique,  XL  Vil).  —  On  sait  que  dans  le  vieux  droit  romain  la  YeuTe  avait 
pour  tuteur  le  plus  proche  agnat  de  son  mari  et  qu'elle  ne  pouTail  se 
remarier  sans  le  consentement  de  ce  tuteur;  le  reipus  est  le  vesli^  d'une 
règle  semblable  qui  restait  en  vigueur  chez  les  Germains. 

>  Loi  Salique,  LIX  (LXI)  :  De  terra  nulla  in  muliere  herediUu,  sed 
ad  virilem  sexum  iota  terra  pertineat  (les  textes  les  moins  ancîtiBS 
portent  ier%*a  salica.  Pardessus,  p.  33,  64,  318).  —  Loi  des  RipuaireSf 
LVI,  4  :  Femina  in  hereditalem  non  succédai,  —  Les  lois  des  BufigoiideB. 
des  Bavarois,  des  Saxons  n'accordent  Théritage  k  la  fille  qo*k  déâiat  de 
fils,  n  en  est  de  même  dans  le  droit  antique.  —  [Cf.  Recherches,  p.  346 
et  suiv.] 

»  [La  Cité  Antique,  1.  11,  c.  7.  Nomelles  Recherches,  p.  35.] 

^  L'épreuve  par  le  fer  chaud  ou  en  traversant  la  flamme  est  i 
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tout  tribunal  germain  a  beaucoup  d'analogie  avec  la 
pique  qui  était  fichée  en  terre  devant  le  tribunal  des 
Quirites.  L'usage  des  cojurateurs  germains  trouve  son 
pendant  dans  l'ancienne  Rome  :  là  aussi  la  famille 
accusée  comparaissait  tout  entière  devant  le  tribunal, 
escortée  de  ses  amis  et  de  tous  ceux  qui  se  portaient 
garants  pour  elle  et  s'engageaient  à  prendre  leur  part 
de  responsabilité.  Il  n'est  pas  jusqu'à  ces  assemblées  de 
guerriers  germains  applaudissant  l'orateur  par  le  cli- 
quetis des  armes  qui  ne  se  retrouvent  trait  pour  trait 
chez  les  anciens  Gaulois'.  Les  institutions  des  Germains 
et  leur  vie  domestique,  leurs  habitudes  et  leurs  croyan- 
ces, leurs  vertus  et  leurs  vices  étaient  ceux  de  toutes  les 
nations  de  l'Europe. 

Ce  qui  les  distinguait  le  plus  des  peuples  dont  nous 
venons  de  parler,  c'est  qu'ils  n'étaient  pas  parvenus  à 
celte  forte  constitution  de  l'État  que  les  Grecs  et  les 
Romains  avaient  atteinte  depuis  plusieurs  siècles.  Le 
régime  de  la  Cité  ne  s'établit  jamais  chez  eux  avec  celte 
régularité  et  celte  rigueur  qu'il  eut  à  Athènes,  à  Sparte, 
à  Rome.  La  famille  resta  plus  longtemps  forle,  et  l'État 
resta  toujours  faible.  Les  petits  groupes  du  canton  et  de 
la  tribu,  qui  s'étaient  eflacés  d'assez  bonne  heure  dans 
la  cité  grecque  ou  italienne,  conservèrent  longtemps  en 
Germanie  leur  indépendance  et  leur  vie  propre.  Aussi 
les  Germains  se  trouvaient-ils  encore  au  temps  de 
Tacite  dans  cet  état  social  par  lequel  avaient  passé  les 
anciens  Grecs  avant  que  leurs  cités  fussent  fortement 

dans  Sophocle,  Antigone,  y.  264-265.  Il  est  clair  que  cette  Tieille  procé- 
dure 06  se  retrouve  plus  dans  le  droit  classique  des  Grecs.  —  Nicolas 
de  Damas  mentionne  chez  les  Ombriens  Tinstitution  du  duel  judiciaire 
(Fragmenta  hisloricorum  grœcoruniy  coll.  Didot,  t.  III,  p.  457,  fragment 
407). 
■  Comparer  Tacite,  Germanie,  11,  et  César,  De  bello  gallico,  VU,  21. 
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organisées.  Un  peuple  germain,  au  lieu  d'être,  comme 
nos  sociétés  démocratiques,  un  assemblage  de  milliers 
d'individus  égaux  entre  eux  et  directement  soumis  à 
l'autorilé  publique,  était  une  fédération  de  cantons,  de 
villages,  de  grandes  familles  nobles,  de  bandes  de  guer- 
riers volontairement  associés  ;  et  les  chefs  de  ces  divers 
groupes,  forts  de  leur  noblesse  ou  du  nombre  de  leurs 
serviteurs,  étaient  plus  puissants  que  le  roi  et  que  l'État. 
De  là  vient  que  les  Germains  apparaissaient  à  Tacite 
comme  doués  d'une  liberté  dont  Rome  depuis  bien  des 
siècles  n'offrait  plus  l'exemple.  Il  admirait  que  celte 
royauté  ne  fût  jamais  absolue;  c'est  que  le  véritable 
pouvoir  ne  résidait  pas  en  elle  :  il  se  partageait  entre 
les  chefs  de  famille,  les  chefs  de  canton,  les  chefs  de 
bande,  tous  ceux-  qui  étaient  nobles  ou  prêtres,  tons 
ceux  qui  exerçaient  cette  espèce  d'autorité  que  les  lan- 
gues germaniques  appelaient  Mundy  tous  ceux  qui  traî- 
naient à  leur  suite  une  nombreuse  escorte  de  clients, 
de  compagnons,  de  serviteurs.  Là  était  la  puissance,  là 
était  la  force  de  discipline  pour  cette  société.  La  liberté, 
très  grande  vis-à-vis  de  l'autorité  publique,  était  à  peu 
près  nulle  vis-à-vis  de  ces  chefs  locaux  ou  de  ces  chefs 
domestiques.  On  a  beaucoup  vanté  l'esprit  d'indépen- 
dance des  Germains;  pourtant  l'immense  majorité  de 
ces  hommes  était  dans  les  liens  d'une  sujétion  per- 
sonnelle. A  titre  d'esclaves  ou  de  paysans  attachés  à  la 
glèbe,  de  lites  ou  d'affranchis,  de  compagnons  de 
guerre,  ils  étaient  étroitement  soumis,  non  au  roi  ou 
à  l'État,  mais  à  la  personne  d'un  autre  homme  :  ils 
avaient  un  maître.  Ce  qui  dominait  de  beaucoup  dans 
la  Germanie,  loin  que  ce  fût  la  liberté,  c'était  la  subor- 
dination. 
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CHAPITRE  II 
Les  Germains  au  ▼*  siècle. 

Entre  l'époque  où  Tacite  décrivait  les  institutions  des 
Germains  et  celle  où  ils  sont  entrés  d«nns  l'Empire,  il 
s'est  écoulé  trois  siècles.  Nous  devons  observer  ce  que 
ces  peuples  étaient  devenus  dans  ce  long  intervalle. 

Il  n'y  a  pas  d'indice  qu'ils  eussent  fait  aucun  pro- 
grès. Ils  n'avaient  pas  plus  de  villes  qu'au  temps  de 
Tacite  et  leur  sol  n'était  pas  mieux  cultivé.  Aucune 
unité  ne  s'était  faite  entre  eux.  Leurs  institutions 
n'avaient  reçu  aucun  développement,  n'avaient  acquis 
aucune  solidité.  Ils  n'étaient  supérieurs  ni  moralement 
ni  politiquement  à  ce  qu'ils  avaient  été.  Ils  n'étaient 
pas  devenus  plus  forts.  Il  s'était  même  produit  une 
série  de  faits  qui  avaient  dû  inévitablement  les  affaiblir. 

On  sait  en  effet  que  dans  cet  espace  de  temps  les 
Germains  ne  cessèrent  pas  d'avoir  des  relations  avec 
l'Empire.  Or  ces  relations  étaient  de  deux  sortes.  Pen- 
dant qu'une  nioitié  des  Germains  lui  faisaient  la 
guerre,  l'autre  moitié  étaient  ses  alliés  ;  quelques-uns 
par  peur,  la  plupart  par  intérêt  et  par  cupidité,  accep- 
taient son  influence.  La  politique  romaine  répandait 
chez  eux  l'argent;  elle  avait  partout  ses  émissaires,  ses 
partisans,  ses  amis;  elle  corrompait  sans  beaucoup  de 
peine  une  foule  de  chefs  et  il  lui  arrivait  souvent  de 
faire  donner  la  royauté  aux  hommes  de  son  choix. 
Tacite  montre  bien  que  cette  politique  réussissait  déjà 
de  son  temps  ;  Dion  Cassius  et  Ammien  Marcellin  attes- 
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tcnt  qu'elle  se  continua  avec  le  même  succès  dans  les 
siècles  qui  suivirent*. 

Il  n'est  pas  difGcile  de  deviner  quels  en  furent  les 
effets.  Supposons  qu'une  population  déjà  divisée  en 
elle-même,  et  où  les  institutions  politiques  manquent 
de  force,  soit  livrée  durant  dix  générations  de  suite  à 
cette  intervention  étrangère  et  à  cette  corruption  con- 
stante, nous  voyons  sans  peine  ce  qu'y  peuvent  devenir 
les  institutions  et  les  mœurs.  Tacite,  Dion,  Hérodien, 
Ammien,  tous  les  historiens  sont  d'accord  pour  montrer 
que  les  Germains  se  prêtèrent,  sauf  quelques  exceptions 
rares,  à  cette  influence  énervante  et  mauvaise.  Us  pri- 
rent facilement  les  vices  que  leurs  ennemis  désiraient 
qu'ils  eussent.  On  ne  peut  douter  qu'il  n'y  eût  là  une 
première  cause  de  trouble  dans  l'existence  de  ces  so- 
ciétés, un  premier  élément  de  désorganisation. 

Il  y  en  avait  un  autre.  On  ne  se  rend  pas  assez 
compte  de  ce  que  fut  l'histoire  intérieure  de  la  Germa- 
nie pendant  ces  trois  siècles.  Il  est  incontestable  qu'il 
s'est  déroulé  une  série  d'événements  qui  intéressaient  sa 
vie  intime.  Il  n'y  a  pas  eu,  à  la  vérité,  d'historiens  ger- 
mains pour  nous  en  conserver  le  souvenir  ;  les  histo- 
riens romains  ou  les  ont  ignorés  ou  se  sont  peu  souciés 
de  nous  les  transmettre;  mais  il  n'est  pas  impossible 
de  s'en  faire  une  idée.  Dès  le  temps  de  Tacite,  la  Ger- 

'  Tacile,  Germanie,  42  :  Extemos  reges  patinniur;  vis  et  pUe^ai 
regibus  ex  auctoritate  romana,  XI,  16  :  Cheruscorumgens  regemRoma 
pelivit  [cf.  plus  haut,  p.  265j.  Xlf,  29  :  Vannius  Suevis  a  Druso  imposiius. 
—  Sparticn,  Hadrianus,  12  :  Germanis  regem  consiiluU.  —  Câfiitolio, 
Marcus,  14  :  Quadi,  amisso  rege,  non  prius  se  confimuiiuros  eum  qui 
erai  crealus,  dicebant,  quant  id  noslris  placuissel  imperatoribus.  — 
Dion  Cassius,  LXXI,  15.  —  On  peut  voir  dans  Ammien,  XVU,  13  etîVUI, 
2,  16,  combien  les  Germains  se  plaçaient  facilement  in  clieniela  rà 
romanœ.  Idem,  XXX,  6  :  Quadi,..  quadam  utilia  rei  Romana  poUk»- 
bantur. 
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manie  était  déchirée,  non  seulement  par  les  rivalités  des 
peuples  entre  eux,  mais  encore  par  des  guerres  civiles. 
On  sait,  par  exemple,  que  les  dissensions  furent  si  vio- 
lentes chez  le  peuple  des  Gattes,  qu'une  partie  d'entre 
eux  fut  chassée  du  pays  et  réduite  à  chercher  un  refuge 
dans  TEmpire  romain  ^  Tacite  nous  montre  aussi  des 
guerres  civiles  chez  les  Chérusques,  et  elles  furent  si 
acharnées  et  si  sanglantes,  que  toute  la  noblesse  y  péril'. 
Ainsi,  dès  le  premier  siècle  de  notre  ère  la  Germanie 
était  dans  un  état  troublé.  Il  s'en  faut  de  beaucoup 
qu'elle  se  trouvât  encore  dans  cet  âge  primitif  des  socié- 
tés où  quelques  institutions  simples  fonctionnent  avec 
calme.  Elle  était  en  proie  aux  luttes  des  partis  et  aux 
luttes  des  classes.  Qu'est-elle  devenue  dans  les  trois 
siècles  qui  ont  suivi?  Il  est  peu  vraisemblable  que  le 
calme  s'y  soit  rétabli,  et  l'on  croira  plus  volontiers  que, 
suivant  la  marche  ordinaire  des  choses,  l'agitation  a  été 
croissant.  Gette  conjecture  prendra  presque  la  force 
d'une  certitude  si  l'on  compare  la  Germanie  du  v"  siècle 
à  ce  qu'elle  était  du  temps  de  Tacite.  On  apercevra  de 
telles  différences,  qu'il  ne  sera  pas  douteux  que  la  face 
du  pays  n'ait  été  changée  dans  l'intervalle,  et  si  l'on  ne 
peut  compter  les  révolutions  qui  s'y  sont  produites, 
on  pourra  du  moins  constater  les  effets  de  ces  révolu- 
tions. 

Les  Germains  avaient  eu  autrefois  une  noblesse  héré- 
ditaire et  sacrée  ;  au  v*  siècle  cette  noblesse  a  disparu 
presque  partout.  De  ces  familles  que  l'on  disait  des- 
cendre des  dieux,  il  n'en  reste  que  quatre  chez  les  Ba- 
varois, deux  chez  les  Goths,  une  chez  les  Francs.   Si 

<  Tacite,  HktoireSf  IV,  12  :   Seditione  domestica  puUi,   Cf.  Ger- 
manie^ 29. 
*  Idem,  Annalet^W^  16  :  AmiMu per  interna  hella  nobilibus. 
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quelques  autres  survivent,  elles  sont  tombées  dans 
Tobscurité;  elles  ont  perdu  leur  prestige  et  jusqu'au 
souvenir  de  l'empire  qu'elles  avaient  exercé  autre* 
fois*. 

Le  sacerdoce  même  a  disparu.  Les  Germains  avaient 
eu  autrefois  une  religion,  quelques  dogmes,  beaucoup 
de  cérémonies  ;  les  prêtres  avaient  possédé  une  grande 
puissance,  et  au  temps  de  Tacite  ils  conservaient  encore 
une  sorte  d'empire.  Trois  siècles  plus  tard,  nous  ne 
voyons  plus  rien  de  semblable.  Plusieurs  de  ces  peuples 
deviennent  chrétiens  avec  une  facilité  qui  prouve  assez 
que  leur  sacerdoce  n'avait  plus  aucune  force.  D'autres 
restent  encore  païens,  comme  les  Francs;  ils  conservent  ; 
quelques  rites  grossiers,  un  culte  d'habitude,  quelques  | 
idoles  informes  ;  mais  on  ne  voit  pas  plus  de  traces  de 
croyances  dans  leur  âme  que  de  prêtres  dans  leur 
société. 

Une  autre  institution  qui  avait  été  presque  partout 
renversée,  c'était  la  royauté  héréditaire.  L'un  des  objets 
de  la  politique  romaine  avait  été  de  la  faire  disparaître 
chez  la  plupart  des  peuples  et  de  la  remplacer  par  une 
royauté  élective  qui  se  prêtait  mieux  à  l'influence  étran- 
gère. La  liberté  n'avait  rien  gagné  à  ce  changement; 
mais  les  rivalités  des  partis  et  les  haines  intérieures 
s'en  étaient  accrues,  et  les  révolutions  étaient  devenues 
plus  faciles*. 

Âmmien,  sans  décrire  à  part  la  constitution  genna^ 
nique,  marque  une  foule  de  traits  dont  l'ensemble 
forme  un  tableau  assez  complet.  Il  montre  commentées 
nations  étaient  régies.  Or  cette  constitution  des  Ger- 

1  [Cf.  plus  haut,  p.  265.] 

-  Ainsi  Tacite  raconte  (XI,  1 7)  une  lutte  intestine  chez  les  Cbénis^ 
au  sujet  d*un  rpi  ami  de  Boniç/ 
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mains  au  iv*  siècle  est  fort  différente  de  celle  que  Tacite 
avait  tracée.  Nous  ne  voyons  jamais  une  nation  assem- 
blée. Il  y  a  partout  des  rois  [comme  autrefois],  et  sous 
eux  des  mbregtili^  des  optimales  :  de  droits  de  la  com- 
munauté, il  n'est  jamais  question.  Ces  rois  sont  d'ail- 
leurs mal  obéis,  [sans  que  nous  trouvions]  jamais  un 
droit  naturel  à  côté  d'eux.  [11  faut  d'ailleurs  éviter 
de  se  méprendre  sur  ce  titre  de  rex  que  l'historien  latin 
leur  donne.  Ils  ne  peuvent  être  comparés  aux  rois 
nobles  de  l'ancienne  Germanie.  Ce  sont]  à  peine  de 
petits  chefs  de  bande*. 

Mais  voici  la  différence  capitale  entre  la  Germanie  du 
temps  de  Tacite  et  celle  du  v''  siècle.  Les  anciens  Ger- 
mains étaient  en  général  sédentaires  et,  autant  qu'il 
leur  était  possible,  fixés  au  sol  qu'ils  cultivaient.  Cha- 
cun de  ces  peuples  avait  sa  place  qu'il  occupait  depuis 
plusieurs  générations  et  qu'il  ne  quittait  que  lorsqu'il 
en  était  violemment  chassé.  Tacite  parle  des  Chauques, 
les  plus  puissants  et  v  les  plus  nobles  des  Germains  », 
qui,  «  exempts  de  cupidité  et  d'ambition,  tranquilles  et 
renfermés  chez  eux,  ne  provoquaient  aucune  guerre  ». 
il  parle  aussi  d'un  autre  grand  peuple,  les  Chérusques, 
«  qui  nourrissaient  la  molle  oisiveté  d'une  paix  que 
personne  n'osait  troubler'  ».  Il  signale  ailleurs  comme 
une  chose  fréquente  «  la  longue  paix  dans  laquelle  s'en- 
dormaient ces  peuples'  ».  Que  l'on  observe  les  traits 
dont  il  peint  les  Chauques,  «  toujours  préoccupés  des 
règles  du  droit»,  les  Chérusques,  «  que  l'on  appelait  par 
excellence  le  peuple  bon  et  juste  »  et  qui  n'étaient  pas 
insensibles  aux  douceurs  du  repos  et  de  la  civilisation, 

I  Cf.  Ammien,  XVIII,  S,  8  et  suiv.,  13. 

*  Tacite,  Germanie,  35,  36. 

'  Si  civiias  longa  pace  et  oiio  torpeai  (Tacite,  Germanie^  14). 
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et  Ton  pourra  conjecturer  quels  véritables  progrès  les 
Germains  auraient  accomplis  s'ils  étaient  restés  dans 
cette  voie.  Au  temps  de  Tibère,  le  Marcoman  tfarbod 
avait  essayé  de  fonder  un  empire  paisible  et  fortement 
constitué  au  centre  de  la  Germanie \  Un  essai  de  même 
nature  avait  été  tenté  chez  les  Gètes  :  un  roi  avait 
voulu  relever  sa  nation  «  par  le  travail,  par  la  sobriété 
et  par  la  discipline'  ».  Les  Geimains  n'étaient  certes 
pas  incapables  de  ces  vertus  et  ils  pouvaient  grandir 
paciGquement  par  le  travail  au  milieu  d'institutions 
régulières. 

Par  malheur  pour  la  Germanie,  il  se  trouvait  quelques 
peuples  à  qui  cet  état  régulier  répugnait.  Ce  qui  était 
plus  fâcheux  encore  et  ce  qui  devait  avoir  de  plus  graves 
conséquences  pour  l'avenir,  c'est  que,  dans  le  sein  même 
des  peuples  paisibles,  les  mœurs  germaines  autorisaient 
tout  homme  qui  aimait  la  guerre  ou  qui  en  convoitait 
les  profits  à  sortir  de  l'état  de  paix  et  à  se  faire  soldat 
sous  un  chef  de  son  choix.  Rien  n'était  plus  ordinaire  et 
ne  semblait  plus  légitime.  Un  homme  se  levait  au  milieu 
d'une  assemblée  ;  il  annonçait  qu'il  allait  faire  une  ex- 
pédition, en  tel  lieu,  contre  tel  ennemi  ;  ceux  qui  avaient 
confiance  en  lui  et  qui  désiraient  du  butin,  l'acclamaient 
pour  chef  elle  suivaient'.  Il  se  formait  ainsi,  sans  l'au- 
torisation du  roi,  sans  l'assentiment  du  peuple,  une 
bande  guerrière  qui  allait  combattre  et  piller  ou  elle 
voulait.  Le  lien  social  était  trop  faible  pour  retenir  les 
hommes  malgré  eux  contre  les  tentations  de  la  vie 
errante  et  du  gain;  il  était  admis  que  chacun  fût  libre 


«  Velléius,  If,  409  ;  Tacile,  Annales,  II,  26,  44,  62. 

«  Strabon,  Vn,  ô,  4i. 

*  César,  VI,  23;  Tacite,  Germanie,  13,  14. 
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de  choisir  entre  les  institutions  paisibles  de  l'État  et  le 
régime  de  la  bande  guerrièi^. 

Cet  usage  devait  être  un  jour  funeste  à  TEmpire 
romain  ;  il  le  fut  d'abord  à  la  Germanie  elle-même.  Nous 
devons  nous  représenter  cette  sorte  de  désertion  presque 
annuelle,  ces  forces  vives  qui  sortaient  périodiquement 
du  pays.  Tantôt  elles  n'y  revenaient  pas,  et  c'était  déjà 
un  mal.  Tantôt  elles  y  revenaient,  et  c'était  un  mal  plus 
grand  ;  car,  après  des  courses  vagabondes  et  un  brigan- 
dage sans  scrupule,  elles  rapportaient  des  habitudes 
mauvaises,  des  goûts  malsains,  des  richesses  mal  acquises 
et  des  convoitises  inassouvies;  elles  rapportaient  surtout 
la  haine  des  travaux  de  la  paix  et  une  indiscipline  dé- 
daigneuse à  l'égard  des  lois  sévères  de  la  patrie.  Que 
l'on  songe  que  cela  dura  pendant  douze  générations 
d'hommes,  et  que  l'on  calcule  tous  les  vices  et  tous  les 
désordres  qui  durent  s'infiltrer  dans  la  population  ger- 
manique et  la  corrompre.  Il  n'est  pas  un  peuple  au 
monde  qui  puisse  conserver  ses  mœurs,  son  caractère, 
ses  institutions,  en  présence  de  tels  faits  se  renouvelant 
incessamment  durant  trois  siècles.  La  société  germaine 
se  dissolvit. 

D  est  une  décadence  pour  les  nations  civilisées,  et  il 
en  est  une  aussi  pour  les  peuples  barbares.  Chacune 
d'elles  a  ses  vices  qui  lui  sont  propres;  mais  il  y  a  deux 
symptômes  qui  leur  sont  communs  :  l'un  est  l'aflaiblis- 
sement  graduel  des  institutions,  l'autre  est  la  diminution 
lente  ou  rapide  de  la  population,  lente  chez  les  nations 
civilisées,  plus  rapide  chez  les  barbares. 

Regardons  ce  qu'est  devenue  la  population  germanique 
deux  siècles  après  Tacite.  Tous  les  peuples  qui  avaient 
été  grands  et  forts  ont  cessé  de  l'être,  et  plusieurs  ont 
même  tout  à  fait  disparu.  Il  n'est  plus  parlé  ni  des 
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Cattes,  ni  des  Cbauques,  ni  des  Ghérusques.  Les  Cim- 
bres»  déjk  fmi  nombreux  au  temps  de  Tacite,  ies  Teu- 
tons, qui  existaient  encore  au  temps  de  Pline,  ne  se 
retrouvent  plus.  On  ne  v<Âi  plus  ni  ces  puissants  Mar- 
cpmans  qui  avaient  pu  lever  75000  guerriers,  ni  les 
Hermondures,  ni  les  Quades',  ni  les  Semnons,  «  la  na- 
tion sacrée  »  qui  avait  occupé  jadis  cent  cantons,  ni  les 
Lygiens,  autrefois  si  puissants,  ni  les  Narisques,  ni  les 
Eudoses,  ni  les  Suardons,  ni  les  Buriens*.  On  rencontre 
encore  les  noms  de  Bructères,  de  Chamaves,  de  Sicam* 
bres  ;  mais  ces  noms  ne  désignent  plus  les  grandes  na- 
tions que  Tacite  avait  connues  et  n'en  représentent  que 
les  faibles  restes.  Tout  ce  que  Tacite  avait  décrit,  tout 
ce  qu'il  avait  admiré,  a  cessé  d'être.  Jamais  terre  n'a  été 
plus  remuée  que  le  fut  la  Germanie  durant  ces  trois 
siècles. 

A  la  place  des  peuples  dont  il  parlait  avec  quelque 
complaisance,  nous  trouvons  les  Âlamans,  les  Francs, 
les  Saxons.  Ces  noms  nouveaux  ne  désignent  pas  des 
populations  nouvelles;  ils  ne  sont  pas  non  plus  des 
noms  de  peuples,  et  c'est  pourquoi  ils  n'existaient  pas 
du  temps  de  Tacite  ;  ils  sont  des  noms  de  guerre.  Francs' 


'  On  trouve  encore  le  nom  des  Qiiades  k  la  fin  du  it*  siècle,  nuis 
Ammien,  qui  les  mentionne,  ajoute  que  leur  faiblesse  actuelle  ne  hisse 
guAre  deviner  la  force  qu'ils  avaient  eue  autrefois  (XXIX,  d). 

*  On  peut  comparer  de  même  la  Germanie  du  v*  siècle  3i  celle  que 
décrit  Pline,  Hùtoire  imlurelle,  IV,  28,  99.  Des  dix-sept  noms  qu*il  «te 
on  n'en  retrouve  plus  que  cinq,  et  la  carte  du  pays  a  été  complètemeat 
transformée  dans  l'intervalle. 

*  Le  mot  Francs,  qui  apparaît  pour  la  première  fois  tcts  l'an  S50, 
n'est  jamais  employé  par  les  écrivains  comme  le  nom  spécial  d*im  peuple. 
La  Table  de  Peutinger  porte  :  Chaucij  Ampsuarii,  Chertuci,  Chammi^ 
qui  et  Franci,  —  Ammien  (XX,  10)  montre  Julien  portant  la  gwnv 
contre  les  Francs,  et  attaquant  tour  à  tour  les  Salit,  les  Ckamari,  n 
Attuarii.  —  11  est  probable  que  le  mot  frank  signifie  gnerner;  on 
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et  Saxons  signifient  guerriers;  Alamans  signifie  hommes 
de  pays  divers'  :  assemblages  d'hommes  que  la  guerre 
ou  le  hasard  avait  formés.  On  a  imaginé  de  nos  jours 
que  c'étaient  des  confédérations  d'anciens  peuples  ;  ce 
n'en  étaient  que  des  débris.  Les  Francs  étaient  tout  ce 
qu'il  restait  des  Gatles,  des  Sicambres,  des  Bructères, 
des  Chamaves,  des  Tenctères,  des  Angrivariens"  ;  les 
Saxons  semblent  les  restes  des  Chauques  et  des  Chérus- 
ques;  les  Alamans,  des  Quades,  des  Hermondures  et  de 
plusieurs  autres  peuples.  Qu'on  ajoute  à  cela  les  Bur- 
gondes  dont  l'origine  est  inconnue,  quelques  hordes 
qui  portaient  encore  le  grand  nom  des  Suèves,  les  Lan- 
gobards  qui  devaient  rester  longtemps  obscurs,  voilà 
tout  ce  qui  subsistait  de  l'ancienne  Germanie. 

Ce  n'était  pas  seulement  la  population  qui  s'était 
amoindrie,  les  institutions  surtout  avaient  péri.  Il  ne 
faut  se  faire  illusion  ni  sur  le  nombre  ni  sur  l'organi- 
sation de  ces  Francs  et  de  ces  Alamans.  Ils  n'étaient 
que  des  bandes  guerrières.  Il  est  bien  vrai  que  le 
guerrier  germain  traînait  après  soi  sa  femme,  ses 
enfants,  ses  vieillards,  ses  lites  et  ses  esclaves  ;  il  occu- 
pait des  villages,  il  cultivait  ou  faisait  cultiver  le  sol  ; 
ces  bandes  avaient  donc  quelque  apparence  de  peuples. 
Ce  qui  leur  manquait,  c'était  l'organisation  politique. 
Observons  bien  l'ancien  régime  de  l'État  germain,  tel 
que  Tacite  l'expose;    nous  ne   trouvons  plus  rien  de 

pourtant  proposé  une  autre  étjmologie  :  frank  serait  le  mot  vrang,  errant, 
et  aurait  désigné  des  hommes  sortis  de  leur  pays  pour  chercher  aventure. 

'  01  'AXofiavoi  ^yrjXu^i;  cîoiv  MptaKHi  xa\  (ii^dcSe;  xoit  touto  Siivarat 
«iioîç  îi  iTzuiVM^tÂa  (Agathias,  I,  6).  —  L'historien  grec  fait  observer  qu'il 
tient  ce  renseignement  d'Asinius  Quadratus,  «  qui  a  écrit  avec  une  grande 
«aetitude  rhisloire  des  Germains  i». 

*  Sulpicius  Alexander,  cité  par  Grégoire  de  Tours  (II,  9),  mentionne 
parmi  les  Francs  des  Bructères,  des  Chamaves,  des  Ampsuaires,  des 
Ci(lM«  ta  «ait  ^^^  GW\n  était,  d«  lop  nom  nationul,  un  Sipambrs, 
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semblable  chez  les  Francs  et  les  Alamans.  J^  gouver- 
nement y  est  fort  instable  :  tantôt  ils  ont  des  ducs  et 
tantôt  ils  ont  des  rois.  La  liberté  n'est  pas  mieux 
assurée,  et  nous  ne  voyons  jamais  ni  rassemblée  natio- 
nale, ni  la  réunion  régulière  des  grands.  Ils  n'ont 
aucune  législation  certaine;  une  partie  des  Francs 
essaye,  à  la  vérité,  de  se  donner  des  lois;  mais  le  reste 
et  tous  les  Âlamans  semblent  avoir  attendu  jusqu'au 
VI*  siècle.  Ils  ont  des  traditions,  des  coutumes,  mais 
rien  d'arrêté  ni  de  fixe.  L'ancien  r^ime  de  l'État,  avec 
ses  règles  nettes  et  précises,  avait  disparu  dans  les  dé- 
sordres et  les  guerres  civiles  des  derniers  siècles.  Les 
peuples  s'étaient  dissous  et  il  n'était  resté  que  les 
bandes.  Ces  troupes  de  Francs  et  d' Alamans  obéissaient, 
non  à  des  lois,  mais  à  des  chefs;  elles  les  choisissaioit 
avec  quelque  apparence  de  liberté,  mais  elles  leur 
vouaient  une  obéissance  absolue,  sous  la  seule  condition 
que  le  butin  fût  également  partagé.  Tout  cela  était 
l'opposé  du  régime  légal  et  pacifique  que  Tacite  avait 
vu.  Ces  nouveaux  Germains  n'avaient  plus  les  institu- 
tions politiques  de  la  vieille  Germanie.  Ils  avaient  perdu 
aussi  le  goût  de  la  vie  sédentaire,  l'attachement  au  sol, 
l'idée  de  la  patrie. 

'Ces  débris  de  peuples  tenaient  bien  peu  de  place. 
Dès  la  fin  du  u'  siècle  de  notre  ère,  la  Germanie  était 
presque  vide.  Il  arriva  alors  que  les  peuples  du  Nord 
et  de  l'Orient  s'y  précipitèrent.  Les  Vandales  quittèrat 
les  bords  de  la  Baltique  et  s'avancèrent  sur  TÈlbe.  Les 
Golhs  abandonnèrent  la  Scandinavie  et  allèrent  prendre 
position  sur  le  Danube;  les  Gépides  et  les  Héruks  se 
placèrent  derrière  eux.  En  même  temps  les  Alains  et 
les  Huns  accoururent  de  l'Orient.  La  Germanie,  qui  au 
temps  de  Tacite  avait  été  remplie  de  peuples  nombreux 


LES  GEBHAINS  AU  V  SIÈCLE.  301 

el  forts,  n  eul  rien  à  opposer  à  tous  ces  nouveaux  venus. 
C'était  une  terre  qui  manquait  d*hommes  ;  elle  appar- 
tenait au  premier  occupant  ^ 

Ces  peuples  nouveaux  n'étaient  pas  bien  puissants  et 
ils  ne  pouvaient  refaire  une  Germanie  bien  vigoureuse. 
Ce  qu'il  y  avait  de  plus  fort  parmi  eux,  c'étaient  les 
Goths;  rhistorien  Jordanès,  qui  appartenait  à  celte 
nation,  ne  nous  en  donne  pourtant  pas  une  idée  bien 
haute.  Il  nous  dit  que,  dans  toute  la  première  moitié 
du  ui*  siècle,  ces  Goths,  établis  au  nord  du  Danube  et 
vivant  sous  des  rois,  étaient  au  service  de  l'Empire 
romain,  dont  ils  recevaient  une  solde*.  Un  peu  plus  tard, 
à  la  faveur  des  troubles  de  l'Empire,  ils  franchirent  le 
Danube  et  ravagèrent  quelques  provinces;  ils  étaient 
alors  au  nombre  de  30  000,  en  y  comprenant  Oslrogoths 
et  Wisigoths.  Dès  que  Dioclétien  eut  remis  l'ordre  dans 
rÉtaf,  ces  barbares,  redevenus  humbles,  offrirent  à 
l'Empire  leurs  services  et  s'engagèrent  par  un  traité 
à  lui  fournir  des  soldats'.  Ils  songèrent  dès  lors  à  com- 
battre les  autres  barbares  plutôt  qu'à  faire  la  guerre  à 
l'Empire.  Ils  luttèrent  avec  succès  contre  les  Gépides  et 
les  Vandales  et  soumirent  un  grand  nombre  de  petites 
peuplades  inconnues.  Jordanès,  à  ce  moment,  exalte  la 
grandeur  où  ils  étaient  parvenus,  non  aux  dépens  de 
l'Empire,  mais  aux  dépens  des  autres  Germains.  Toute- 


*  Voir  sur  tous  ces  faits  :  Ammien,  XXVI,  5  et  5;  XXVII,  5  et  i4. 
iordanès,  De  rébus  geticis,  13,  14,  22,  35.  Paul  Diacre,  De  ge$tis  Lan- 
gobardorum.  Procope,  De  bello  goihico,  II,  14-15;  De  bello  vandalico, 
1,2. 

*  ReipublioB  romanœsua  fœderati  erant  et  annua  munera  percipie- 
hatU,,..  Subtracta  sibi  stipendia  «gre  ferentes  (Jordanès,  c.  16,  §  89). 

'  Fœdere  inito  cum  imperatore^  quadraginta  suorum  tnilia  illi 
contra  gentes  varias  obtulere,  quorum  et  numerus  et  militia  usque  ad 
prmsens  in  republica  nominatur  fœderati  (idem,  c.  21,  §  112). 
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fois  Àmmien  Marcellin,  qui  vivait  à  cette  époque, 
raconte  un  fait  qui  peut  nous  faire  juger  leur  faiblesse. 
Ils  avaient  soutenu,  à  titre  de  soldats  auxiliaires,  on 
compétiteur  à  TEmpire  ;  Yalens,  résolu  à  les  chfttier,sc 
porta  contre  eux  avec  une  armée  et  entra  dans  leur 
pays  :  «  Aussitôt,  dit  Thistorien,  Teffroi  s*empara  des 
Goths  et  ils  s'enfuirent  avec  leurs  familles  bien  loin 
dans  les  montagnes  ^  »  De  leur  retraite,  ils  implorèrenl 
la  paix  et  livrèrent  des  otages  (567).  Ce  trait  sufGla 
montrer  que  ce  qu'on  a  appelé  de  nos  jours  l'Empire 
gothique  n'était  pas  bien  puissant.  Ajoutons  que,  peu 
d'années  après,  la  guerre  civile  éclata  entre  ces  Gotbs\ 
Puis  vinrent  les  Huns  ;  à  leur  seule  apparition  et  avant 
toute  bataille,  les  Goths  se  divisèrent  et  leur  empire  se 
décomposa.  Tout  cela  paraît  grand,  vu  de  loin;  de  près, 
ce  n'est  que  faiblesse,  désorganisation,  impuissance. 

Les  Germains  qui  vont  se  montrer  dans  l'histoire  au 
v''  siècle  et  qui  envahiront  l'Empire  romain,  ne  soot 
pas  un  peuple  jeune  qui  vient  hardiment  se  faire  sa 
place  entre  les  peuples.  Ce  sont  les  restes  d'une  race 
affaiblie,  qui  a  été  assaillie  et  vaincue  pendant  trois 
siècles  par  les  Romains,  qui  a  été  ensuite  assaillie  et 
vaincue  encore  par  les  Slaves  et  par  les  Huns,  qui  a  été 
surtout  déchirée  par  ses  longues  luttes  intérieures,  qoi 
a  été  énervée  par  une  série  de  révolutions  sociales  et 
qui  a  perdu  ses  institutions. 

*  Imperaior  iransgressus  est  Hislrum,  resisleniibm  nullis,  quum  «iN 
citroque  discurrens  nullum  inveniret;  omnes  enim  formidine  perâb 
montes  petivere  Serrorum  arduos  et  inaccessos  (Ammien,  XX\1I,  5). 

*  Athanaricw  proximorum  factione  genitaiibus  terris  expiàtst 
(ibidem). 
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CHAPITRE  III 
Des  caoBes  des  inyaBions  germamques. 

Noqs  ayons  examiné  jusqu'ici  les  institutions  de  la 
société  romaine  et  celles  de  la  société  germanique  avant 
le  temps  où  ces  deux  sociétés  se  sont  mêlées  et  comme 
fondues  ensemble  dans  la  Gaule,  c'est-à-dire  avant 
l'entrée  des  Germains  dans  ce  pays.  C'est  cet  événement 
qu'il  faut  maintenant  étudier. 

Cette  race  germanique,  que  nous  venons  de  voir 
s*affaiblissant  et  se  dissolvant  chez  elle,  est  [en  effet]  la 
même  qui  a  fait  h  l'Empire  romain  une  guerre  de  cinq 
siècles  et  qui,  à  chaque  génération,  a  tenté  de  l'envahir. 
Il  faut  chercher  les  vraies  causes  et  observer  le  caractère 
de  cette  lutte. 

V*  QUELS   S02IT  NOS  DOCUMENTS? 

L'entrée  des  Germains  dans  l'Empire  n'est  pas  un 
événement  qui  se  soit  accompli  en  un  court  espace  de 
temps;  elle  se  compose  d'une  série  d'actes  très  divers 
qui  se  sont  opérés  en  plusieurs  siècles.  Nous  les  con- 
naissons aussi  par  une  longue  série  de  documents. 

Pour  les  trois  premiers  siècles  de  notre. ère,  nous 
savons  les  rapports  des  Germains  avec  l'Empire,  leurs 
défaites  ou  leurs  alliances,  par  Tacite,  Dion  Cassius, 
Hérodien,  Lampride,  Jules  Capitolin,  Trébellius  Pollion, 
Vopiscus.  Pour  le  iv*  siècle,  nous  trouvons  des  rensei- 
gnements dans  Âmmien  Marcellin,  qui  raconte  avec 
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prédilection  les  succès  de  Julien  et  dont  le  récit  s'arrête 
après  la  défaite  de  Yalens,  puis  Zosime,  qui  pousse  le 
sien  jusqu'à  Tan  410. 

Les  invasions  et  les  établissements  des  Germains  an 
v''  siècle  sont  racontés  par  Orose,  qui  écrivait  en  Espagne 
et  qui  a  vu  les  barbares;  son  livre,  il  est  vrai,  s'arrête 
à  Tannée  418,  et  après  lui  nous  ne  voyons  pas  d'histo- 
riens en  Occident,  ou  du  moins  les  osuvres  des  historiens 
ne  sont  pas  venues  jusqu'à  nous.  Nous  avons  quelques 
sèches  chroniques,  celle  daProsper  d'Aquitaine  et  celle 
qui  est  mise  sous  le  nom  de  Prosper  Tiro,  qui  vont 
Tune  et  l'autre  jusqu'en  455;  celle  d'Idace  qui  va 
jusqu'en  468,  celle  de  Gassiodore  qui  poursuit  jusqu'en 
519  et  celle  de  Marins  d'Avenches,  lequel,  à  la  vérité, 
n'est  plus  un  contemporain  de  ces  événements.  Jor- 
danès  a  écrit  l'histoire  d'une  partie  des  invasions  avec 
cette  particularité  qu'étant  fils  de  barbare  il  écrit 
pourtant  en  latin  et  se  sert  surtout  de  sources  latines. 
Les  historiens  grecs  Eunape,  Olympiodore,  Socrate, 
Sozomène,  Priscus,  qui  écrivaient  dans  la  première 
moitié  du  v*  siècle,  nous  ont  laissé  de  nombreux  ren- 
seignements sur  les  invasions. 

Ce  qui  vaut  peut-être  mieux  que  ces  chroniqueurs  et 
ces  historiens,  ce  sont  plusieurs  écrivains  de  ce  même 
temps  qui  n'ont  pas  songé  à  faire  œuvre  d'histoire  et 
qui  nous  décrivent  d'autant  mieux  les  faits  qu'ils  onl 
vus.  C'est,  par  exemple,  Rutilius,  qui  a  vu  la  Gaule  après 
l'invasion  de  Radagaise  et  qui  a  administré  Rome  après 
l'invasion  d'Alaric.  C'est  le  prêtre  Salvien,  qui  dans  ses 
prédications  ne  ménage  ni  ses  concitoyens  ni  les  bar- 
bares; c'est  Paulin  de  Pëllï;  riche  Aquitain,  qui  raconte 
quelle  fut  sa  vie  au  milieu  des  Wisigoths;  c'est  Vin- 
cent de  Lérins,  qui  écrit  des  ouvrages  de  théologie;  cest 
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Euchérius,  qui  prêche  à  Lyon  de  434  à  450;  c'est 
surtout  Sidoine  Apollinaire^  qui  fait  des  vers  au  milieu 
des  invasions,  qui  vit  parmi  les  Wisigoths  et  les  Bur- 
gondes,  qui  est  en  relations  avec  leurs  chefs,  et  qui 
écrit  à  ses  amis  ce  qu'il  voit,  ce  qu'il  sait,  ce  qu'il 
sent.  Ajoutons  à  tout  cela  les  Actes  des  Conciles,  qui 
ne  peuvent  pas  ne  pas  porter  l'empreinte  des  événe- 
menls  de  l'époque,  et  les  Vies  des  saints,  qui,  écrites  en 
général  pour  le  peuple  et  par  des  hommes  du  peuple, 
attestent,  non  seulement  les  faits,  mais  aussi  la  manière 
dont  le  peuple  les  a  compris ^ 

Ainsi  les  documents  ne  manquent  pas,  et  ils  sont  de 
toute  nature.  Les  contemporains  nous  ont  laissé,  dans 
leurs  histoires,  dans  leurs  chroniques,  dans  leurs 
sermons,  dans  leurs  poésies  et  dans  leurs  lettres,  un 
tableau  de  ce  qui  se  passa  autour  d'eux,  de  ce  qu'ils 
virent  et  de  ce  qu'ils  souffrirent.  Nous  n'avons  pas,  à  la 
vérité,  un  récit  complet  de  ces  événements  si  divers  et 
si  complexes  ;  aussi  plusieurs  points  resteront-ils  à 
jamais  obscurs.  Mais  l'ensemble  des  faits,  la  nature  des 
imTisions  et  l'impression  générale  que  les  contemporains 
en  ont  ressentie,  se  détachent  avec  une  grande  netteté. 
Nous  ne  sommes  pas  réduits  à  des  généralités  vagues. 
Si  lès  généralités,  les  idées  préconçues,  les  inexactitudes 
se  sont  introduites  dans  l'histoire,  ce  n'est  pas  le 
manque  de  documents  qui  en  est  cause.  Il  faut  reve- 
nir à  l'étude  des  textes  el  ne  dire  que  ce  qu'il  y  a  en 


*  Les  principales  Vies  de  saints  sont  :  les  Vies  de  saint  Germain 
d'Auxerre  (Bouquet,  I,  p.  642),  d*0ricntius  d*Auch  (idem,  I,  p.  643),  de 
saint  Lupus  de  Troyes  (idem,  J,  p.  644),  de  saint  Aniane  d'Orléans 
(idem,  I,  p.  645).  Ajoutez  Yila  S.  Severini  (idem,  111,  p.  592),  Cœsani 
ArelcUensiê  (idem,UI,  p.  384),  Sigismundi  (idem,  III,  p.  402),  Dalmatii 
(idem,  lil,  p.  419),  Epladii  (idem,  III,  p.  380). 
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eux.  Ils  suffisent  à  nous  faire  savoir  de  quelle  manière 
les  Germains  sont  entrés  dans  l'Empire  et  si  cet 
événement  a  présenté  à  l'esprit  des  contemporains  le 
caractère  d'une  conquête  accomplie  par  une  race  sur 
une  autre  race. 

2<»   SI    LES   GKRÎiAlHS   ONT   AGI   DE   CONCERT   POUR   ENVAHIR    l'bMPIRE. 

Une  première  question  se  pose.  Les  Germains,  pour 
entrer  dans  l'Empire,  ont-ils  agi  de  concert?  Ont-ils  eu 
une  haine  ou  une  ambition  commune  qui  les  ait  mis 
aux  prises  avec  Rome  et  qui  ait  dû  donner  à  l'invasion 
le  caractère  d'une  conquête  nationale?  Les  faits,  étudiés 
en  détail,  peuvent-ils  être  résumés  dans  la  formule 
générale  d'une  lutte  de  la  société  germanique  contre  la 
société  romaine? 

Ce  concert  ne  se  voit  pas  une  seule  fois  dans  les  docu- 
ments. Il  n'y  a  pas  eu,  durant  les  sept  premiers  sièclfô  de 
notre  ère,  un  seul  moment  où  les  Germains  aient  formé 
entre  eux  un  corps. 

Tacite  ne  signale  chez  eux  aucune  institution  fédé- 
ralive  ;  il  ne  mentionne  ni  une  assemblée,  ni  un  conseil 
commun,  ni  même  la  pensée  de  l'unité.  Pline,  Dion 
Gassius,  Ammien,  Jordanès,  ne  parlent  d'aucune  insti- 
tution de  cette  nature.  Tous  les  auteurs  nous  montrent 
en  Germanie  une  quarantaine  de  peuples  qui  se  font 
la  guerre,  qui  s'unissent  par  des  alliances,  qui  s'en- 
voient des  ambassades,  absolument  comme  font  des 
peuples  qui  sont  indépendants  les  uns  des  autres. 

Il  n'est  même  pas  sûr  qu'il  y  ait  eu  un  nom  conunnn 
entre  eux.  Tacite  nous  dit  expressément  que  le  nom  de 
Germains  est  d'invention  récente  et  qu'il  n'est  pas  un 
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nom  ethnique*.  Quant  au  terme  de  Teutons,  il  appar- 
tenait à  un  seul  de  ces  peuples,  et  à  l'un  des  plus 
faibles  ;  il  est  reconnu  que  le  nom  de  DeufocA  n'a  jamais 
appartenu  à  l'antiquité*.  Un  langage  à  peu  près  identi- 
que, quelques  traditions  communes,  les  mêmes  croyances 
religieuses,  mais  non  pas  un  sacerdoce  commun  ainsi 
qu'en  Gaule,  beaucoup  d'usages  semblables  et  à  peu 
près  le  même  genre  de  vie,  voilà  ce  qu'on  peut  saisir 
chez  ces  Germains  ;  mais  on  ne  trouve  rien  qui  res- 
semble à  l'unité  politique  ou  nationale. 

Les  guerres  étaient  perpétuelles  entre  eux.  Tacite, 
qui  n'avait  pas  à  les  énumérer  et  ne  pouvait  pas  les 
connaître  toutes,  a  pourtant  l'occasion  d'en  signaler  un 
bon  nombre.  Il  montre  les  Chérusques  habituellement 
en  guerre  contre  les  Suèves*,  les  Chauques  contre  les 
Ampsivariens*,  les  Suèves  contre  les  Lygiens"^.  Les 
Bructères,  dit-il,  viennent  d'être  anéantis  par  leurs 
voisins*.  Les  Cattes  ont  été  vaincus  par  les  Hermon- 
dures';  les  Marcomans  sont  en  lutte  avec  les  Suèves*; 
et  il  existe  «  une  discorde  éternelle  »  entre  les  Cattes 
et  les  Chérusques*. 

Ces  guerres  sont  sanglantes  :  dans  une  seule  bataille, 


•  Tacite,  Germania,  2  :  Germaniœ  vocabulum  recens  et  nuper  addi- 
ium,  quoniam  qui  primi  Rhenum  transgressi  Gallos  expulerint  ac  nunc 
Tungrif  tune  Germant  vocati  sint,  lia  nationis  nomen,  non  gentis, 
evaluisse  paullatim,  ut  omnes  primum  a  victore  ob  metum,  mox  etiam 
a  se  ipsU  inventa  nomine  Germani  vocarentur. 

•  Waitz,  Deutsche  Yerfassungsgeschichie,  3"  cdit.,  t.  I,  p.  il. 

'  Tacite,  Annales^  II,  44  :  Gentis  assueiudine  arma  in  se  verteranl. 

•  Ibidem,  XIO,  55. 
>  Ibidem,  lU,  29. 

•  Idem,  Germania,  33  :  Bructeris  penitus  excisis  vicinarum  consensu 
nalionum. 

7  Idem,  Annales,  XIU,  57. 

•  Ibidem,  U,  62. 

•  Ibidem,  XII,  28  :  Cherusci  cum  Cattis  œtemum  discordant. 
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soixante  mille  Gennains  sont  tombés*.  Elles  sont  hai- 
neuses et  sans  pitié  :  l'historien  représente  deux  peuples 
germains  en  présence;  avant  d'en  venir  aux  mains, 
«  ils  vouent  aux  dieux  l'armée  ennemie;  en  vertu  de 
ce  vœu,  les  vainqueurs  massacrent  hommes  et  chevaux, 
et  tout  ce  qui  a  appartenu  aux  vaincus  est  livré  à 
l'extermination*». 

On  a  quelquefois  reproché  aux  Germains  des  actes 
de  perfidie  à  l'égard  des  Romains;  je  ne  connais  pas  de 
perfidie  plus  horrible  que  celle  des  Ubiens  envers  les 
Chauques  :  ils  les  invitèrent  à  un  grand  festin,  et  quand 
le  vin  les  eut  plongés  dans  le  sommeil,  ils  mirent  le 
feu  à  la  maison  et  les  brûlèrent  tous'. 

«  Puisse  durer  toujours,  s'écrie  Tacite,  la  haine  que 
ces  nations  se  portent  à  elles-mêmes*!  »  Elle  a  duré  en 
efiet,  et  la  lutte  contre  l'Empire  ne  l'a  pas  éteinte.  Après 
Tacite,  tous  les  historiens  qui  ont  l'occasion  de  parler 
de  la  Germanie  signalent  des  guerres  intestines.  Dion 
Cassius  montre  les  Cattes  en  lutte  contre  les  Chérus- 
ques,  les  Lygiens  contre  les  Suèves*.  Un  écrivain  du 
m'  siècle,  Mamertin,  écrit  :  «  Partout  les  nations  bar- 
bares se  déchirent  et  se  détruisent  entre  elles  ;  les  Goths 
écrasent  les  Burgondes;  les  Thervinges  prennent  les 
armes  contre  les  Vandales  ;  les  Burgondes  s'emparent 
des  terres  des  Alamans*.  »  Chez  Jordanès,  nous  voyons 

«  Tacite,  Germania^  53. 

>  Idem,  Annales,  XIII,  57  :  Viclores  diversam  aciem  Marti  ac  Mer- 
airio  sacravere,  quo  voto  equt^  w*n,  cuncta  victa  occidioni  danlur. 

3  Idem,  Hiêloireê,  IV,  79. 

«  Idem,  Germania,  35  :  Maneat  gentibus  odium  sui. 

B  Dion  Cassius,  LXVII,  5. 

^  Mamertin,  dans  les  Panegyrici  veteres,  III,  16,  17  :  (Indique  m 
barbarx  nationes  vicimm  lacèrent   et  excidant,...  Gothi  BurgundioM 

excidvnl Thervingi  adversus  Vandalos  concurrunt  ;  Burgundiones 

Alamannorum  agros  occupavere. 
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les  Golhs  en  guerre  contre  les  Vandales*,  les  Burgondes 
conti'e  les  Gépides',  les  Suèves,  les  Quades  et  les  Âlamans 
contre  les  Goths^ 

Si  Ton  arrive  au  v*  siècle,  c'est-à-dire  au  temps  des 
grandes  invasions,  on  reconnaît  aisément  qu'elles  n'ont 
pas  été  concertées  et  qu'il  n'y  a  eu  aucun  accord  entre 
les  envahisseurs.  Non  seulement  chaque  peuple  a  agi 
séparément,  mais  ces  peuples,  à  ce  moment  même, 
n'ont  pas  cessé  de  se  faire  la  guerre  entre  eux*.  Deux 
peuples  germains  ne  peuvent  être  voisins  sans  se  com- 
battre; ils  se  font  la  guerre,  dit  Grégoire  de  Tours, 
«  parce  qu'ils  sont  voisins  »,  qtioniam  propinqui  sunt^ . 
Que  l'on  compte  les  combats  du  v*  siècle,  on  en  trouvera 
beaucoup  plus  de  Germains  contre  Germains  que  de 
Germains  contre  les  armées  de  l'Empire*.  Les  Bur- 
gondes sont  en  guerre  contre  les  Wisigoths,  les  Wi- 
sigoths  contre  les  Suèves  et  les  Vandales,  les  Francs 
contre  les  Alamans  ^  les  Saxons,  les  Wisigoths  et  les 
Burgondes;  les  Ostrogoths  font  la  guerre  aux  Hérules, 
et  les  Lombards,  à  la  veille  d'entrer  en  Italie,  s'achar- 
nent contre  les  Gépides,  dont  ils  exterminent  la  popu- 
lation mâle  et  réduisent  les  femmes  en  esclavage*, 
tandis  que  du  crâne  de  leur   roi  ils  font  un  vase  à 

^  Jordanès,  De  rébus  gelicU,  4,  §  26. 
«  Ibidem,  17,  §  97. 
'  Ibidem,  16,  48,  55. 

♦  Orose,  vu,  57  :  Taceo  de  ipsot'um  inter  se  barbarorum  ci'ebrh 
(lilaceralionibuSy  mm  se  invicem  Gotho}'um  cunei  duo,  deinde  Alani 
atque  Uuni  variis  cœdibus  populabantur. 

'  Grégoire  de  Tours,  Uisloria  Francorum,  II,  2. 

«  Orose,  VII,  43  :  Awnr  cottidie  apud  Hispanias  geri  bella  gentium 
(barbararum  inter  se]  et  agi  strages  ex  aller uiro  barbarorum  crebris 
cerlisque  nuntiis  discimus. 

'  Franci  et  Alamanni  in  mutuam  csedem  inhiabant.  Yita  S,  Vedafii 
brevior,  Acta  Sanclorum,  février,  I,  p.  801. 

•  l*aul  Diacre,  Hisloria  Langobardorum,  I,  27. 
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boire.  Les  Thuringiens,  dans  une  guerre  avec  les 
Francs,  ravagent  leur  pays,  pendent  aux  arbres  les 
petits  enfants  et,  s'étant  emparés  de  deux  cents  jeunes 
filles,  les  attachent  à  des  chevaux  qui  les  déchirent, 
ou  les  clouent  en  terre  avec  des  pieux*  ;  et,  à  la  géné- 
ration suivante,  les  Francs  rendent  la  pareille  aux  Thu- 
ringiens. Entre  Germains  les  haines  sont  inexpiables. 

Il  n'y  a  donc  eu  aucune  unité  de  volonté  ou  d'action 
chez  ces  Germains  qui  sont  entrés  dans  l'Empire.  Se 
figurer  une  grande  immigration  du  corps  germanique 
est  une  idée  que  l'obseiTation  des  faits  ne  justifie  pas. 
L'histoire  montre  des  invasions  de  Germains  plutôt 
qu'une  invasion  des  Germains. 

[Quand  les  Germains  furent  entrés  dans  l'Empire, 
leur  haine  réciproque  ne  cessa  de  croître.]  Par  bonheur 
pour  les  Romains,  les  armées  barbares  se  détestaient 
mutuellement.  Les  Burgondes  ne  pouvaient  souffrir  le 
voisinage  des  Wisigoths,  qui  ne  pouvaient  souffrir  celui 
des  Alains  ni  des  Suèves.  Pendant  une  trentaine  d'an- 
nées, l'Empire  se  servit  des  uns  pour  affaiblir  ou  maî- 
triser les  autres.  Le  général  de  l'Empire  Aétius  employa 
tour  à  tour  les  Wisigoths  contre  les  Burgondes  et  les 
Burgondes  contre  les  Wisigoths.  Quand  les  Wisigoths  se 
révoltaient,  il  enrôlait  des  troupes  de  Huns  ;  quand  les 
Huns  voulurent  envahir,  il  fit  marcher  les  Wisigoths. 

On  s'est  quelquefois  représenté  la  barbarie  conjurée 
contre  l'Empire  ;  c'est  le  contraire  qui  se  voit  dans  les 
chroniques  du  temps.  Tous  ces  barbares  se  combattaient 


•  Grégoire  de  Tours,  Historia  Francorunif  III,  7  :  Pueros  per  nervum 
femorU  ad  arbores  apperidentes,  puellas  ducentas  interemerunt  ligatis 
brachiis  super  equorum  cenicibuê..,.Aliis super orbitas  viarum  exienm 
sudibusque  in  terram  confixiSf  plaustra  desuper  onerata  iransire  fece- 
runtf  confraciisque  ossibus  canibus  avibusque  eas  in  cibaria  dederunl. 
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entre  eux,  et  ils  se  disputaient  les  faveurs  impérialts. 
Le  roi  Ataulph  s'engageait  envers  l'empereur  Honoi  ius 
à  combattre  toutes  les  autres  nations  germaniques  daiis 
l'intérêt  de  l'Empire.  De  leur  côté,  les  rois  des  Suèves  «l 
des  Vandales  disaient  au  même  empereur  :  «  Reste  vtï 
paix  avec  nous  tous;  laisse-nous  seulement  nous  battit' 
entre  nous*.  »  I^e  chroniqueur  contemporain  ajoute  : 
«  Tout  cela  est  à  peine  croyable,  et  tout  cela  est  pourtnn  l 
vrai  ;  aussi  voyons-nous  chaque  jour  quelqu'une  de  ois 
nations  barbares  en  exterminer  une  autre;  nous  avinis 
vu  deux  troupes  de  Goths  s'entre-détruire  ;  ces  peupl**^ 
se  déchirent  entre  eux.  »  Qu'on  lise  le  livre  du  Gui  h 
Jordanès  :  on  n'y  trouvera  aucun  sentiment  hostile  m 
l'Empire;  mais  on  y  remarquera  une  violente  animosih" 
contre  les  Gépides,  les  Vandales,  les  Burgondes,   les 
Huns.  Plus  tard,  les  mêmes  haines  entre  Germains  se 
retrouveront  dans  tous  les  récits  de  Grégoire  de  Toiiis. 
Le  gouvernement  impérial  avait  beaucoup  de  peinr  îi 
se  faire  respecter  de  ces  demi-sujets  ;  il  y  avait  pourtnni 
un  point  sur  lequel  il  les  trouvait  toujours  dociles  :  des 
qu'il   leur  donnait  l'ordre  de  combattre  d'autres  Gei- 
mains,  ils  obéissaient.  Ils  défendirent  toujours  les  fruji- 
ticres  avec  la  plus  grande  vaillance  contre  les  homini  s 
de  leur  race.  Ils  s'insurgèrent  souvent  contre  l'Empire, 
ils  ne  le  trahirent  jamais.  Une  fois  à  son  service,  iU 
n'hésitèrent  pas  à  regarder  les  autres  Germains  comiui' 
leurs  vrais  ennemis.  Leur  patrie  n'était  plus  la  Ger- 
manie, c'était  l'Empire. 

*  Orose,  VIÏ,  43  :  Mandantes  Imperatori  :  Tu  cum  omnibus  paeem 
habe;  nos  nobis  confligimus  ;  nobis  perimus,  tibi  vincimus,  quwitn 
reipublicœ  si  utrique  pereamus.  Cf.  VH,  57. 
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5°  SI  c'est  la  hainr  de  la  race  ou  des  institutions  romaines 

QUI   A  ARMÉ   LES  BARBARES. 

Que  le  patriotisme  ait  existé  dans  quelques  âmes, 
c'est  ce  qu'on  peut  croire  sans  peine  :  Tacite  en  montre 
quelques  exemples;  mais  qu'il  ait  été  un  sentiment 
général  et  que  ce  sentiment  ait  mis  au  cœur  des  Ger- 
mains la  haine  de  Rome,  c'est  ce  que  les  documents  ne 
montrent  pas. 

On  est  frappé  en  effet,  pour  peu  qu'on  lise  les  textes, 
du  grand  nombre  d'amis  que  Rome  a  trouvés  de  tout 
temps  parmi  les  Germains.  Arioviste,  avant  d'envahir 
la  Gaule,  avait  demandé  et  obtenu  du  sénat  le  titre 
d'  «  ami  de  Rome^)*,  et  c'est  pourquoi  il  ne  s'attendait 
pas  à  ce  que  César  le  traitât  en  adversaire. 

Sur  le  fameux  Arminius,  Tacite  nous  donne,  en  pas- 
sant, ce  renseignement  précieux  :  «  Il  parlait  la  langue 
latine,  ce  qui  n'était  pas  surprenant,  puisqu'il  avait 
vécu  dans  les  camps  romains  et  qu'il  avait  été,  comme 
chef  d'une  troupe  germaine,  à  la  solde  de  l'Empire'.  » 
Velléius  l'avait  connu  «  servant  l'Empire  avec  zèle*  » 
et  il  l'avait  vu  «  gagnant  par  ses  services  le  droit  de 
cité  romaine  et  le  rang  de  chevalier*  ».  C'était  le  temps 
où  tous  les  Chérusques  étaient  réputés  sujets  de  Rome, 
ayant  fait  leur  soumission  au  général  romain*.  T/idée 
de  la  révolte  ne  lui  vint  que  plus  tard.  Il  souleva  alors 

«  César,  De  bello  gallicOf  ï,  35. 

*  Tacite,  Annales^  H,  10. 

3  Velléius,  H,  118  :  Asêiduus  militix  noslrse  cornes. 

*  Ibidem  :  Eliam    civilatis  romanœ  jus   equestremque  consecutus 
(jmdmn. 

^  Idem,  II,  105  :  Intrata  proiinus  Gennania,  suhacti  Canine fateSy 
Attuariif  Bructeri,  recepli  Chei'vtci, 
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les  Chénisques;  mais  encore  ceux-ci  ne  furent-ils  pas 
unanimes  contre  Rome  :  il  y  avait  chez  eux  tout  un  pin  li 
qui  professait  hautement  que  «  l'alliance  romaine  r*liùl 
avantageuse  aux  Germains*  ».  La  famille  même  dV\r- 
minius  n'était  pas  d'accord;  car  ils  étaient  deux  ftvn*<, 
Arminius  et  Flavus  :  quand  le  premier  fit  la  gut^nr  l\ 
Rome,  le  second  combattit  dans  les  rangs  des  Romains', 

De  même  dans  la  suite,  Tacite  montre  que  rinx 
chaque  peuple  qui  attaque  Rome  il  existe  pourtant  un 
parti  romain,  et  que,  lorsqu'un  peuple  fait  la  guii  iv 
à  Rome,  c'est  ordinairement  une  raison  pour  qut'  1^* 
peuple  \msm  soit  pour  elle.  Quand  Germanicus  por  te 
la  guerre  contre  les  Chérusques,  les  Ghauques  lui  oUr  *  ni 
aussitôt  leur  concours  et  sont  admis  sous  les  drap*  ;niv 
de  Rome'.  Rome  a  presque  toujours  autant  de  Gerin;tijis 
pour  elle  qu'elle  n'en  a  contre  elle.  Se  représenter  ;m 
cœur  des  Germains  une  haine  innée  à  l'égard  de  R(jiïii% 
voir  en  eux  un  ennemi  perpétuel  et  héréditaire,  l\  ;?i 
se  figurer  ce  qui  est  démenti  par  une  multitude  de  faits 
historiques,  c'est  attribuer  aux  hommes  d'autrefois  <les 
sentiments  beaucoup  plus  modernes. 

Il  faut  prendre  garde  à  certaines  opinions  qui  se  sont 
glissées  dans  la  science  historique  et  qui,  parce  qu'elles 
sont  répétées  depuis  deux  ou  trois  siècles,  sont  d<  te- 
nues des  axiomes  qu'on  ne  songe  plus  à  vérifier.  Tout  le 
monde  connaît  le  Paysan  du  Danube,  cet  admir;il*l^* 
petit  poème  de  La  Fontaine,  qui  est  l'expression.la  plus 


*  Tacite,  Annales,  I,  58  :  Quia  Romanis  Germanisque  idem  conthirrtY 
et  pacem  quam  hélium  probabam  (discours  du  Chérusque  &î^f'-^ht), 
a  ibidem,  XIII,  55. 

'  Ibidem,  II,  9  :  Erat  is  in  exercitu,  cognomento  Flavus ,  inisitfuia 
Hde. 

»  Ibidem,  I,  60. 


^1 


s  J^' 


314  L'INVASION  GERHANIQUE  ET  LA  PIN  DE  lEiiriRE. 

énergique  de  la  haine  des  Germains  contre  Rome.  Mhîs 
il  est  bon  àe  ^voir  que  ce  type  du  Paysan  du  Danube, 
que  nous  voyons  dans  La  Fontaine,  n'existe  chez  aucun 
écrivain  de  l'antiquité.  Le  fabuliste  se  hasarde  à  dire 
que  c'est  Marc-Aurèle  qui  a  tracé  ce  portrait;  mais  on 
ne  le  trouve  certainement  pas  dans  les  œuvres  de  Maix- 
Aurèle.  Il  est  d'invention  moderne  :  celui  qui  Ta  créé 
est  un  Espagnol,  Antonio  de  Guévara,  dauji  un  livix! 
fort  romanesque  publié  en  1529  sous  ce  ti[re  t Horloge 
des  Princes  ou  le  Livre  de  Marc-Àurèle\  ("est  dans  ce 
livre,  qui  n'a  absolument  rien  d'historique,  que  se 
ti'ouve  pour  la  première  fois  le  type  du  Germain 
ennemi  de  Rome  et  de  la  civilisation  romaine. 

Si,  au  lieu  de  nous  arrêtera  cette  légende  du  ïvj"  siècle, 
nous  nous  reportons  aux  écrivains  qui  ont  vécu  dans  les 
cinq  premiers  siècles  de  notre  ère,  qui  ont  pu  voir 
beaucoup  de  Germains  et  démêler  leurs  sentiments , 
nous  remarquerons  qu'en  général  c'est  le  type  conlniire 
qu'ils  nous  présentent.  Velléius  raconte  qu*il  a  vu  un 
Germain,  «  vieillard  de  haute  taille  et  d'un  extérieur 
qui  décelait  un  rang  élevé  dans  sa  nation  >»,  franchir  le 
Rhin  sur  un  petit  bateau,  demander  la  permission  de 
contempler  le  général  romain,  et,  «  ayant  contemplé 
Tibère,  s'écrier  qu'il  lui  semblait  qu'il  eût  vu  la  Divi- 
nité et  qu'il  n'avait  pas  eu  de  plus  beau  jour  dans  sa 


*  L'Horloge  des  Pnnces  avec  le  très  renommé  livre  de  Marû-Àurète^ 
par  don  Antoine  de  Guévare,  traduit  du  castillan  en  français  par  fjcrberay 
seigneur  des  Essars,  1576,  p.  255  :  «  Advint  que  comme  un  jour  llarc- 
Aurèle  fut  environné  de  sénateurs,  de  philosophes,  médecins,  et  sulre^ 
hommes  sages,  8*esmeut  entre  eux  question  de  parler  qwmd  Rome  s'c'stoit 
changée  es  meurs  qui  estoyent  toutes  corrompues....  Ouves  leiles  el  iietn- 
blables  paroles,  rempereur  Marc-Aurèle  print  la  main  ci  leur  eonb  un 
fort  notable  exemple,  disant  :  Vint  k  Rome  un  pauvre  pnysan  du  ri  vagi' 
du  Danube,  »  etc. 


■•^Jtf5>-3ÎV'^i^  ' 


DBS  GiDSES  DES  INVASIONS  GERMANIQUES.  515 

vie*.  »  Un  peu  plus  tard,  deux  ambassadeurs  germon ns 
viennent  à  Rome;  on  les  conduit  au  théâtre;  ils  remar- 
quent dans  les  premiei^s  rangs  quelques  étrangers  :  «  Ce 
sont,  leur  dit-on,  des  places  d'honneur  qu'on  accorde 
aux  envoyés  des  nations  les  plus  amies  de  Rome,  i)  ^- 
«  Eh  bien,  répliquent-ils,  aucune  nation  ne  surpasse 
les  Germains  en  Gdélité;  »  et  ils  vont  occuper  ces  places. 
Quelques  joiirs  après,  ils  quittent  Rome,  non  sans 
s'être  fait  donner  le  titre  de  citoyens  romains*.  Tacile 
nous  montre  un  grand  nombre  de  Germains  amis  de 
Rome,  Ségeste,  Flavus,  et  ce  Boiocalus  qui  se  vante 
«  d'avoir  servi  Rome  avec  zèle  durant  cinquante  ans*  », 
et  tant  d'autres.  L'historien  ne  dit  pourtant  pas  (|ije 
ces  hommes  fussent  des  traîtres;  on  n'avait  eu  ni  h 
les  acheter  ni  à  les  corrompre  ;  ils  ne  se  cachaient 
pas  d'aimer  Rome  ;  ils  disaient  tout  haut  qu'à  leur 
avis  «  Rome  et  la  Germanie  avaient  les  mêmes  lulé- 
rêts  et  que  la  paix  entre  elles  valait  mieux  qui.^  la 
guerre*». 

Les  sentiments  étaient  au  moins  fort  partagés.  Dion 
Cassius  montre,  au  temps  de  Domitien,  une  lutt*^  îles 
Chérusques  et  des  Cattes,  lutte  dont  la  cause  est  qui!  les 
premiers  sont  les  amis  des  Romains  ;  les  Lygiens,  batlus 
par  les  Suèves,  demandent  des  secours  à  l'emperrui'; 
un  roi  des  Semnons  et  une  prophétesse  qui  avait  suc- 
cédé à  Velléda,  «  viennent  à  Rome  pour  voir  Domitien 
et  retournent  dans  leur  pays  après  avoir  reçu  de  lui  des 
honneurs'  ».  I^e  même  historien  montre  que  les  Ger- 

•  VeUéius,  II,  lt)7. 

s  Tacite,  Annales,  Xllf,  54. 
s  Ibidem,  XIII,  55. 
«  Ibidem,  f,  58. 

*  Dion  Cassius,  Fragments,  livre  LXVII.  c.  5,  édil.  Gros-Boissée,  L  IX^ 
p.  350-552. 
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mains  tenaient  beaucoup  à  faire  le  commerce  avec 
l'Empire  :  faveur  très  enviée  qu'on  n'accordait  qu'aux 
plus  fidèles*. 

C'est  une  grande  erreur  de  croire  que  les  Germains 
eussent  de  la  répugnance  pour  les  mœurs  et  les  institu- 
tions romaines.  Tacite  nous  montre  que  les  Bataves 
prenaient  des  noms  romains  :  ils  s'appelaient  Julius 
Paulus*,  Julius  Briganticus',  Claudius  Civilis*,  Claudius 
Labco^  S'ils  se  révoltèrent  une  fois  dans  l'espace  de 
cinq  cents  ans,  à  l'instigation  de  Civilis,  ce  fut  moins 
contre  les  Romains  eux-mêmes,  «  pour  qui  ils  avaient 
tant  de  fois  combattu*  »,  que  contrôles  excès  du  service 
militaire  qu'on  leur  imposait'.  Encore  n'étaient-ils  pas 
unanimes  dams  la  résistance  contre  Rome*.  Durant  tout 
le  reste  de  la  période  impériale,  nous  trouvons  les  Co- 
hortes Bataves  servant  fidèlement  l'Empire.  Quant  aux 
Ubiens,  il  suffit  de  rappeler  ce  qu'en  dit  Tacite  :  «  Ce?5 
hommes  d'origine  germaine  avaient  abjuré  leur  patrie 
et  adopté  un  nom  romain,  celui  d'Agrippinien*.  »  Ils 
avaient  une  ville,  à  la  façon  des  Romains,  et  s'y  plai- 
saient. Us  avaient  même,  comme  les  cités  gauloises,  le 


*  *  Dion  Gassius,  LXXI,  11  et  19.  C'est  ce  que  montre  aussi  Tacite,  Ger- 
manie f  41.  Cf.  Julius  Gapitolinus,  Maximini,  4,  4. 

«  Tacite,  Histoires,  IV,  13. 

'  Ibidem,  II,  22  et  70. 

*  Ibidem,  IV,  15. 

B  Ibidem,  IV,  18.  On  trouve  aussi  parmi  les  Bataves  un  Julius  Naiimus 
et  un  Claudius  Victor  (Tacite,  Histoires,  IV,  33). 

^  Ibidem,  IV,  20  :  NuUum  sibi  bellum  adversus  Romanos,  pro  qui- 
bus  loties  bellassent,  Civilis  lui-même  avait  compté  auparavant  vingt- 
cinq  années  de  service  dans  Tarmée  romaine.  Ibidem,  IV,  32. 

^  ibidem,  IV,  20  :  Longa  militia  fessis, 

»  Ibidem,  IV,  18,  56,  66. 

»  Ibidem,  IV,  28  :  Gens  germanicœ  originis,  ejurata  patria,  Homa- 
norum  nomen,  Agrippinenses  vocabantur.  Cf.  IV,  63-79. 
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enllc  de  Rome  et  d'Auguste*.  Us  prenaient  des  noms 
romains*. 

On  voit  bien  dans  Tacite  que  beaucoup  de  Germains 
aimaient:!  vivre  à  Rome'.  Plusieurs  changeaient  même 
leurs  noms  germaniques  contre  des  noms  latins.  L'un 
s'appelait  Italiens*,  un  autre  Flavus'.  Ammien  en  cite 
qui,  tout  germains  qu'ils  sont,  se  nomment  Latinus*, 
Macrianus',  Gabiïiius';  un  Alaman  s'était  donné  le  nom 
grec  ou  égyptien  de  Sérapion*.  C'est  que  son  père, 
nommé  Médéric,  avait  eu  cet  enfant  loi'squ'il  résidait  en 
Gaule,  et  il  avait  le  goût  des  mystères  grecs  et  orientaux 
nuiipiels  il  s'était  fait  initier.  Aurélius  Victor  cite  un 
roi  des  Germains  qu'il  appelle  Attalus'®. 

Au  iv*^  et  au  v'  siècle,  ils  gardent  volontiers  leurs 
noms  germains;  mais  ils  se  mettent  non  moins  velon- 
liei's  au  service  de  l'Empire.  Le  nombre  des  Germains 
qui  sont  soldats  de  Rome,  et  soldats  fidèles,  est  incal- 
culable. Au  moment  où  Constance  fait  la  guerre  aux 


<  Tacite^  Âtimle$y  1.  57. 

^  Idem,  HiHoircMf  \\  â2  :  Une  femme  ubienne  8*appelail  Claudia 
Sâci^tù,  [Voir  Eeâ  inscriptions  dans  le  Recueil  de  Brambach.] 

*  \h  V  fonnaient,  parait-il,  un  co/Ze^tum  (Orclli,  n**  3538  ;  Uenzen, 
Bulteti»]  t856,  p.  !ÛC-107  [Bulletin  épigraphique,  t.  Ul,  p.  61  et  suiv.]). 

*  Turite,  Ànualeti^  XI,  16. 

*  Ibidem,  II,  0;XÏ,  16. 

*  Anmiien  Marceilin,  XIV,  10,  8. 
'  Idem,  XVm,  2,15. 

*  Idem,  XXIX,  6p  5. 
»  ïdcm,  XVï.  12,  25. 

**  Aurélius  VicUjr,  De  Caesarïbm,  33  (au  temps  de  Gallien).  —  Les 
inscriptions  nous  montrent  beaucoup  de  Germains  qui,  étant  au  service 
de  Rome,  ensevelis  k  Rome  et  avec  des  épitaphes  romaines,  avaient  porté 
durant  leur  vie  des  n<ims  romains.  Exemples  :  Valens,  naiione  Batavm 
(Muralari,  03'i.  U)  ;  Alcimachus,  naiione  Batavus  (Orelli,  n*  3538); 
Bnssu^t  Germaniis  ((îruter,  602,  8)  ;  Macer,  Germanm  (Reinesius,  IX, 
50);  Bassufï,  FrUtus  (Gruier,  600,  12);  Nobilis,  natione  Batavm 
(Wilmanns,  n"  KiIS),  [Corpus,  t.  VI,  n-  4341,  8802,  4358,  43i0, 
4542,  et£.  ;  BtAtletin  épigraphique,  ibidem.] 
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Alamans,  il  y  a  trois  Alamans  qui  occupent  des  grades 
élevés  dans  son  armée*.  Non  seulement  ces  Germains 
partagent  avec  les  habitants  de  l'Empire  les  comman- 
dements militaii*es%  ils  recherchent  même  les  fonctions 
administratives.  Ils  font  partie  des  bureaux  du  Palais, 
ils  remplissent  des  charges  de  cour*.  Leur  ambition  va 
jusqu'aux  dignités  purement  honorifiques.  Us  aspirent 
à  être  consuls  de  Rome.  Constantin  leur  accorde  les 
faisceaux  et  la  trabée  consulaire  *.  A  partir  de  ce  moment 
nous  voyons  des  Germains  qui  sont  consuls  ;  quatre 
Francs  Tout  été,  Dagalaîf  en  566,  Mérobaude  en  377, 
Ricomer  en  584,  Rauto  en  585*;  un  autre  barbare, 
nommé  Fraiut,  le  fut  en  401  *.  Le  consulat  ne  conférait 
aucun  pouvoir  ;  il  est  d'autant  plus  remarquable  que 
les  Germains  y  aient  aspiré;  ils  en  aimaient  le  titre, 
la  pompe,  les  ornements'.  Ces  hommes,  qui  vivaient 
dans  l'Empire,  n'y  figuraient  certainement  pas  comme 
des  conquérants  ou  des  ennemis;  ils  y  étaient  des 
serviteurs,  des  solliciteurs,  des  dignitaires.  Aussi  em- 
ployaient-ils vis-à-vis  des  empereur  les  mêmes  formes 
de  langage  qui  étaient  exigées  des  sujets  romains;  un 
roi  des  Alamans  nommé  Yadomaire,  dans  ses  lettres  à 


■  Ils  se  nomment  Latinus,  Âgilo,  et  Scudilo;  il  est  Trai  qu'ils  tra- 
hissent Constance  (\mmien,  XIV,  10,  8). 

*  Un  roi  des  Alamans  devient  duc  de  Phénicie,  Amroien,  XXI,  5,  5. 
Un  autre  roi  de  la  môme  nation  échangea  sa  royauté  contre  le  grade  de 
tribun  d'un  corps  auxiliaire  ;  Ammien,  XXIX,  4,  7. 

'  Anunien,  XY,  5,  11  :  Franci  quorum  inpaUUio  muUitudo  florebai, 

*  Idem,  XXI,  10, 8  :  Barbaroi  adusque  fasces  auxerat  et  iraheoM  con- 
sulares. 

*  Chronique  de  Cassiodore.  Ces  quatre  personnages  furent  consuls 
ordinaires  et  leur  nom  est  inscrit  dans  les  fiistes.  Beaucoup  d*aotres 
reçurent  les  ornements  consulaires. 

«  Zosime,  V,  21. 

7  On  rappelait  encore  amplissimus  magUtratus  (Ammien,  XXYI,  9, 1). 
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l'empereur  Julien,  ne  manquait  jamais  de  le  saluer  des 
titres  de  maître,  d'Auguste  et  de  dieu*. 

Au  moment  même  de  la  crise  que  l'on  appelle  com- 
munément l'invasion  germanique,  il  y  a  des  Germains 
qui  servent  l'Empire,  qui  le  défendent,  qui  lui  sont 
fidëles,  qui  l'aiment*.  Et  ce  ne  sont  pas  quelques 
hommes  achetés,  quelques  traîtres  ;  ce  sont  des  troupes 
entiëi'es,  et  parmi  ces  amis  de  Rome  se  trouvent  des 
hommes  très  distingués  comme  militaires  ou  mémo 
comme  hommes  d'État.  I^es  calculs  rigoureux  sont  im- 
possibles, parce  que  les  historiens  du  temps  ne  donnent 
pas  de  chiffres;  mais  quand  on  les  a  lus,  on  arrive  à 
cette  opinion  qu'au  milieu  même  des  invasions  il  y  a 
eu  autant  de  Germains  qui  servaient  Rome  qu'il  y  en  a 
eu  qui  la  combattaient'. 

Regardez  les  Goths,  tels  que  les  dépeint  Jordanès,  qui 
est  Goth  lui-même.  Ils  attaquent  souvent  l'Empire; 
mais  plus  souvent  encore  ils  le  servent.  Dans  ce  que 
Jordanès  appelle  «  leurs  révoltes  »,  ce  n'est  pas  à  l'em- 
pereur ni  à  l'Empire  romain  qu'ils  en  veulent  :  ils  s'en 
prennent  aux  fonctionnaires  qu'ils  accusent  de  les  mal- 
traiter ;  ils  demandent  du  blé,  de  l'argent,  des  terres  ; 
ils  pillent,  ils  brûlent;  mais  ils  ne  font  jamais  une 
guerre  déclarée  à  l'Empire.  Ils  ont  des  convoitises  ;  on 
ne  voit  pas  qu'ils  aient  de  la  haine.  L'expression  de  leur 
admii*ation  pour  l'Empire  éclate  à  tout  moment.  Atha- 


*  ÂmmieDy  XXl,  3,  6  :  Vadomarius  Julianum  adsidue  per  litteras 
dominum  et  Augtutum  appellabat  et  deum. 

*  Zosime,  IV,  53  :  Euvoi  a^pa.  'Pu^xaioi;. 

'  U  y  a  bien  parfois  quelque  signe  de  haine  ;  par  exemple,  une  partie 
des  Goths  qui  passèrent  le  Danube  avaient  juré  izivxi  xpàizM  TcaiJLafoiç 
IfftÉouXciSsiv  (Eunape,  fr.  60,  édit.  Didot,  t.  If,  p.  41),  mais  le  même 
historien  qui  nous  dit  cela  ajoute  que  d'autres  Goths  avaient  des  senti- 
ments tout  opposés. 
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naric,  visitant  Constantinople,  est  saisi  d'enthousiasme 
pour  la  grandeur  de  la  ville,  pour  la  richesse  de  son 
port,  pour  Tordre  qui  y  règne,  et  il  s'écrie  que  le  chef 
de  cet  État  est  vraiment  un  dieu  sur  la  terre*.  Le  grand 
Théodoric  a  commencé  par  être  un  des  dignitaires  du 
Palais  impérial*,  puis  consul,  et,  adopté  par  le  prince, 
il  se  dit  «  son  serviteur  et  son  fils'  ».  Ce  Jordanës  lui- 
même  qui  n'oublie  pas  qu'il  est  un  Goth,  est  pourtant 
un  admirateur  de  l'Empire,  et  la  pensée  qui  le  dirige 
est  que  les  Goths  doivent  s'assimiler  aux  Romains*. 

Tout  homme  doué  de  quelque  sens  historique  sera 
frappé  de  cette  vérité  que,  dans  les  six  premiers  siècles 
de  notre  ère,  le  sentiment  qui  se  montre  chez  les  Ger- 
mains n'est  jamais  la  haine  de  Rome.  Quelques  plaintes 
contre  les  arrêts  des  juges  romains  ou  les  exactions  des 
percepteurs  n'impliquent  nullement  la  haine  de  l'Em- 
pire. Rien  qui  ressemble  à  une  antipathie  de  race  ne 
se  voit  dans  les  documents  \  On  n'y  trouve  non  plus 


1  iordanès,  De  rébus  geiicis,  28,  édil.  Closs,  p.  106  [édit.  Mommsen, 
p.  95]  :  En,  inquit,  ceiTio  quod  sœpe  incredulus  audiebam,  famam 
videlicet  tantœ  urbis;  et  hue  Hluc  oculos  volvens,  nunc  situm  urbis 
commeatunique  navium,  nunc  mœnia  clara  prospectons  miratur  popu- 
losque  diversarum  gentium,  sic  quoque  mililem  ordinatum  :  Deus, 
inquitf  sine  dubio  terrenus  est  imperator. 

*  Ibidem,  57,  p.  193  [p.  132]  :  Imperator  Zeno  Theodoriaim  inter 
proceres  palatii  conlocavit.,., 

5  Ibidem,  p.  194  [p.  133,  §  291]  :  Ego  qui  sum  servus  tester  et  filius, 

*  Jordanès  termiae  son  livre  De  rebru  geticis  en  déclarant  qu'il  a  écrit, 
non  h  la  louange  des  Goths,  mais  à  la  louange  de  leur  vainqueur,  nec 
lantum  ad  eorum  laudem  quantum  ad  laudem  ejus  qui  vicit.  Son  autre 
livre.  De  Summa  temporum,  est  tout  à  la  gloire  de  Rome  ;  aussi 
croit-il  que  rEmpire  romain  durera  jusqu*à  la  fin  du  monde  (c.  3) 
[édit.  Mommsen,  p.  9,  §  84].  [Cf.  plus  haut,  p.  245.] 

*  11  est  vrai  qu^Orose  dit  que  [Radagaise  et]  les  Goths  omnem  Romani 
generis  sanguinem  diis  suis  propinare  devoverant  (VU,  37)  ;  mais  beau- 
coup de  faits  qu'il  cite  prouvent  que  ce  sentiment  dô  haine  féroce  n*élait 
pas  général  même  chez  les  Goths. 
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aucune  apparence  de  dédain  pour  la  civilisation  ro- 
maine. On  ne  voit  à  aucun  signe  qu'ils  aient  maudit  la 
richesse,  le  bien-être,  le  luxe  des  habitants  de  TEm- 
pii^e.  Quelques  modernes  ont  pu  se  figurer  qu'ils  avaient 
substitué  des  mœurs  pures  à  des  mœurs  corrompues; 
mais  c'est  là  une  conjecture,  que  rien  n'appuie,  les 
textes  ne  démontrant  ni  la  corruption  des  uns  ni  la  pu- 
reté universelle  des  autres.  L'histoire  ne  montrera  pas 
que  les  Germains  aient  remplacé  les  habitudes  romaines 
par  de  nouvelles  règles  dévie.  Ils  n'ont  fait  la  guerre  ni 
aux  villes,  ni  à  la  propriété  foncière,  ni  au  luxe  des 
repas  ou  des  bains.  Les  théâtres  sont  tombés  sous  la 
réprobation  de  l'Église  chrétienne;  le  commerce  et  la 
richesse  ont  diminué  par  l'effet  du  trouble  social. 
Beaucoup  de  monuments  romains  ont  été  brûlés  ou 
renversés  dans  le  désordre  des  invasions,  mais  la  volonté 
de  les  détruire  n'apparaît  nulle  part,  et  aussi  en  est-il 
resté  debout  un  plus  grand  nombre  qu'il  n'en  est 
tombé*.  Ces  Germains  ont  d'ailleurs  adopté  les  arts  de 
l'Empire  et  ont  continué  à  construire  suivant  les  types 
romains.  Ils  ont  pu  être  d'une  grande  ignorance; 
encore  n'avaient-ils  aucune  haine  ni  pour  les  livres,  ni 
pour  les  écoles,  ni  pour  la  langue  :  ils  se  sont  hâtés 
d'apprendre  le  latin  ;  ils  ont  composé  des  discours  et 
des  poésies  en  latin.  La  pensée  de  substituer  leur  religion 
nationale  à  la  religion  qui  prévalut  alors  dans  l'Empire 
ne  leur  vint  pas  à  l'esprit.  Quant  au  désir  de  renverser 
les  institutions  impériales  pour  les  remplacer  par  des 
institutions  germaniques,  les  documents  n'en  parlent 
jamais,  et  ce  désir  ne  peut  être  saisi  dans  les  textes;  si 

<  Sauf  dans  quelques  Tilles  de  la  région  rhénane,  sans  cesse  exposées. 
Kn  Gaule,  les  grandes  ruines  datent  du  ix'  siècle  et  sont  TeiTet  des  incur- 
sions des  Normands. 

21 
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les  institutions  se  sont  en  effet  modifiées  par  suite  de 
rentrée  des  Germains,  au  moins  est^il  certain  que  ce 
changement  n*a  pas  été  le  résultat  d'une  volonté  arrêtée 
ni  d'un  parti  pris. 

Il  nous  parait  donc  que  ce  serait  une  opinion  tout  à 
fait  inexacte  de  croii*e  que  les  invasions  des  Germains 
aient  eu  pour  cause  une  antipathie  de  race  ou  un  senti- 
ment d'hostilité  pour  la  civilisation  et  les  institutions 
romaines.  Ces  violentes  et  aveugles  haines  qui  remplis* 
sent  aujourd'hui  le  cœur  du  Germain  élaient  inconnues 
à  ses  ancêtres.  Pour  les  Germains  d'alors,  c<  l'ennemi 
héréditaire  »,  c'est  le  Germain. 

i^   [la  traie   cause   de   î/lNVASlON   GBRMAlflQUB.] 

La  pensée  de  poursuivre  une  race  étrangère  et  détestée 
ne  se  manifeste  jamais  chez  les  Germains;  dans  leurs 
invasions  mêmes,  l'historien  ne  rencontre  aucun  de  ces 
traits  qui  caractérisent  une  guerre  de  races.  Si  les  Ger- 
mains sont  entrés  dans  l'Empire,  ce  n'est  assurément  ni 
le  patriotisme  ni  la  haine  qui  les  a  poussés. 

Les  invasions  ont  été  quelquefois  attribuées  à  Texccs 
de  population  et  à  la  surabondance  de  force;  mais  cette 
conjecture  a  contre  elle  l'observation  des  faits.  C'est  une 
étrange  erreur  que  d'avoir  cru  que  la  Germanie  fût  «  une 
pépinière  de  nations*  »,  comme  si  l'humanité  y  avait 
été  plus  féconde  qu'ailleurs.  La  barbarie  n'est  jamais 

<  Officina  gentimn  et  vagina  nationum.  On  a  souvent  répété  ces  p- 
rôles  de  Jordanès  (De  rébus  geticis,  c.  A,  §  25)  ;  mais  dans  le  texte  elles  ne 
s'appliquent  pas  k  la  Germanie  :  elles  s'appliquent  h  la  Scandinavie,  dont 
les  Goths  étaient  ou  se  croyaient  originaires.  Encore  faut-il,  pour  com- 
prendre ce  texte,  le  rapprocher  d'un  passage  du  chapitre  6  (17  dans 
d'autres  éditions)  où  l'historien  rapporte  que  les  Goths  partirent  de  h 
Scandinavie  sur  trois  navires  seulement.  Cette  tradition  se  rapporte  k  une 


liT-^^  ./-^T..- 


DES  CAUSES  DES  INVASIONS  GEUMAMQUES.  325 

féconde.  Comment  la  population  aurait-elle  été  nom- 
breuse sur  un  sol  qui  était  alors  couvert  de  forêts  et  do 
marécages,  chez  des  peuples  peu  laborieux.et  qui  igno- 
raient rindustrie,  dans  un  état  social  troublé  par  des 
guerres  incessantes?  Tacite  dit  que  de  son  temps  la 
population  n'était  pas  en  rapport  avec  Tétendue  du  sol 
et  qu'il  y  avait  en  Germanie  plus  de  champs  qu'on  n'en 
pouvait  cultiver.  S'il  en  était  ainsi  dès  le  temps  de 
Tacite,  cela  fut  encore  plus  vrai  après  lui,  lorsque  quel- 
ques-uns de  ces  peuples,  comme  les  Bructères  et  les 
Ghérusques,  eurent  été  exterminés  par  leurs  voisins, 
lorsque  plusieurs  autres  eurent  été  détruits  par  les 
armes  de  Rome,  lorsque  le  reste  se  fut  affaibli  dans  de 
longues  luttes  intestines.  Ce  ne  fut  certainement  pas 
parce  cpi'ils  étaient  trop  nombreux  et  trop  forts  que 
les  Germains  attaquèrent  l'Empire. 

Quelques  historiens  ont  accusé  l'extrême  avidité  de 
cette  race  et  ont  cru  que  l'invasion  n'avait  été  qu'un 
grand  brigandage.  11  est  incontestable  que  l'amour  de 
For,  qui  est  commun  à  la  nature  humaine,  se  ren- 
contre chez  ces  Germains  comme  chez  tous  les  peuples. 
11  ne  faut  pourtant  rien  exagérer.  Ces  hommes  avaient 
les  vertus  et  les  vices  de  toutes  les  sociétés;  mais  ils 
n'avaient  ni  vertus  ni  vices  qui  leur  fussent  propres. 
S'ils  aimaient  l'or,  ils  aimaient  aussi  la  terre;  ils  pou- 
vaient devenir  laborieux;  ils  l'auraient  été  dans  leur 
pays  si  l'état  social  de  la  Germanie  eût  permis  le  travail. 

époque  très  reculée,  plusieurs  siècles  avant  Tère  chrétienne,  comme  on 
peut  le  voir  par  la  suite  du  récit.  Jordanès  n'a  jamais  dit  que  ni  la  Gei^- 
manie  ni  la  Scandinavie  fussent  des  pépinières  de  populations  humaines. 
Il  reproduit  simplement  de  très  vieilles  légendes  sacrées,  in  priscis  car- 
mimbtu  (c.  4),  dans  lesquelles  les  nations  gothiques  prétendaient  avoir  la 
Scandinavie  pour  berceau.  Les  historiens  modernes  ont  tiré  de  ces  quelques 
mots  des  conclusions  singulièrement  exagérées. 
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Il  y  a  autant  d'injustice  à  supposer  qu'une  immense 
convoitise  arma  cette  population  contre  les  richesses  de 
l'Empire,  qu'il  y  a  d'ingénuité  à  prétendre,  ainsi  que 
d'autres  l'ont  fait,  que  ce  fut  l'amour  de  la  vertu  qui 
les  lança  contre  ce  qu'on  appelle  la  corruption  romaine. 
Car  chacun,  suivant  ses  haines,  a  rabaissé  ou  exalté  ces 
Germains,  comme  s'ils  étaient  les  pères  des  Allemands 
d'aujourd'hui. 

La  vraie  cause  des  invasions  se  trouve  dans  les  désor- 
dres intérieurs  et  dans  les  révolutions  sociales  qui  bou- 
leversèrent la  Germanie  durant  ces  quatre  siècles.  On 
doit  en  effet  remarquer  que,  dans  tout  cet  intervalle  de 
temps,  chaque  fois  qu'un  peuple  germain  fait  une  ten- 
tative d'invasion,  c'est  qu'il  a  été  chassé  du  pays  qu'il 
occupait  par  un  autre  peuple* .  Souvent  aussi  les  enva- 
hisseurs ne  sont  autres  qu'un  parti  qui  a  été  vaincu 
dans  une  guerre  civile.  C'est  parce  qu'une  révolution 
intérieure  les  chasse,  que  ces  hommes  cherchent  à 
pénétrer  dans  l'Empire.  Ils  demandent  des  terres,  non 
pas  parce  que  la  terre  manque  en  Germanie,  mais 
parce  que  les  haines  de  leurs  voisins  ou  de  leurs  com- 
patriotes leur  interdisent  d'y  rester.  Il  y  a  deux  séries 
de  faits  qui  se  correspondent,  les  guerres  intestines  en 
Germanie  et  les  incursions  dans  l'Empire*. 

Ce  qui  précipita  surtout  l'invasion,  ce  fut  cette  ruine 

>  C'est  ce  que  César  constatait  déjà  :  Yenisse  invitos,  éjectas  domo  (IV, 
7).  —  Caitsa  transeundi  fuit  quod  agri  cultura  a  SuevU  prohibebantur 
(ibidem,  IV,  1).  — Strabon  (IV,  5)  :  'EÇeXouvdfjiÊvoi  xaTioêuYOv.  —  Tacite, 
XIII,  55  :  Pulsi  a  Chaucis  et  sedis  inopes.  Germania,  39  :  Seditione  do- 
mestica  (pulsi). 

*  Tacite,  Annales,  XIII,  55  :  Eosdem  agros  Ansibarii  occupavere, 
quia  pulsi  a  Chaucis  et  sedis  inopes  tutum  exsilium  orabant.  Idem, 
Germania,  29  :  Batavorum  populus  seditione  domestica  in  eas  sedes 
transgressus.  —  Strabon,  IV,  5,  4  :  Tt:'  £XX(uv  èÇsXauy^^jLcvot  xaT^^cuyov 
Eç  T^v  evTo;  tou  T/,vou. 
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des  institutions  et  des  mœurs  germaines  que  nous  avons 
signalée  plus  haut.  Le  régime  de  l'ancien  État  germain 
s'affaissa  partout;  avec  lui,  Tordre,  l'organisation 
sociale,  tous  les  goûts  et  toutes  les  habitudes  de  la  vie 
sédentaire  disparurent.  A  tout  cela  succéda  le  régime  de 
la  bande  guerrière,  c'est-à-dire  la  vie  instable,  le  dégoût 
pour  la  culture  du  sol  des  ancêtres,  l'absence  de  mœurs 
jet  d'idées  fixes.  Que  l'on  observe  attentivement  chacune 
de  ces  tentatives  d'invasion  qui  se  renouvellent  pendant 
quatre  siècles,  on  en  comptera  infiniment  peu  qui  soient 
faites  par  des  peuples  organisés  :  elles  le  sont  par  des 
bandes  guerrières*. 

On  remarquera  même  que,  dans  les  deux  premiers 
siècles,  les  peuples  avaient  été  ordinairement  alliés  de 
Rome,  tandis  que  les  bandes  sorties  de  ces  mêmes  peuples 
étaient  ses  ennemies.  La  plupart  des  chefs  réguliers  des 
États  germains  professaient  hautement  qu'il  était  utile 
et  même  patriotique  de  s'allier  à  Rome,  tandis  que  les 
chefs  des  bandes  guerrières  tenaient  le  langage  opposé. 
Les  premiers  comprenaient  que  l'alliance  romaine,  sans 
nuire  beaucoup  à  la  liberté,  était  la  garantie  de  l'état 
sédentaire  et  du  progrès.  Mais  ces  espérances  de  ce  qu'il 
y  avait  de  plus  éclairé  en  Germanie  furent  trompées,  et 
la  désorganisation  se  continua  toujours;  les  révolu- 
tions furent  incessantes,  et  à  la  fin  les  peuples  mêmes 
disparurent,  en  ne  laissant  plus  d'eux  que  des  bandes 
guerrières. 

*  Aussi  arrÎTait-il  qae,  si  les  légions  romaines  pour  châtier  une  agres- 
sion se  présentaient  sur  le  territoire  du  peuple  d*où  cette  agression  était 
partie,  on  pouvait  presque  toujours  leur  dire  ce  que  les  Quades  dirent  à 
Valentinien  :  Nihil  ex  communi  mente  procemm  gentiê  delictum^  sed 
per  extimos  quosdam  latrones  (Ammien,  XXX,  G).  Le  mot  latrones 
désigne  ici  la  bande  d^aventuriers  que  le  peuple  renie.  Pareilles  observa- 
tions se  rencontrent  plusieurs  fois  dans  les  écrivains  du  temps. 
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A  partir  de  ce  moment,  il  n'y  eut  plus  rien  en  Ger- 
manie qui  fût  capable  de  retenir  les  hommes  et  de  les 
fixer  au  sol.  Partout  l'état  sédentaire  fit  place  à  l'état 
instable.  La  vraie  Germanie  était  dissoute;  alors  les 
mêmes  éléments  de  trouble  qui  l'avaient  décomposée  se 
portèrent  contre  l'Empire  romain. 

Aussi  peut-on  constater  que  c'est  dans  le  moment  où 
la  Germanie  était  le  plus  bouleversée  et  le  plus  en 
désarroi  que  les  invasions  ont  redoublé  d'intensité.  Sous 
l'empereur  Auguste  elles  avaient  été  peu  dangereuses; 
elles  commencent  à  le  devenir  sous  Marc-Aurèie;  à 
mesure  que  les  institutions  sociales  de  la  Germanie  s'af- 
faiblissent et  que  la  série  des  révolutions  brise  les  peu- 
ples, le  nombre  des  envahisseurs  augmente.  Sous  Hono- 
rius,  la  Germanie  est  devenue  presque  un  désert  dans 
lequel  toutes  les  hordes  nomades  des  Slaves  et  des  Huns 
circulent  à  l'aise,  et  c'est  à  ce  moment  même  que  l'in- 
vasion est  dans  toute  sa  force.  Tant  il  est  vrai  qu'en  tout 
cela  il  ne  s'agissait  pas  d'une  lutte  entre  deux  races  ou 
entre  deux  nations.  La  lutte  était  entre  l'Empire  romain 
et  le  régime  de  la  bande  guerrière,  c'est-à-dire  entre 
l'état  sédentaire  et  l'état  instable.  Le  théâtre  de  cette 
lutte  avait  été  d'abord  au  delà  du  Rhin,  et  les  peuples 
germains  en  avaient  été  les  premières  victimes.  Quand 
le  mal  eut  dévoré  la  Germanie,  il  attaqua  l'Empire. 
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CHAPITRE  IV 
Les  vraies  invaBions  germaniques. 

Les  sociétés  en  dissolution  sont  toujours  un  dangereux 
voisinage.  Si  faibles  qu'elles  soient,  elles  ont  toujours  la 
faculté  de  nuire.  Incapables  de  rien  fonder  chez  elles, 
elles  peuvent  détruire  ce  qui  est  à  leur  portée.  Il  n'est 
pas  d'empire,  si  fortement  constitué  qu'il  soit,  qui  puisse 
vivre  en  sûreté  à  côté  d'elles. 

Entre  civilisés  et  barbares,  la  lutte  n'est  pas  égale. 
Les  nations  civilisées  appliquent  les  neuf  dixièmes  de 
leurs  forces  à  la  paix  et  au  travail  ;  les  barbares  appli- 
quent à  la  guerre  tous  leurs  bras  et  toute  leur  âme.  Il 
peut  donc  arriver  que  des  sociétés  très  fortes  soient 
matériellement  vaincues  par  des  sociétés  très  faibles. 

Rome,  avant  de  connaître  les  Germains,  s'était  tou- 
jours attaquée  à  des  populations  bien  assises.  Les  Gaulois 
mêmes  et  les  Espagnols  étaient  fixés  au  sol  et  avaient  des 
villes.  Les  populations  ondoyantes  et  instables  qui  sor- 
tirent de  la  Germanie  lui  firent  une  guerre  d'un  genre 
nouveau.  Ce  n'est  pas  la  même  chose  d'avoir  à  lutter 
contre  un  État  régulièrement  constitué  ou  contre  une 
société  sans  organisation.  On  connaît  le  premier  :  on  sait 
ce  que  sont  ses  forces  et  où  elles  sont;  on  peut  prévoir 
comment  et  de  quel  côté  il  attaquera.  On  distingue  aussi 
les  points  qu'il  faut  attaquer  en  lui  et  les  organes  vitaux 
contre  lesquels  doivent  porter  les  coups.  On  devine  ses 
desseins,  parce  que  ses  desseins  ont  toujours  cjuelquc 
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suite;  on  peut  avoir  avec  lui  des  négociations,  des  traités, 
un  droit  international  ;  on  a  avec  lui  un  fonds  d'idées 
communes  qui  fait  que  la  guerre  est  loyale  et  la  paix  à  peu 
près  sûre.  Rien  de  semblable  avec  la  société  ou  barbare 
ou  désorganisée.  On  ne  peut  savoir  ses  desseins,  puis- 
qu'elle-même  n'en  a  pas  d'arrêtés.  On  ne  sait  où  sont 
ses  forces,  puisqu'elles  se  déplacent  toujours.  On  ne 
peut  la  frapper  à  son  centre  et  à  son  cœur,  puisqu'elle 
n'a  pas  de  capitale.  On  ne  peut  traiter  avec  elle,  parce 
que  les  pouvoirs  avec  qui  l'on  traiterait,  ou  manquent 
de  stabilité  ou  manquent  de  bonne  foi.  11  n'y  a  pas  de 
lois  avec  elle,  puisqu'elle  n'en  a  pas  en  elle-même.  C'est 
un  ennemi  insaisissable,  contre  lequel  aucune  victoire 
ne  sert,  avec  lequel  aucun  traité  n'a  de  valeur.  Une  telle 
guerre  déroute  les  règles  de  la  stratégie  comme  celles 
de  la  morale *«  Attendre  l'ennemi  chez  soi  est  dangereux^ 
parce  qu'on  ne  peut  jamais  prévoir  de  quel  côté  il  atta- 
quera; le  poursuivre  chez  lui  est  plus  dangereux  encore, 
parce  qu'en  un  pays  barbare  l'armée  d'un  peuple  civi- 
lisé ne  peut  pas  vivre. 
Il  n'y  avait  aucune  proportion  entre  la  puissance  de 

>  Les  Romains  D*avaient  pas  contre  la  Germanie  de  frontière  Traiment 
fortifiée.  Le  limeê  n'était  qu'une  ligne  souvent  fictive  ou  marquée  par  un 
mince  fossé.  Quelques  archéologues  modernes  qui  l'ont  retrouvé  et  étudié 
ont  pu  croire  qu'il  n*éUiit  qu'une  pure  démarcation  et  une  ligne  de  douane^ 
plus  k  l'adresse  des  Romains  que  des  Geitnains  ;  telle  est  du  moins  l'opi- 
nion de  Cohausen.  Nous  pensons  plutôt  que  ce  limes  était  une  ligne  d'arrêt 
contre  les  Germains,  mais  ligne  si  faible  et  si  peu  profonde,  qu'il  ne  pou- 
vait jamais  les  arrêter  quand  il  n'y  avait  pas  de  légions.  11  exigeait 
d'ailleurs  pour  être  défendu  un  nombre  de  soldats  que  les  Romains 
n'eurent  jamais.  Le  tracé  de  ce  limei  a  été  fort  bien  établi  par  M.  Uaupt, 
Der  rcemische  Grenzwall  in  Deutschland.  —  En  arrière  il  y  avait  quelques 
villes  fortes;  mais  les  forteresses  qui  peuvent  arrêter  les  armées  d'un 
peuple  civilisé  sont  de  peu  d'eflet  contre  des  bordes.  C'est  que  les  années 
civilisées  ne  s'avancent  que  {lar  des  routes  régulières,  et  ont  besoin  de 
ces  routes  pour  leurs  bagages  et  leurs  approvisionnements.  Les  hordes 
qui  n'ont  pas  de  bagages  et  qui  vivent  de  pillage  passent  à  côté  des  routes. 


^'OCi^ 


LES  VRAIES  INVASIONS  GERMANIQUES.  329 

TËinpire  et  la  faiblesse  des  Germains;  pourtant  ces 
Germains  soutinrent  contre  l'Empire  une  guerre  sans 
fin,  le  menacèrent  plus  d'une  fois  de  la  ruine,  et  telle 
fut  enfin  l'issue  de  la  lutte,  que  l'Empire  parut  être 
vaincu  et  détruit  par  leurs  armes. 

On  est  ordinairement  tenté  de  regarder  l'entrée  des 
Germains  dans  l'Empire  comme  un  événement  un  et 
simple  qui  se  serait  opéré  sous  une  seule  forme,  celle 
d'une  invasion  à  main  armée.  C'est,  au  contraire,  un 
événement  très  complexe*  qui  ne  s'est  accompli  qu'en 
plusieurs  siècles  et  qui  s'est  accompli  sous  des  formes 
très  diverses.  La  seule  méthode  pour  l'étudier  et  le  com- 
prendre est  la  méthode  analytique.  Il  faut  le  décompo- 
ser en  ses  diverse?  parties,  et  l'examiner  par  ses  diffé- 
rents côtés. 

Les  Germains  sont  entrés  dans  l'Empire  de  cinq  ma- 
nières :  1*  comme  envahisseurs  et  ennemis;  2**  comme 
sujets  de  Rome,  et  sujets  volontairement;  S""  comme 
esclaves,  colons,  ou  sujets  malgré  eux  ;  4*  comme  sol- 
dats de  l'Empire  et  soldats  toujours  fidèles  ;  5"  comme 
soldats  de  l'Empire,  mais  soldats  infidèles  ou  exi- 
geants qui,  après  l'avoir  défendu,  s'en  sont  emparés. 

Commençons  par  observer  ceux  qui  sont  entrés  en 
envahisseurs  et  en  ennemis,  et  passons  en  revue  leur 
histoire. 

1®  [depuis  césar  JUSQU*à  vrohvs.] 

Nous  ne  renionterons  pas  aux  Cimbres  et  aux  Teu- 
tons; ils  furent  anéantis  par  Marins.  Puis  vint  Ârioviste 
avec  ses  120000  Germains.  Ce  chef  de  bandes  guer- 
rières fut  repoussé  par  César,  et  ses  bandes  à  peu  près 
exterminées.    Toutes  les  invasions  tentées   au   temps 


350  L*[NYASION  GERMANIQUE  ET  U  FYS  DE  L'EMPIRE. 

d'Auguste  furent  arrêtées  de  même,  et  Ton  sait  que  le 
désastre  de  Yarus  et  le  massacre  de  ses  trois  légions  sur- 
prises en  pleine  paix  furent  complètement  vengés  ^  Plus 
tard,  quand  le  Batave  Givilis  ouvrit  la  Gaule  à  des  hordes 
de  Bructères  et  de  Tenctères,  tout  cela  fut  rejeté  au  delà 
du  Bbin.  En  cent  cinquante  années  d'efforts,  la  Germa- 
nie n'avait  pas  entamé  l'Empire;  tout  au  contraire,  il 
s'était  formé  sur  la  rive  du  Bbin  deux  provinces  toutes 
romaines  sous  ce  même  nom  de  Germanie  qui  n'était 
nullement  hostile.  La  population  y  était  germaine  de 
naissance,  ayant  été  admise  ou  amenée  de  force  par  le 
gouvernement  romain  lui-même;  mais  elle  était  toute 
romaine  par  la  ûdélité,  par  l'obéissance,  par  les  habi- 
tudes  de  la  vie  et  même  par  la  langue.  Là  s'élevaient  les 
grandes  villes  de  Cologne,  Mayence,  Trêves,  Goblentz, 
Strasbourg,  Bâle.  Ces  villes,  couvertes  de  monu- 
ments, de  temples,  de  basiliques,  d'amphithéâtres, 
remplies  d'une  population  laborieuse  et  riche,  n'avaient 
rien  de  commun  avec  la  Germanie  d'au  delà  du  Bbin  ; 
elles  prouvaient  seulement  de  quels  progrès  la  race  ger- 
manique était  capable  et  ce  qu'aurait  pu  devenir  la 
Germanie  elle-même  si  elle  avait  eu  dès  lors  des  insti- 
tutions fixes. 

Vers  le  milieu  du  second  siècle,  le  désordre  redoubla 
dans  le  pays  et  eut  pour  résultat  immédiat  une  nou- 
velle poussée  contre  les  frontières  romaines.  Marc-Aurèle 
lutta  vingt  ans  avec  la  plus  grande  énergie  contre  celte 
tentative  d'invasion,  et  les  frontières  ne  furent  pas  fran- 
chies. 

Plusieurs  peuples,  «  poussés  par  d'autres  barbares. 


«  Florus.  IV,  12;  Velléius,  II,  117-110;  Tacite,  Annale»,  î,  55-60; 
Strabon,  YII,  1,4. 
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deinandërent  à  être  reçus  daus  l'Empire*  »,  pénétrèrent 
jusqu'à  Aquilée,  mais  reculèrent  à  l'approche  d'une 
armée  romaine;  puis,  pour  obtenir  la  paix,  ils  massa- 
crèrent ceux  de  leurs  chefs  qui  étaient  hostiles  à  l'Em- 
pire';  les  Quades  s'engagèrent  même  à  soumettre 
l'élection  de  leur  roi  à  la  conGrmation  de  l'empereur'. 
Pareils  mouvements  recommencèrent  bientôt:  Marco- 
mans,  Vandales,  Sarmates,  Victovales,  Quades  firent 
irruption  en  Pannonie;  Marc-Aurèle  détruisit  ces  ban- 
des et  délivra  la  province*.  Il  pénétra  en  Germanie,  où 
la  guerre  dura  plusieurs  années';  Marcomans,  Quades, 
lazyges  fii'ent  leur  soumission';  plusieurs  peuples  con- 
sentirent à  payer  un  tribut^  ;  il  mit  des  garnisons  chez 
les  Marcomans  et  chez  les  Quades  \  Il  est  probable 
qu'elles  n'y  restèrent  pas  longtemps;  au  moins  est-il 
certain  que  les  invasions  furent  arrêtées. 

Au  siècle  suivant,  Alexandre  Sévère  «  souffrait  de 
voir  la  Gaule  pillée  par  les  ravageurs  germains*  »;  il  se 

*  Jules  Capitolin,  Marcuê,  14  :  Marcomannis  cuncta  iurbantibus, 
aliis  etiam  gentilnu,  qu«  puUœ  a  superioribuê  barbaris  fugerant,  nUi 
reciperenturj  bellum  infereniibus, 

*  Ibidem  :  Plerique  reges  et  cum  populis  suù  se  retraxerunt  et 
tumuUus  auctores  interemerUnt. 

'  Ibidem  :  Quadi,  amiêso  rege  suo,  non  pnm  êe  confirmaturoê  eum 
qui  erat  creatui  dicebant  quant  id  noêtrû  placuiuet  imperatoribus. 

*  Ibidem,  17  :  Pamionias,  Marcomannis,  Sarmatis,  Vandaliê,  simul 
etiam  Quadis  extinctiSf  servitio  liberavit, 

s  ibidem,  S7. 

^  Ibidem,  22  :  Accepit  in  deditionem  Marcomannot.  —  Dion  Cassius, 
LXXI,  11  :  OoXXo\  izpoi  auTÔv  ^XOov...  tl^i^yr\v  aitoufievoi...  KotSaSoi, 
iKROoç  xai  Pouî  «oXXà;  8Ôo)xav...  xa\  srtpoi  tj/voi  RapaSi^aovtcç  lavcoù; 
lirp£a€c^9ocvTO. 

7  Cela  ressort  de  Dion  Cassias,  LXXI,  19,  où  il  est  dit  que,  quelque 
temps  après  ses  victoires,  Harc-Âurèle  accorda  fa  plusieurs  de  ces  peuples 
«  une  remise  perpétuelle  ou  temporaire  du  tribut  o. 

*  IKon  Cassius,  LXXI,  20  :  Les  Marcomans  et  les  Quades  se  plaignirent 
des  abus  que  commettaient  20  000  soldats  romains  qui  avaient  été  établis 
en  garnison  dans  leur  pays  (édit.  Gros-Boissée,  t.  X,  p.  3S-40). 

^  I^ampride,  Alexander  Severuê^  59  :  Erat  gravimmum  ipsi  quod 
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disposait  à  les  frapper  chez  eux  lorsqu'il  mourut.  Son 
successeur  Maximin  reprit  son  projet,  pénétra  en  Ger- 
manie, c(  brûla  les  villages,  enleva  les  troupeaux,  tua 
une  foule  d'ennemis,  emmena  d'innombrables  cap- 
tifs* ». 

Sous  les  règnes  troublés  de  Valérien  et  de  Gallien, 
les  irruptions  recommencèrent.  Zosime  raconte  que  des 
Goths,  des  Boranes,  des  Urugundes,  des  Carpes,  desMar- 
comans,  ravagèrent  la  Tbrace  et  même  la  Grèce,  tandis 
que  les  Perses  attaquaient  l'Asie  et  d'autres  Germains 
la  Gaule*.  «  Gallien  tint  tête  à  ces  derniers  :  tantôt  il 
les  empêchait  de  passer  le  Rhin  ;  tantôt,  s'ils  l'avaient 
passé,  il  les  arrêtait;  mais  contre  ces  multitudes  partout 
présentes  il  avait  peu  de  troupes  ;  il  s'entendit  avec  un 
des  chefs  germains,  fit  un  traité  avec  lui,  et  désormais 
ce  chef  empêcha  ses  compatriotes  de  franchir  le  fleuve 
ou  repoussa  ceux  qui  l'avaient  franchi*.  » 

Mais  d'autres  barbares  ravageaient  l'Italie;  Gallien  y 
courut*.  Pendant  ce  temps,  Postumus,  qu'il  avait  laissé 
en  Gaule  [à  la  tête  des  armées],  se  fit  empereur*.  Go 
vaillant  soldat  réussit  du  moins  à  repousser  leti  en- 


Germanorum  vasiationibus  Gallia  diripiebatur,  pudoremque  augebai 
quod,  victis  jam  Parthis^  ea  natio  imminebat  reipubliœ  certivibtu 
quse  semper  etiam  minusculis  imperatoribus  subjecta  videbatur, 

*  Jules  Capitolin,  Maximini,  12  :  Yicos  incendit,  grèges  abegit, 
prseda*  sustulit,  barbarorum  plwimos  inieremit,  cepit  irmumeros.  — 
Hérodien,  VII,  2. 

*  Zosime,  I,  27-29  :  FoiOoi  xa\  Bopavo\  xa\  OùpouyouySot  xat  Kipicot 
ta;  xaTà  i^  £upci^7C7)v  eXfjiXovTo  nAei;  (édit.  Bekker,  p.  26). 

'  Zosime,  I,  50  ;  Aurélius  Victor,  De  Cœêaribtu,  —  Gallien  ne  paraît 
pourtant  pas  avoir  réussi  à  empêcher  des  Francs  «  de  traverser  la  Gaulo 
entière  en  la  pillant  et  de  pénétrer  jusqu'en  Espagne  »  (Aurélius  Victor, 
ibidem).  —  Grégoire  de  Tours,  I,  30,  parle  aussi  des  pillages  qu'une 
troupe  d'Alamans  aurait  poussés  jusqu'en  Auvergne. 

*  Zosime,  I,  37-58. 

"^  Idem,  I,  40  ;  Trébellius  Pollion,  Gallitni,  4. 
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vahisseurs  et  à  les  rejeter  au  delà  du  Rhin*.  La  mort  de 
Postumus  fut  le  signal  de  nouvelles  incursions;  les  bar* 
bares  prirent  et  brûlèrent  plusieurs  villes;  mais  ils 
furent  repoussés  par  Lollianus  et  ces  villes  furent  rele- 
vées*. Puis  vinrent  Victorinus  et  Tétricus,  dont  l'his- 
torien dit  «  qu'ils  furent  donnés  par  la  Providence 
pour  empêcher  les  Germains  de  s'emparer  du  sol  de 
l'Empire'*  ». 

Pendant  ces  années,  la  Gaule  avait  enduré  des  souf- 
frances inouïes.  Les  écrivains  du  temps  ne  sont  pas 
venus  jusqu'à  nous  pour  en  témoigner;  mais  les  traces 
s'en  voient  encore.  En  effet,  tous  les  restes  de  fortifica- 
tions élevées  au  iv*  siècle  dans  le  nord-est  de  la  Gaule 
montrent  que  ces  murailles  ont  été  construites  avec  les 
débris  de  monuments  du  siècle  précédent.  Beaucoup  de 
villes  avaient  donc  été  ruinées.  Du  moins  le  mal  avait 
été  passager,  et  il  fut  si  bien  réparé,  que  les  écrivains 
de  l'âge  suivant  qui  sont  venus  jusqu'à  nous,  ne  pa- 
raissent pas  s'en  souvenir.  De  ces  grandes  irruptions  et 
de  ces  cruels  ravages  du  m*  siècle  il  n'est  rien  resté. 

Sous  Claude  U,  c'est  surtout  l'Orient  qui  est  la  proie 


*  Trébellius  Pollion,  Gallieni,  4  :  Postumus  Gallias  ah  omnibus 
circum/luentibus  barbarU  validissime  vindicavit,  —  Aurélius  Victor,  De 
Cœsaribtu,  33  :  Explosa  Germanorum  muUitudine.  —  Chronique  d*Eu- 
sèbe,  anno  260. 

*  Trébellius  PoUion,  Tyranni  triginta^  5  :  Et  Lollianus  nonnihil 
reipublicœprofuitf  nam  plerasque  Galliœ  civitaies,  nonnulla  etiam  castra 
quœ  Postumus  in  solo  barhanco  œdificaverat  quœque  interfecto  Postumo 
9ubita  inruptione  Germanorum  et  direpta  fuerant  et  incensa,  statum  in 
veierem  reformavit, 

'  Ibidem  :  Adsertores  romani  nominis  exstiterunt;  quos  datas  divi- 
nitus  credo  ne  possidendi  romanum  solum  Germanis  daretur  facultas. 
L'historien  ne  veut  pas  dire  que  ces  Germains  fussent  par  eux-mêmes  très 
redoutables  ;  il  dit,  dans  l'ensemble  de  son  chapitre,  que,  pendant  que 
Gallien  perdait  TËtat  par  son  incurie,  les  incursions  simultanées  des 
l^erses,  des  Goths  et  des  Germains  auraient  pu  détruire  TEmpire. 
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de  l'invasion.  Déjà  quelques  années  auparavanl,  des 
bandes  de  Gotbs  avaient  pénétré  jusqu'en  Grèce;  vain- 
cues par  les  Grecs,  on  leur  avait  pourtant  permis  de 
retourner  dans  leur  pays'.  Ces  mêmes  Goths,  auxquels 
se  joignirent  des  Hérules,  des  Grutunges,  des  Ostro- 
goths,  des  Peuces,  des  Sigypèdes',  formant  ensemble 
une  multitude  que  les  historiens  évaluent  à  330000 
guerriers',  s'embarquèrent  sur  6000  navires*,  et,  par 
le  Pont-Ëuxin  et  la  mer  Egée,  tentèrent  une  grande 
irruption  dans  l'Empire  ;  mais  une  grande  partie  périt 
dans  des  naufrages";  une  autre  partie,  qui  put  débar- 
quer près  de  Thessalonique,  fut  À^rasée  dans  les  gorges 
des  montagnes,  où  il  périt  50000  barbares';  un  autre 
groupe,  qui  ravagea  quelque  temps  la  Macédoine,  fut 
vaincu  par  les  troupes  impériales  et  ce  qui  échappa  à 
la  mort  fut  fait  prisonnier\  De  ces  320000  barbares, 
il  ne  resta  dans  l'Empire  que  des  captifs ^ 

*  Trébcllius  PoUion,  Gallienif  13  :  i4  ByzantiU  ducibuM  vieti  sunt 
barbari...,  Deinceps  Achaiam  omnem  vaataveruntet  ab  Atheniensibut, 
duceDexippOf  victi  êunL.,,  Gallienui  pUrimot  interemiL,,.  Fugere 
sunt  conati.  — Idem,  Claudiuê,  6  :  llli  Gothi  qui  évaseront  eo  tempore 
quo  illos  MarcianuM  est  persecutus.  —  Zosime,  f,  40. 

*  Trébellius  Pollion,  Claudius,  6  :  Gotki  omnes  génies  suorum  ad 
romanas  incitarerunt  prssdaSj  Scytharum  diversi  populif  Peuci^  Gru- 
tungi,  Austrogoti,  Virtingui,  Sigypedes,  Celtœ  etiam  et  EruU,  pnfdae 
cupiditate  in  romanum  solum  irruperuni, 

*  Ibidem  :  Armatamm  geniium  trecetita  viginti  milia  tuncfuere, 

*  Zosime,  I,  42.  Trébellius  PoUion.  c.  8,  ne  parle  que  de  SOOO  navires. 
«  Zosime,  1,  42.  Trébellius    Pollion,  Claudius,  9  :  MuUi  naufragio 

perierunt. 

«  Zosime,  I,  43.  Trébellius  PoUion,  9  :  Pugnatsun  est  apud  Mœ»os, 
muUa  prœlia  fuerunt  apud  ihrcianopolim,,,  plerique  capU  reges*.*» 
ubique  victi  sunt  Gothi. 

f  Zosime,  I,  45-46.  TrébeUius  PoUion,  Claudius,  8  :  Claudius  d^ 
milia  navium  barbararum  et  Irecenta  viginti  milia  armaiontm  delevit^ 
oppressitf  adtrivit. 

*  Trébellius  PoUion,  8  :  Nunc  cum  omnibus  familiis  romano  servitio 
deputavit.  —  Quelques-uns  restèrent  comme  soldats  incorporés  dans  les 
troupes  romaines,    beaucoup  comme  colons  attachés  à  la  glèbe  :  ""Oooi 
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Âurélient  qui  succéda  à  Claude  II,  arrêta  une  irrup- 
tion d'Alamans'.  Les  Marcomans  franchirent  les  Alpes 
et  arrivèrent  jusqu'à  Milan,  dont  ils  ravagèrent  les  en- 
virons; mais,  après  une  première  victoire  près  de  Plai- 
sance, qui  mit  lltalie  en  danger,  ils  furent  vaincus*  et 
Ton  n'entendit  plus  parler  d'eux'. 

Après  la  mort  d'Aurélien,  la  Gaule  fut  encore  enva- 
hie. c<  Elle  fut  un  moment,  dit  l'historien  Yopiscus,  au 
pouvoir  des  Germains  \  »  Soixante  villes  furent  dans 
leurs  mains  avec  un  butin  immense,  et  ils  se  répan- 
dirent en  Gaule,  courant  ça  et  là  sans  rencontrer  au- 
cune résistance  ^  Survint  Probus,  qui  leur  livra  plusieurs 
combats,    tua,    dit-on,    400  000    de  ces   ravageurs. 


8tt9Q&di)90[Vy  i)  t^(xa9i  Ta>(A«{(tiV  ouvT)pi6fAi{07}aav  ^  ^^v  X«6ovt«c  eîc  ^itap-^ieiy 
icpo<TtxapTipi)tfacv  (Zosime,  I,  46).  Cf.  Trébellius  PolHon,  9  :  Inpletœ 
barbarie  servis  provinci^,..  nec  ulla  fuit  regio  quœ  Goihum  servum  non 
haberet,  [Cf.  Recherches  sur  quelques  problèmes  (Vhistoirej  p.  42  et 
suiv.]  —  Zosime  agoute  qu'on  fit  tant  de  femmes  prisonnières,  que  chaque 
soldat  romain  en  eut  deux  ou  trois  pour  sa  part.  11  nous  a  été  conservé 
une  lettre  d'Âurélicn  au  sujet  de  femmes  optimales  Gothicm  internées  à 
Périnthe  (Vopiscus^  Bonosus,  15). 

*  Zosime,  I,  49  ;  Vopiscus,  Probtis,  12  :  Testes  Franci  in  inviis 
sirati  paludibus,  lestes  Germani  et  Alamanni  longe  a  Rheni  summoti 
iHioribus. 

*  Vopiscus,  Aurelianus,  18  :  Accepta  est  clades  a  Marcomannis,,, 
pasiea  tamen  Marcomanni  superati  sunt,.,.  quos  omnes  Aurelianus 
earptim  vacantes  excidit.  —  Plus  loin  Fhistorien  mentionne  une  défaite 
près  de  Plaisance  ;  mais  cette  défaite  fut  suivie  d'une  victoire,  qu'il  attribue 
aux  dieux  des  païens  (idem,  21). 

>  Ammien,  XXXI,  5,  17  :  Per  longa  ssecula  siluere  inmobiles. 

*  Vopiscus,  Probus,  15  :  Galli»,  interfecto  Aureliano,  a  Germanis 
poêsessœ.  Pour  qui  connaît  les  habitudes  de  langage  de  cette  époque,  il 
est  clair  qu'il  ne  faut  pas  prendre  à  la  lettre  cette  expression  de  Vopiscus. 
U  ne  veut  pas  dire  que  les  Germains  eussent  entièrement  conquis  la 
Gaule  ;  il  veut  dire  seulement  qu'ils  y  faisaient  des  incursions  sans  y  ren- 
contrer de  résistance.  C'est  d'ailleurs  l'habitude  des  écrivains  de  l'Histoire 
Auguste  d'exagérer  chaque  danger  pour  attribuer  plus  de  mérite  au 
vainqueur* 

*  Ibidem  :  Cum  jam  in  nostra  ripa^  inimo  per  omnes  Gallias  securi 
vagareniur. 
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reprit  toules  les  villes,  et,  la  Gaule  délivrée,  envahit  à 
son  tour  le  pays  des  Germains  et  en  rapporta  un  im- 
mense butin*.  Neuf  rois  vinrent  se  jeter  à  ses  pieds,  lui 
livrèrent  des  otages,  et  lui  payèrent  une  contribution 
de  guerre  en  blé  el  en  bestiaux*.  Il  établit  des  camps 
fortifiés  et  des  garnisons  en  Germanie'.  Zosime  raconte 
les  victoires  de  Probus  sur  des  Francs,  des  Burgondes 
et  des  Vandales  *. 

Nous  voudrions  savoir  avec  exactitude  quel  était  le 
sentiment  des  populations  de  l'Empire  au  sujet  de  ces 
Germains  envahisseurs.  On  a  supposé  qu'elles  étaient 
dans  un  état  de  perpétuelle  terreur  et  qu'elles  pressen- 
taient leur  ruine.  C'est  une  impression  que  nous  pouvons 
leur  attribuer  après  coup,  mais  ce  n'est  pas  celle  qui  est 
exprimée  par  les  documents  de  l'époque.  On  y  voit,  à  la 
vérité,  que  les  provinces  frontières,  dès  qu'elles  setrou- 
valent  dégarnies  de  troupes,  tremblaient,  et  que,  si  les 
villes  résistaient  ordinairement  derrière  leurs  murailles, 
les  campagnes  n'offraient  aucune  résistance;  l'Empire 
ne  connaissait  plus  les  levées  en  masse,  et  la  population 


'  VopiscuSy  Probuif  13  :  Cxsis  prope  quadringenlis  milibuê^  reli- 
quias  ultra  Nigmm  fluvium  et  Albam  removit,  tantum  hû  prxdx 
barbaricse  tulit  quantum  ipsi  Romanii  abstulerant,  —  Chronique  d'Eu- 
sèbe,  anno  277. 

*  Ibidem,  14  :  Quamdiu  reguli  novem  ex  diversû  gentibui  venirent 
atque  ad  pedes  Probi  jacerent;  quibus  ille  primum  obsides  imperani, 
qui  statim  datisunty  deinde  frumentum,  postremo  etiam  vaccas, 

^  Ibidem,  13  :  Coâtra  in  solo  barbarico  posuil  atque  illic  miliUM 
collocavit;  agros,  horrea^  et  domus  et  annonam  Transrhenanis  omnibus 
fecit  quos  in  excubiis  collocavit, 

^  Zosime,  I,  67-68.  Cet  historien  n*a  pas  les  exagérations  de  Yopiscus. 
Il  ne  dit  pas  que  <  les  Gaules  aient  été  possédées  »  par  les  barbares,  mais 
seulement  que  les  villes  de  la  province  de  Germanie  furent  menacées. 
Après  les  avoir  délivrées,  Probus  fit  la  guerre  contre  les  Logiens,  peuple 
germain,  les  vainquit,  les  reçut  à  discrétion,  txitaç  ideÇato,  leur  imposa 
des  conditions  de  paix,  Ini  ^YjtaTc  b^/Lolo-fianç  ii^lti.  Plus  tard  un  de  ses 
généraux  battit  les  Francs,  et  lui-même  les  Burgondes  et  les  Vandales. 
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civile  avait  perdu  rhabitude  des  armes.  Si  les  légions 
étaient  vaincues  sur  le  Rhin,  la  Gaule  était  perdue  sans 
ressource;  si  elles  étaient  vaincues  sur  le  Pô,  Rome 
même  pouvait  tomber  aux  mains  des  barbares.  Aussi 
les  documents  signalent-ils  des  terreurs  ou  locales  ou 
passagères.  Mais  il  est  bien  digne  de  remarque  que  l'on 
n'y  rencontre  jamais  un  sentiment  de  désespérance. 
Les  ravages  et  la  peur  étaient  vite  oubliés.  Il  ne  semble 
pas  qu'on  ait  vu  un  danger  très  sérieux  pour  l'avenir. 
Que  ces  Germains  dussent  un  jour  détruire  l'Empire 
et  prendre  sa  place,  c'est  une  pensée  que  l'on  ne  ren- 
contre jamais.  On  croyait  à  l'éternité  de  l'Empire*,  et 
nous  ne  voyons  à  aucun  signe  que  l'on  ait  cru  à  un 
grand  avenir  des  Germains.  La  supériorité  militaire  des 
armées  romaines  était  incontestable;  aussi,  sauf  deux 
défaites,  les  voyait-on  toujours  victorieuses,  môme  d'en- 
nemis bien  plus  nombreux.  C'était  la  Germanie  qu'on 
croyait  facile  à  conquérir.  On  disait  que  Marc-Aurèle 
aurait  réduit  en  province  tout  le  pays  des  Marcomans 
et  des  Sarmates  s'il  n'avait  été  rappelé  par  la  révolte 
et  l'usurpation  d*Avidius  Cassius*.  On  disait  que  Maxi- 
min  avait  été  tout  près  de  conquérir  toute  la  Ger- 
manie et  que  les  Germains  n'avaient  été  sauvés  que  par 
leurs  marécages  et  leurs  forêts'.  La  confiance  élait  telle. 


*  Ammlen  croyait  k  réternité  de  Rome  :  Victura  cum  sœculis  Roma 
(Ammien,  XXVl,  1,  i4). 

*  Jules  Capitolin,  Marcus,  24  :  Voluit  Marcomanniam  provinciam, 
voluii  eiiam  Sarmatiam  facere,  et  fecisset,  nisi  Avidiu$  Casêitis  reheU 
lasseL 

'  Idem,  Maximini  duOy  12  :  Nisi  Germant  a  campis  ad  paludes  et 
silvas  confugiêsent,  omnem  Germaniam  in  romanam  ditionem  redegis- 
get.  Nous  n'avons  pas  besoin  de  dire  combien  la  pensée  de  la  conquête 
de  la  Germanie  était  chimérique.  Il  est  très  regrettable  que  tous  les  écrits 
idn  m*  siècle  aient  péri  et  que  nous  ne  puissions  entrevoir  Fétat  d*es- 
prit  de  cette  époque  que  par  les  écrivains  de  THistoire  Auguste. 

22 


338  LTNYASION  GERMANIQUE  ET  U  >1N  DE  lEMPItlE. 

qu'après  les  victoires  de  Probus  on  se  prit  à  penser  que, 
«  toutes  les  nations  barbares  étant  soumises,  1* Univers 
étant  en  paix,  TEmpire  n'aurait  plus  besoin  de  soldais  ni 
d'armes  et  que  l'on  ne  verrait  plus  jamais  de  guerres  ^^* 
Il  faut  comprendre  ces  illusions.  D'abord  les  hommes 
ne  pouvaient  juger  les  Germains  comme  nous  les 
jugeons;  placés  à  un  point  de  vue  absolument  différent 
du  nôtre,  ils  exagéraient  peut-être  leur  faiblesse, 
comme  nous  exagérons  peut-être  leur  force.  Mais  il  y 
avait  une  autre  raison  pour  que  les  popu talions  de 
l'Empire  se  préoccupassent  peu  de  la  Germanie.  C'éfail 
le  temps  où  la  religion  chrétienne  ré^rnail  sur  la 
moitié  des  âmes,  et  où  la  vieille  religion  païenne,  plus 
ardente  que  jamais,  régnait  sur  l'autre  moilié.  Tous 
les  écrits  du  temps  laissent  à  celui  qui  les  Ht  celU 
impression  que  la  pensée  qui  dominait  dons  les  esprils 
de  ces  générations  était  celle  de  faire  prévaloir  Tuije 
ou  l'autre  des  deux  croyances.  On  songeait  beaucoup 
moins  à  une  lutte  de  races  qu'à  une  lutte  de  reli- 
gions*. La  haine  était  entre  païens  et  chrétiens;  aucun 
parti  ne  détestait  les  Germains,  et  pcut'èti'e  mému 
chacun  d'eux  espérait-il  les  avoir  pour  auxiliaires. 

2*>   [dEPCIS   i'ROBCS  JUSQD'a   THÉODOSÊ,] 

Les  incursions  recommencèrent  après  Probus.  En 
297,  une  armée   d'Alamans  pénétra  jusqu'auprès  de 

*  Yopiscus,  ProhuSy  20  :  Milites  necessarios  non  fitturot,  Nonfi^ 
omnes  bar  taras  gentes  suhjecerat  pedibus  iotumqne  muridum  feard 
jam  roînanum  ?...  Romanus  jam  miles  ei'it  nulluA.  Ublqur  regn/ibit 
secura  respublica,  Orbis  tetrarum  non  arma  fabncabitur.,.  nulla  erunl 
bella;  ubique  pax,  ubique  romanx  leges. 

>  Voir,  enlre  cent  exemples,  ce  qui  se  passe  à  Rome  h  Tappi'oche  àe 
Radagaise  ;  les  païens  se  soulèvent  contre  les  chrétiens  (Orasier  VU,  o7J. 
[Cf.  plus  haut,  p.  221.] 
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Langres,  OÙ  Constance  Chlore  les  arrêta  en  leur  tuant 
60000  hommes*. 

Claude  Mamertin  signale  une  irruption  qui,  s'il  fallait 
ajouter  une  foi  absolue  à  son  langage  hyperbolique, 
aurait  été  redoutable  :  «  Toutes  les  nations  barbares 
étaient  conjurées  pour  la  ruine  de  la  Gaule  ;  ce  n'étaient 
pas  seulement  les  Burgondions  et  les  Alamans, 
c'étaient  les  Chaibons  et  les  Hérules,  les  plus  puissants 
des  Germains,  qui  se  précipitaient  sur  nos  provinces*.  » 
Mais  il  ajoute  que  les  Burgondions  et  les  Alamans  furent 
détruits  au  milieu  de  leurs  ravages  par  la  faim  et  parla 
peste';  quant  aux  Chaibons  et  aux  Hérules,  il  suffit 
d'un  petit  nombre  de  cohortes  pour  les  anéantir,  et  pas 
un  d'eux  ne  retourna  dans  son  pays*. 

Zosime  reproche  à  Constantin  d'avoir  changé  le  sys- 
tème militaire  de  l'Empire  et  de  l'avoir  affaibli  en  reti- 
rant les  troupes  des  forteresses  et  des  châteaux  que  Dio- 
ctétien avait  établis  sur  toutes  les  frontières,  pour  les 
répandre  en  petites  garnisons  dans  les  villes  de  l'inté- 
rieur*. Si  imprudente  qu'ait  été  cette  mesure,  ce  qui 
fut  encore  plus  funeste,  ce  furent  les  horribles  guerres 


*  Chronique  d'Eusèbe,  anno  297. 

*  Claude  Mamertin,  Panegyricus  Maximtano  Augtulo  dictus,  5  :  Omnes 
barbarix  nationes  excidium  universss  Gallim  minabantur,  neque  solum 
Burgundiones  et  Alamanni,  sed  etiam  Chaibones  EruliquCy  viribus 
primi  barbarorum.».. 

»  Ibidem  :  Ceteroi  quidem  perduelles  ire  passtu  es  in  profundam 
fameni,  et  ex  famé  in  pesUlentiam,,..  Chaibones  iamen  Erulosque 
aperio  Marte  atque  uno  impetu  perctdistif  non  universo  usus  exerciiu, 
sed  paucis  cohortibtts, 

*  Ibidem  :  Cuncti  Chaibones  Erulique  cuncti  tanta  internecione  cœsi 
sunt,  ut  extincfos  eos  relictis  domi  conjugibus  ac  matribus  non  pro fugue 
aliquis  e  prœlio  nuniiaret,  —  Cf.  idem,  Panegyricus  geneihliacus,  7  : 
Gens  Chaibonum  Erulorumque  deleta,  et  transrheiiana  Victoria^  et 
domitis  oppressa  Francis  bella  piratica» 

>  Zosime,  lî,  34. 
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civiles  qui  remplirent  la  première  moitié  du  iv«  siècle. 
Les  luttes  entre  Constantin  et  Maxence,  entre  Constantin 
et  Licinius,  entre  Constant  et  Constantin  II,  entre  Con- 
stance II  et  Magnence,  épuisèrent  le  sang  des  légions* 
et  habituèrent  TËmpire  à  ne  plus  penser  aux  ennemis 
du  dehors. 

Au  milieu  de  ces  guerres  civiles,  les  invasions  re- 
commencèrent; Magnence  et  Constance  U,  uniquement 
occupés  de  leur  querelle,  avaient  dégarni  les  frontières; 
alors,  de  351  à  354,  toutes  les  provinces  de  l'Empire 
furent  parcourues  par  les  barbares.  Les  Francs,  les 
Alamans,  les  Saxons,  voyant  que  le  passage  du  Rhin 
n'était  pas  défendu,  pénétrèrent  en  Gaule,  et  prirent 
quarante  villes  voisines  du  fleuve,  non  pour  s'y  établir, 
mais  pour  les  piller  et  en  emmener  la  population  cap- 
tive avec  un  grand  butin  *.  La  Gaule,  privée  de  toutes 
forces  militaires,  était  mise  à  sac'. 

La  nature  de  ces  incursions  est  nettement  marquée 
dans  les  écrivains  du  temps.  Ils  s'accordent  à  nous  repré^ 
senter  les  Germains,  non  comme  des  conquérants,  mais 
comme  des  ravageurs.  C'est  falsifier  l'histoire  que  de 
se  figurer  ici  des  nations  émigrantes  qui  chercheraient 
un  établissement.  La  théorie  moderne  qui  transforme 
ces  incursions  en  un  grand  déplacement  de  peuples, 
Vœlkefivanderungj  est  contraire  aux  documents.  Voici 
une  anecdote  rapportée  par  l'historien  Zosimc  et  qui 
caractérise  bien  les  barbares.  Un  Germain,   nommé 


>  Zosime,  II,  51 . 

*  Idem,  m,  1  :  Tej^apaxovTa  izSka^  TwziiXri^xoi;^  xsi  aùtot^  àya^ràxtiuc 
7:iK0irflt6xai,  toù;  Si  TOiiTojv  oixif-ropoc^  dKjceipov  Hvxa/ç  nX^Oo;  Xi)19X|a^u; 
(jLStà  TcXoutou  Xa9upa>v  ayoipiOp.iJ7ou« 

'  Ammien,  XV,  5,  2  :  Cum  diutuma  incuria  Galliœ  ctede$  acerbat 
rapinasque  et  incendia,  harbarit  licenter  graêtantibuê,  nullo  junanU 
perferrenL 
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Chariello,  remarquable  par  sa  haute  taille  et  par  sa 
force,  avait  été  longtemps  Tun  des  ravageurs*  ;  il  ima- 
gina de  passer  du  côlé  des  Romains  et  s'attacha  à  la 
ville  de  Trêves  ;  c'était  le  temps  où  les  barbares  d'outre- 
Rhin  «  faisaient  des  courses  dans  le  pays  et  pillaient 
tout'  ».  Charietto,  pour  défendre  ses  nouveaux  amis, 
sortait  de  Trêves  chaque  nuit,  se  cachait  dans  quelque 
fourré,  surprenait  quelques  compatriotes  ivres  ou  en- 
dormis et  leur  coupait  la  tête,  qu'il  avait  soin  de  rap- 
porter et  de  montrer  aux  habitants  de  la  ville'.  Appa- 
remment ces  coups  de  main  étaient  bien  payés,  car 
d'autres  barbares,  anciens  ravageurs  comme  lui,  trou- 
vèrent intérêt  à  se  joindre  à  lui  ;  il  s'en  fit  peu  à  peu 
une  troupe  assez  nombreuse  *.  Julien  étant  venu  à  Trêves 
accepta  les  services  de  ce  sirgulier  capitaine;  car  il 
manquait  de  troupes  régulières  et  «  il  ne  lui  était  pas 
facile  de  réprimer  les  incursions  de  ces  barbares  qui  se 
dispersaient  en  petites  bandes  pour  piller  la  nuit,  et 
qu'on  n'apercevait  plus  pendant  le  jour  ».  Julien  donc 
«  contre  des  brigands  employa  des  brigands  »  ;  beau- 
coup de  Saliens  vinrent  grossir  la  troupe  de  Charietto. 
Tous  ensemble,  la  nuit,  se  jetaient  sur  les  Quades,  et 
ce  comme  ils  étaient  eux-mêmes  habitués  au  pillage,  ils 
faisaient  merveille  contre  les  pillards  »,  jusqu'à  ce 
point  que  les  Quades  ayant  perdu  beaucoup  d'hommes 
vinrent  supplier  Julien  de  leur  accorder  la  paix.  Beau- 
coup d'entre  eux  devinrent  soldats  de  l'Empire,  et  l'on 


*  Zosiine,  UI,  7  :  A?)aTEtSetv  aùv  aCiorç  iicoOcoç. 

Xl)l2^0(UV0UÇ. 

'  NuxTo;  It:i(I>v  {3y)  7capei(i^voiç  (uOri  xai  Cnvo>  xeçaX^i;  StfCDV  oTdc  xt  ijv 
^apSipcov  «7zixt[u  xai  to!ç  ev  rfl  3:dXei  çiptjv  ÈBeixvu. 

^  Kal  dfXXoi  ouvepi^Yiaocv  toutco  XTjaxal  xai  xaO*  Eva  ouy{ovteç  *:Xf?Oo( 
Y«"fdvaoi. 
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vit  ces  Quades  confondus  avec  les  Saliens  de  tout  à 
l'heure  dans  des  corps  de  l'armée  impériale*. 

Rien  n'est  plus  précieux  pour  l'historien  que  des 
anecdotes  et  des  détails  de  cette  sorte.  Sans  eux»  on 
pourrait  se  complaire  à  se  figurer  la  marche  régulière 
et  presque  solennelle  d'un  grand  peuple  qui  a  besoin 
d'expansion  et  qui,  du  droit  de  sa  forte  et  vertueuse 
jeunesse,  va  fonder  de'  nouveaux  Ëtats.  Par  eux,  l'his- 
torien saisit  la  physionomie  vraie  de  ces  envahisseurs. 

Parfois  les  ravageurs  se  réunissaient  par  grandes 
masses  et  formaient  de  véritables  armées.  Ainsi,  en 
557,  plusieurs  bandes  d'Âlamans  qui  avaient  pillé  la 
partie  orientale  de  la  Gaule,  refoulées  par  Julien,  pous- 
sées des  Vosges  sur  le  Rhin  *,  s'unissent  et  se  con- 
certent' avant  de  passer  le  fleuve,  et  livrent  une  grande 
bataille  près  de  Strasbourg.  Ils  essuient  une  sanglante 
défaite,  sont  poursuivis  au  delà  du  Rhin,  vaincus  une 
seconde  fois  et  détruits*.  «  Pas  un  barbare  ne  resta  en 
Gaule*.  » 


^  Zosime,  111,  8  :  2LaX:'ou;  t£  xai  KouaScuv  [xoTpav  TaYp.x9iv  If'^^^E*- 

"^  Ammien,  XVI,  11. 

s  Idein,  XVI,  12  :  Alamannorum  reget  Chonodomariut  et  Yeêtralpus^ 
Vrius  quinetiam  et  Ursicinut  cum  Serapione  et  Suomario  et  Hortario, 
in  unum  robore  omni  virium  suarum  collecto,  consedere  prope  wrbem 
Argentoratum. 

^  Idem,  XVI,  12;  Zosime,  HI,  3.  Suivant  Zosime,  Julien  leur  aurait 
tué  60  000  hommes;  il  vaut  mieux  croire  Ammien,  qui  réduit  le  nombre 
de  leurs  morts  k  6000,  sans  compter,  il  est  vrai,  la  muliittido  innumera^ 
bilis  de  ceux  qui  en  fuyant  furent  noyés  dans  le  Rhin.  —  On  peut 
admettre  que  les  écrivains  païens  ont  un  peu  exalté  la  victoire  de  Julien  ; 
mais  les  écrivains  chrétiens  sont,  pour  le  fond,  d^accord  avec  eux.  Saint 
Jérôme,  Chronique^  anno  357  :  Magnœ  Alamannorum  copve  apud 
Argentoratum  a  Cœsare  Juliano  oppressœ,  Orose,  VII,  29  :  JuHanni 
oppressas  ab  hostibus  Gallias  êtrenuissime  in  integrum  restitua, 
Socrale,  Uistoria  ecdesiastica,  II,  47  :  *IojXiavoc  h  raT;  Fo^Xiaïf  TcoXXofç 
flapCdpot;  cu{jLR>ix£i,  xa*  vixi{iaç.... 

*  Ammien,  XVU,  1  :  Cum  nullum  barbarum  reliquisset  in  nostris. 
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Il  &ut  faire  une  remarque  sur  ces  grands  succès  de 
Julien.  On  ne  peut  guère  les  attribuer  aux  seuls  talents 
militaires  du  jeune  prince  :  il  sortait  des  écoles  d'Athè- 
nes, où  il  avait  appris  tout  autre  chose  que  la  science 
de  la  guerre.  On  ne  peut  pas  les  attribuer  non  plus  au 
nombre  de  ses  troupes  :  tous  les  historiens  s'accordent  à 
dire  qu'il  en  avait  fort  peu  et  que  la  multitude  des  Ger- 
mains était  considérable  \  Ammien  Marcellin  dit  qu'il 
avait  seulement  13  000  hommes*  et  que  les  Germains 
étaient  35  000  \  Les  troupes  de  l'Empire  n'étaient 
même  pas,  sauf  quelques  corps  peu  nombreux,  des 
troupes  d'élite  :  Julien  venait  de  les  lever  à  la  hâte  en 
Gaule,  enrôlant  des  volontaires  et  leur  mettant  en  mains 
de  vieilles  armes  qu'il  avait  trouvées  dans  un  dépôt*. 
Nous  ne  pouvons  expliquer  cette  grande  victoire  qu'en 
admettant  qu'en  général  les  soldats  de  l'Empire  étaient 
fort  supérieurs  aux  Germains.  C'est  ce  qui  ressort,  en 
effet,  du  récit  singulièrement  précis  de  ce  combat  que 
nous  devons  à  Ammien,  personnage  qui  était  un  homme 
de  guerre  et  qui  décrit  la  bataille  en  homme  qui  s'y 
connait^  Il  dit  que  «  les  Germains  l'emporUuent  par  la 
taille  et  l'énergie  des  muscles,  les  soldats  romains  par 


<  Orose,  VII,  29,  15  :  Alamannomm  magnam  mullitudinem  parvis 
copiiê  fudit,  —  Aurélius  Victor,  Epitome,  42  :  Julianus  in  campis 
Argentorùtensibus  cum  paucis  mililibus  infinitas  hostium  copia»  dele- 
vit.  —  Eutropc,  X,  14  :  A  Juliano  modicis  copiis  apud  Argentoraium 
ingénies  Alamannomm  copias  exttinciœ  sunt,  —  Zosime,  III,  3. 

*  Ammien,  XVI,  12,  2  :  A^-matorum  tredecim  milia  tantum  reman- 
siue  cnm  Juliano.,,  henim  nmnerus  eum  sequebalur. 

*  Idem,  XVI,  12,  26  :  Hos  sequebantur  reges  numéro  quinque,  re- 
galesque  decem,  et  optimatum  séries  magna,  armatorumque  milia 
triginta  et  quinque  ex  variis  nationibus,  partim  mercede,  partim  pacio 
vicissiludinis  reddendœ  quœsita. 

*  Zosime,  UI,  5.  Cependant  Ammien  cite  les  CoiTtii/t,  les  Braccati,  et 
la  legio  Primanorunif  qui  paraissent  avoir  été  des  troupes  aguerries. 

*  Ammien,  XXXI,  16,  9  :  Hœc  ut  miles  quondam  explicavi. 
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la  tactique  et  par  la  discipline  ;  les  Germains  avaient 
l'impétuosité  brutale  et  désordonnée,  les  Romains 
avaient  le  sang-froid,  le  calcul,  c'est-à-dire  les  grandes 
vertus  militaires.  Les  Germains  comptaient  sur  la  force 
du  corps,  les  soldats  romains  sur  les  qualité^  de  l'âme  ^  » 
Ainsi  parle  un  homme  qui  avait  vu  de  près  les  Germains 
et  qui  avait  fait  la  guerre  contre  eux*.  Il  décrit  la  ba- 
taille et  montre  le  barbare  et  le  romain  luttant  avec 
un  égal  courage.  Les  Germains  courent  avec  plus  de 
vitesse  que  de  bon  ordre'.  Le  soldat  romain  est  plus 
solide^;  les  antepilani  et  les  hastati  forment  un  mur 
contre  la  fougue  barbare';  la  cavalerie  est  un  moment 
rompue,  mais  les  légions  restent  inébranlables*.  Deux 
troupes  gauloises'  soutenues  par  un  escadron  batave 
supportent  le  choc  avec  une  longue  ténacité  et  luttent 
corps  à  corps.  Enfin  la  nombreuse  infanterie  germaine 
se  range  en  colonne  ;  les  rois  et  les  optimales  marchent 
en  tête  ;  cette  masse  profonde  réussit  à  enfoncer  la  pre- 
mière ligne  romaine,  mais  elle  vient  se  heurter  contre 

*  Ammien,  XVI,  12,  47  :  Alamanni  robusti  et  cehioret;  militeM 
(romani)  usu  nimio  docileê.  lUi  feri  et  turbidi;  hi  quieti  et  cauti, 
Animis  isti  fidentes,  grandUsimù  itli  corporibus  freti.  Même  obseï^ 
Talion  en  une  autre  circonsiance,  XXVII,  iO,  13. 

*  il  cite  un  fait  qui  caractérise  rindiscipline  de  ces  bandes  germaines. 
Le  corps  d'infanterie  obligea  ses  chefs  à  descendre  de  cheval,  ne  TOiiUnt 
pas  qu*en  cas  d'échec  ils  eussent  un  moyen  de  fuir  :  Alamannorum  pedi- 
iam  fremitus  andilus  est  unanimi  conspiratione  vociferantium  relictù 
equis  secum  oportere  versari  regales,  ne,  si  quid  contigisset  adversum, 
déserta  miserabili  plèbe  discedendi  copiant  reperirent  (Ammien,  lYI, 
12,  54). 

3  h'operantes  cHo  quam  considerato  cursu  (XVI,  12,  36).  Inconpotiti 
barbari  (ibidem,  44). 

*  Miles  pertinax  (ibidem,  36). 

*  Antepilanis  haslatisque  et  ordinum  primis  velut  insolubili  muro 
fundatis  (ibidem,  20). 

^  Gremio  legùmum  proiecti..,.  Ni  pedites  stetissent  inmobiks  (ibidem, 
37  et  38). 
T  Les  Cornuti  et  les  Braccati, 
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la  legio  Primanorum  qui  reste  ferme  «  comme  une 
tour*  »,  et  ses  rangs  viennent  s'abattre  Tun  après 
l'autre  sous  les  coups  des  légionnaires  immobiles; 
6000  barbares  tombent,  le  reste  se  noie  dans  le  Rhin 
en  fuyant.  Le  roi  Chonodomar  se  rendit;  suivant  This- 
torien,  il  aurait  montré  l'attitude  dégradante  d'un 
esclave;  prosterné  aux  pieds  du  vainqueur,  il  aurait 
imploré  sa  grâce  «  avec  les  prières  dont  usent  les  bar- 
bares en  pareil  cas*».  Julien  l'envoya  à  Rome,  où 
il  mourut  bientôt  d'une  maladie  de  langueur^ 

Après  la  mort  de  Julien,  les  incursions  recommen- 


<  Ardent  optimatium  glohm^  inter  quos  decemebarU  et  reges,  tequente 
tfulgo,  agmina  nostrorum  inrupitf  adwque  Primanorum  legionem  per- 
venitf  locaiam  in  medio,  ubi  densior  et  ordinibus  frequens  miles  instar 
turrium  fixa  firmilate  consisteTts,  prœlium  majore  spiritu  repetivit 
(ibidem,  49).  —  Voir  un  autre  récit  do  bataille  dans  Ammien,  XXVII,  2. 

*  Chonodomarius,,,  ultro  se  dédit,,..  Utque  nativo  more  sunt  barbari 
humiles  in  adversis,  servus  aliense  voluntatis  trahebatur  pallore  con-' 
fusus  (Ammien,  XVf,  12,  60  et  61)....  Curvatus,  deinde  humi  suppli' 
citer  fu9us^  gentilique  prece  veniam  poscens  (ibidem,  65).  —  Cette  atti- 
tude suppliante  des  barbares  est  souTent  mentionnée  dans  Ammien. 
XVII,  1,  12-15  :  Precibus  et  humilitate  suprema  petiere  pacem.... 
Très  reges  venerunt  trepidi,  jurantes  concepiis  ritu  patrie  verbis^  nihil 
inquietumacturos,  sedfœdera  servaturos  frugesque  portaturos  humeris; 
quod  utrumque,  metu  perfidiam  frenante,  fecerunt.  XVH,  12,  21  :  Sub 
gressibus  jacuere  militum  et  adepti  veniam  jussa  fecerunt.  XXX,  6,  2  : 
Quadif  cum  membris  incurvalis  starent  metu  débiles  et  prœsiricU. 
XVIÏ,  10,  3  :  Rex  Alamannorum  Suomarius  pacem  genibus  curvatis 
oravit.  XVH,  12,  11  :  Obedire  prœceptis  promptissime  spoponderunt. 
XIV,  10,  9  :  Alamanni  optimales  misère  deliclomm  veniam  petituros 
et  pacem.  Ailleurs  il  montre  les  euToyés  des  Quades  «  le  corps  plié  en 
deux  suivant  Tusage  de  leur  pays  »,  XVH,  12,  13.  ^  Déjà  Velléius  avait 
TU  :  Omnis  Ckaucorum  juventus,  tradilis  armis,  una  cum  ducibus  suis, 
ante  imperatoris  procubuit  tribunal  (Velléius,  II,  106).  —  Zosime,  II, 
21  :  '0  KeovaravTÎvoç  JioXXoùç  fxàv  ivsîXev,  tîoXXoùç  U  i^w^p^a  IXwv  to 
RepiXeifOàv  nX^Oo;  x^*P*î  «^ateîvav  lU^axo.  —  Les  jiopulations  de  l'Em- 
pire ne  comprenaient  rien  à  cette  double  face  d*hommes  «  tantôt  humbles 
jusqu'à  b  bassesse,  tantôt  poussant  Tinsolence  et  les  menaces  aux  der- 
nières limites  ».  Ammien,  XXVII,  10,  5. 

»  Ibidem,  66. 
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cèrent.  En  567,  trois  troupes  (cunei)  d'Alamans  péné- 
trèrent en  Gaule  et  furent  détruites  par  Jovinus,  général 
de  Yalentinien'.  En  368,  un  chef  alaman,  sachant  que 
la  ville  de  Mayeace  n'avait  pas  de  garnison,  s'y  intro- 
duisit par  surprise  ayec  une  petite  troupe  de  pillards*; 
il  put  sans  coup  férir  emmena  de  nombreux  captifs  de 
toute  condition  et  de  tout  sexe  et  retourna  dans  son 
pays  avec  un  riche  butin'.  Mais  l'empereur  Valentinien 
châtia  ces  ravageurs  dans  leur  propre  pays*  et  frappa 
les  barbares  d'une  telle  terreur,  «  que,  tant  qu'il  vécut, 
les  Germains  n'osèrent  faire  aucune  tentative  contre 
les  villes  de  l'Empire'.  »  Quant  à  la  ville  de  Mayence, 
elle  resta  romaine  •.  En  370,  une  bande  de  Saxons  fit 
irruption  en  Gaule  ;  elle  fut  exterminée  jusqu'au  der- 
nier homme'.  Sous  Gratien,  de  nouvelles  incursions 
furent  encore  repoussées%  et  les  I^entiens,  l'un  des 
peuples  alamans,  furent  exterminés  par  une  armée 

«  Ammien.  XXVII,  2. 

*  Idem,  XXVII,  10,  1  :  Mogontiacum  prœsidiis  vacuam  cum  expeditiM 
ad  latrocinandum  latenter  inrepsii. 

>  Ibidem,  2  :  Imprœpedite  cujusque  modi  forfunœ  virile  et  muliehre 
seau  cum  supellectUi  non  parva  indefennim  abduxit.  Ammîen  n*est  pas 
fâché  de  remarquer  que  la  ville  s*était  laissé  surprendre  un  jour  de  grande 
fête  des  chrétiens. 

*  Ibidem. 

»  Zosime,  IV,  12. 

^  Cesi  ce  qui  ressort  bien  d*une  anecdote  racontée  par  Ammien  k 
Tannée  374.  Il  montre  un  haut  fonctionnaire  nommé  Rémigius  qui,  las 
des  emplois  publics,  va  jouir  du  repos  dans  ses  terres  près  do  Mayence  ; 
là,  il  n*est  pas  question  de  barbares;  mais  il  se  trouve  un  autre  fonction- 
naire romain,  le  préfet  Maximinus,  dont  Tinimilié  le  poursuit  (Ammien, 
XXX,  2,  10-11).  —  D'ailleurs  un  passage  d'Ammien,  XXVUI,  2,  1-5, 
montre  bien  que,  non  seulement  toute  la  ligne  du  Rhin  était  resiée 
romaine,  mais  que  TEmpire  avait  encore  des  forteresses  sur  la  rive  droite. 

7  Ammien,  XXVIII,  5. 

<  Saint  Jérôme,  Chronique,  anno  377  (Bouquet,  I,  p.  611)  :  Ala- 
riiannorum  triginta  circiter  millia  apud  Argentariam  oppidum  Gai- 
liarum  ab  exerciiu  Gratiani  tiraia,  —  Socrate,  Hiitoria  ecclesiastiea, 
Y,  6. 
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romaine  bien  inférieure  en  nombre*.  Pendant  le  règne 
de  Théodose,  la  Gaule  fut  paisible  et  intacte. 

s®  [les  trois  grandes  iavasions  du  v«  siècus.] 

Nous  arrivons  ainsi  à  ce  qu'on  a  appelé  la  grande 
invasion,  celle  de  406  et  de  407.  C'est  assurément  un 
des  événements  les  plus  désastreux  de  l'histoire  du 
monde,  mais  il  est  nécessaire  de  l'observer  de  près  et 
de  l'analyser  pour  pouvoir  dire  s'il  constitue  à  propre- 
ment parler  une  invasion.  Cet  événement  est  raconté 
par  des  écrivains  contemporains,  Orose,  Zosime  et 
Sozomène;  saint  Jérôme,  Rutilius,  Prosper  d'Aqui- 
taine et  plus  tard  Jordanès  en  ont  parlé.  S'il  n'est  pas 
possible  d'en  connaître  le  détail  complet,  il  est  facile 
au  moins  d'en  saisir  le  caractère  et  de  voir  ce  qu'il  a 
produit. 

En  404,  une  troupe  de  Goths  que  les  historiens 
évaluent  à  200000  guerriers,  sous  la  conduite  d'un  roi, 
Radagaise,  entrèrent  en  Italie*.  Nul  ne  nous  dit  avec 
précision  quelles  villes  ils  prirent,  quelles  provinces  ils 
ravagèrent.  Ce  qui  est  certain,  c'est  que,  l'année  sui- 
vante, les  uns  furent  détruits  dans  un  combat  par 
l'armée  de  Stilicon';  les  autres,  cernés  et  affamés  dans 

^  Ammien,  XXXI,  iO.  Orose,  VII,  53  :  Gmlianusy  cum  inœstimabilem 
muUitudinem  kotiium  Romanis  infusam  finihuê  cemeret,  longe  inpari 
militum  numéro  sese  in  hostem  dédit,  et  apud  Argeniaiiam  formidulo- 
sissimum  bellum  incredibili  felicitate  confecit,  Nam  plus  quam  triginia 
milia  Alamannorum  minimo  Romanorum  deirimento  in  eo  prœlio  inler- 
fecta  narrantur, 

*  Prosper  Tyro,  anno  404  :  Smva  lialim  barbarici  motus  tempestas 
incubuit  ;  siquidem  Radagaius  rex  Gothot'um  Italiœ  limitem  vastaturus 
Iransgreditur  (dom  Bouquet,  I,  p.  637).  —  Orose,  VII,  37,  4  :  Radagaisus 
inundavii  Italiam.  Fuisse  in  populo  ejus  plus  quam  ducenta  milia 
Gothorum  ferunt, 

'  Prosper  Tyro,  anno  403:  Radagaius  occubuit;  cujus  in  très  parles 
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les  montagnes  de  rÉtrurie,  se  rendirent  sans  combat' 
et  furent  vendus  comme  esclaves  «  ainsi  que  des  trou- 
peaux »,  au  prix  d'une  pièce  d'or  par  tête\ 

D'autres  Germains,  le  dernier  jour  de  Tannée  406, 
pénétrèrent  en  Gaule.  Sur  cet  événement,  voici  tous  les 
renseignements  qui  nous  sont  parvenus.  «  Le  comte 
Stilicon,  dit  l'historien  contemporain  Orose,  mécontent 
de  n'être  que  le  ministre  de  l'empereur  et  voulant  por- 
ter à  l'empire  son  propre  fils  Euchérius,  pour  en  faire 
un  persécuteur  des  chrétiens,  suscita  contre  nous  les 
troupes  innombrables  des  Alains,  des  Suèves,  des 
Vandales,  des  Burgondions,  et  les  poussa  contre  l'Empire 
et  contre  la  Gaule;  il  espérait,  le  malheureux,  préparer 
ainsi  l'usurpation  de  son  fils,  et  il  croyait  qu'il  serait 
aussi  facile  d'arrêter  les  barbares  que  de  les  mettre  en 
branle'.  Mais  le  complot  de  Stilicon  et  des  païens  fut 


per  diversos  principet  divum  exercittu  aliquam  repugnandi  Romanù 
aperuil  facullalem  ;  insigni  triumpho  exercilum  tertm  partis  hoslium 
Stilico  tuque  ad  intemecionem  delevit.  —  Prosper  d'Aquitaine,  awo 
405  :  Radagaisus  in  Tuscia,  multis  Gothorum  millibus  cœsis,  ducenie 
exercitum  Stilicone  superatus, 

'  Orose,  VII,  37,  13  :  Conterritum  diviniiiu  Radagaitum  in  FsBiU' 
lanos  montes  cogil;  ejusque  ducenta  milia  hominumf  inopum  conâlii 
et  cibif  in  arido  et  aspero  montis  jugo,  urguente  undique  timoré, 
concludit. 

*  Orose,  VII,  37,  16  :  Tanta  muUitudo  captivorum  Gothorum  fuitte 
fertur  vt,  vilissimorum  pecudum  modo,  singulis  aureis  passim  greget 
hominum  venderentur,  —  Zosime,  V,  26,  raconte  les  faits  autrement, 
mais  arrive  à  la  même  conclusion,  k  savoir  que  cette  armée  fut  détruite 
par  Stilicon  et  qu'il  n'en  resta  rien.  —  Cf.  saint  Augustin  [De  civiiaU 
Dei,  V,  25].  —  Orelli,  n'  1135  :  Imperatoribus  clementissimis  et  feUr 
cissimis  tolo  orbe  victoribus  dominis  nostris  Ârcadio,  Honorio  et  Thexh 
dosio  augustisy  ad  perenne  indicium  triumphi  quod  Gothorum  natiO' 
nem  in  omne  œvum  domueruntj  senatus  populusque  romanus. 

»  Orose,  VU,  38,  1-4  :  Interea  comes  Stilico,,,  parvi  pendens  quod 
sub  imperatore  imperabat,  Eucherium  filium  suum,  jam  inde  Christio- 
norum  persecutionem  meditantem,  in  imperium  sustinere  [substitv^re, 
cf.  édit.  du  Corpus  de  Vienne]  nitebatur.  Quamobrem,..  génies  alia» 
copiis  viribusque  intolerabiles,  Alanorum,  Suevorum,  Yandalorufn*»*t 
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déjoué;  le  ministre  et  son  fils  furent  mis  à  mort.  Cepen- 
dant les  barbares  qu'il  avait  attirés  vers  la  Gaule  tra- 
versent le  Rhin,  envahissent  la  province,  et  s'avancent 
tout  droit  jusqu'aux  Pyrénées  ;  leurs  bandes,  arrêtées 
par  ces  montagnes,  se  répandent  quelque  temps  dans  la 
région  environnante*.  Survient  un  usurpateur  nommé 
Constanlinus,  qui  traite  avec  ces  barbares*,  et  qui, 
s*élant  rendu  maître  d'un  passage  des  Pyrénées  à  l'aide 
d'une  troupe  de  Germains  qui  étaient  depuis  quelque 
temps  au  service  de  l'Empire,  jette  sur  l'Espagne  tous 
ces  barbares  qui  avaient  erré  dans  la  Gaule'.  L'Espagne 
fut  donc  à  son  tour  couverte  de  ravages  et  de  meurtres. 
Quelques  années  se  passèrent,  et  ces  peuples  germains 
èe  firent  la  guerre  entre  eux;  aussi  apprenons-nous 
presque  chaque  jour,  ajoute  Orose,  la  nouvelle  d'un 
massacre  où  l'un  ou  l'autre  de  ces  peuples  a  péri*.  » 
L'historien  grec  Zosime  raconte  les  mêmes  faits  avec 
quelque  différence  :  En  l'année  406,  des  Vandales  joints 
à  des  Siièves  et  à  des  Alains  franchirent  la  frontière  et 


Burgnndionum^  ullro  in  arma  sollicitanSj  deterso  semel  Romani  nomi- 
nis  jndu,  suaciiaviL,.  sperans  miser  quod  [ou  quia]  et  extorquere  impe^ 
rium  (jcnera  posset  in  filium,  et  barharx  génies  iam  facile  comprimi 
quant  commovcri  volèrent, 

'  Orose»  Vff,  40,  5  :  înierea^esccitaix  perStiliconem  génies  Alanorum y 
SuevQTum,  Vandalofumf  muUxque  cum  his  alise  Francos  proterunt^ 
Wienitm  iran^eunt^  Gallias  invadunt,  directoque  impetu  Pyrenœum 
uxque  pervcniunti  cm  jus  obice  ad  tempus  repulsœ,  per  circumjacentes 
ptùtincifts  refnnduntuw 

*  Ibidem,  4  :  Comlanlinus.,,  in  Gallias  transiit.  Ibi  sœpe  a  barbaris 
incirtii  fœderibu^  intustts,  detrimenio  reipublicœ  fuit, 

^  Ibidem r  7-0  :  Consiantinus,,,  Constantem  filium  suum  cum  barbaris 
quibtisdam  qui  quonàam  in  fcedus  recepti  atque  in  militiam  allecli, 
Honoriaci  vQCftbantiir,  in  Hispanias  misii,  His  barbaris  claustrorum 
mùnti*  cura  pennma  est.,,,  Prodita  Pyrenœi  custodia  claustinsque 
patefactis,  cnncias  génies,  quœ  per  Gallias  vagabaniur,  Hispaniis 
inmittitnt, 

•  Orosc,  VU,  45,  15, 
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ravagèrent  les  régions  transalpines,  où  ils  firent  beau- 
coup de  massacres*  ;  l'usurpateur  Constantinus  avec  une 
armée  romaine  détruisit  ces  barbares  et,  pour  fermer  à 
leurs  compatriotes  Tentrée  de  la  Gaule,  il  rétablit  les 
garnisons  de  la  ligne  du  Rhin'.  L'année  suivante,  tandis 
que  la  plus  grande  partie  des  troupes  de  Constantinus 
sont  en  Espagne,  Gérontius  usurpe  à  son  tour  la 
pourpre  impériale  et  soulève  contre  Constantinus 
les  corps  barbares  cantonnés  en  Gaule';  à  la  faveur  de 
ces  discordes,  les  barbares  d'outre-Rhin  font  encore 
irruption*.  L'historien  ne  dit  pas  ce  qu'ils  devinrent; 
son  ouvrage  se  termine  en  nous  montrant  l'usurpateur 
Constantinus  maître  de  la  Gaule'. 

Les  historiens  grecs  Olympiodore  et  Sozomène  parlent 
de  l'usurpation  de  Constantinus  comme  d'un  événement 
plus  important  que  l'invasion  des  barbares.  Us  montrent 
en  408  Constantinus  reconnu  empereur  par  tous  les 
corps  de  troupes  établis  en  Gaule  •,  Gérontius  se  soule- 
vant contre  lui  avec  la  faveur  de  ces  mêmes  troupes,  Con- 
stantinus appelant  alors  de  Germanie  une  nouvelle  nuée 
de  barbares  pour  sauver  son  autorité,  et  enfin  l'empe- 
reur légitime  Honorius  envoyant  d'Italie  une  armée  qui 

*■  Zosime,  VI,  3  :  BavB^Xot  Suiq^oi;  xai  *AXavoTc  iouroùc  «iayJl^avztç  toIc 
tiKÏp  ''AXKgtç  lOvÊdiv  iXufxï(vavTO  xai  îcoXbv  ^p^affa^uvoi  9<fvov.... 

*  Ibidem  :  'Ev^xcov  fjiàv  ol  *P(0[L9Xot,  to  noXbîîôv  papGipioy  xaraa^iÇotvtcs 
{lépo;....  Ali  Tauta  Toutoi;  louidreoi;  ^ùXocxauç  lyxaTioTyjve  Kcovvtsvttvo;, 
d>ç  Sv  jjJi  tîjv  tU  Takaxlvf  divet(JLlvYiv  ïyipiiy  îcrfpoéov.  'E^xim^  8à  wi 
T«5  T»ivto)  Tcîaov  d(J9aXsiav.  —  Cf.  VI,  2. 

»  Zosime,  VI,   5  :  Fepdvnoç  ÊiravtffTïjdi  KcoyTravrCvco  toIiç  cv  Kùxwi 
pap6d[pouc. 
^  Ibidem  :  nivta  xorr*  i^ouoiav  lizx6vxtç  o\  Girsp  tov  Ttjvov  ^ép^aooi. 

*  Idem,  VI,  13  :  Kbivrravttvo;  Sa  toi  ^catS*  Kcovara  tô  didS$i)fia  xeptOtU 
xa\  ^aaiXia  7Ufnot7)X(ii(.... 

«  Olympiodore,  dans  les  Fragmenta  historicorum  grœcorwn,  éàïi, 
IHdot,  t.  IV,  p.  59  :  KwvTTavitvo;  xpatet  ndyxuiv  tôv  fapcov  Tfjç  Vakaxla; 
(en  >i08). 
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bat  tour  à  tour  tous  ces  usurpateurs  et  remet  la  Gaule 
sous  son  pouvoir*. 

Le  chroniqueur  Prosper  d'Aquitaine  mentionne  en 
406  l'entrée  des  Vandales  et  des  Alains  en  Gaule,  en  407 
l'usurpation  de  Conslantinus  dans  le  même  pays,  en 
409  le  passage  des  Vandales  en  Espagne,  en  411  la 
chute  de  Gonstantinus*.  Une  autre  chronique,  mise  sous 
le  nom  de  Prosper  Tyro,  signale,  à  Tannée  407,  une 
furieuse  irruption  de  diverses  nations  barbares,  appe* 
lées  par  Stilicon,  et  qui  déchirèrent  la  Gaule';  il  ne  dit 
pas  ce  que  ces  barbares  firent  ni  ce  qu'ils  devinrent  ; 
puis,  arrivant  à  l'année  410,  il  dit  que  «  les  Vandales 
et  les  Alains  ravagèrent  une  partie  de  la  Gaule  et  que 
l'usurpateur  Constantinus  occupait  le  reste*  ».  Ni  la 
chronique  de  Cassiodore  ni  celle  d'Idace  n'ajoutent 
aucun  renseignement;  aucun  d'eux  surtout  ne  nous 
dit  que  les  barbares  aient  été  maîtres  de  toute  la  Gaule. 
Salvien  se  contente  de  rappeler  vaguement  la  grande 
irruption  de  407*.  Jordanès,  qui  écrit  au  siècle  suivant, 
sait  seulement  que   les  Vandales,  sur  l'invitation  de 


•  Olympiodore,  ibidem,  p.  60-61.  —  Sozomène,  Historia  ecclesioê- 
tka,  IX,  4, 11-U. 

*  Prosper,  Chronicon  :  Arcadio  VI  et  Proho  consuUbuSf  Vandali  et 
Alani  GalliaSf  trajecto  Rheno,  pridie  Kalendas  januaria*  ingresêi.  — 
Honorio  Yll  et  Theodosio  II  consulibtu,  Constantinus  in  Britannia 
iyrannus  ejcoritur  et  ad  Gallias  transit,  —  Honorio  VIII  et  Theodo- 
sio m  consulibus,  Vandali  Hispanias  occnpaverunt.  —  Theodosio  IV 
consule,  Constantinus  per  Honorii  duces  apud  Arelatense  oppidum 
victus  et  captus  est. 

»  Prosperi  Tyronis  Chronicon  (dom  Bouquet,  t.  I,  p.  637)  :  Diversa- 
rum  gentium  rabies  Gallias  dilacerare  exorsa,  immissu  Stiliconis. 

*  Ibidem  :  Saxonum  incursione  devastatam  Galliarum  partent  Wan- 
dali  atque  Alani  vastavere;  quod  reliquum  fuerat,  Constantinus  tyrannus 
obsidebat..., 

•  SaWien,  De  gubematione  Dei,  liTre  VII,  ëdit.  Baluze,  p.  164  [cF. 
surtout  cil  et  12]. 
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Stilicon,  se  sont  un  moment  établis  en  Gaule',  et  que 
ces  Vandales,  ainsi  que  des  Alains,  ont  bientôt  «  fui  de 
la  Gaule  et  se  sont  cachés  en  Espagne*  ». 

D'autres  documents  signalent  de  très  grands  ravages 
en  Gaule  dans  cette  même  période  de  407  à  410.  Un 
poème  sur  la  Providence  divine  que  l'on  a  attribué 
longtemps  à  Prosper  d'Aquitaine,  et  qui  paraît  bien 
avoir  été  écrit  vers  416,  débute  par  une  plainte  sur  la 
misère  du  temps  et  par  des  allusions  aux  ravages  des 
barbares  :  «  Yoilà  dix  ans  que  nous  tombons  massacrés 
sous  le  fer  des  Vandales  et  des  Goths....  Les  villes  sont 
détruites,  le  peuple  périt  sans  distinction  de  fortune 
ni  de  sexe,  on  égorge  les  enfants  et  les  jeunes  filles;  les 
temples  de  Dieu  sont  livrés  aux  flammes,  les  monastères 
saccagés....  Si  l'Océan  eût  répandu  toutes  ses  eaux  sur 
les  champs  de  la  Gaule,  il  aurait  fait  moins  de  ruines'.  » 
Ces  mouvements  d'éloquence  peuvent  être  fort  beaux  ; 
ils  éclairent  peu  l'histoire,  surtout  si  l'on  veut  bien 
songer  que  les  villes  de  la  Gaule  n'ont  pas  péri,  et  que 
Rutilius  et  Sidoine  nous  dépeignent  la  prospérité  du 
pays  où  ils  vivaient.  ♦ 

On  a  encore  une  lettre  de  saint  Jérôme,  ou  plutôt 

1  Jordanès,  De  rébus  geticis,  c.  22,  édit.  Closs,  p.  89  [Mommsea, 
p.  88]  :  Ab  SiUkone  invitati  Gallias  occupaverunt  ubi  finitimos  deprm- 
dantes  non  adeo  fixas  sedes  habuei'unt. 

*  Idem,  c.  31,  p.  117  [Mommsen,  p.  100]  :  Vandali  vel  Âlani  ad 
Gallias  transierunt;  sed  mox  a  Galliis  fugienies  Spanias  se  recluserunL 

>  Carmen  de  Providentia,  dans  les  œuvres  de  Prosper  d*Âquitaine, 
édit.  de  Lyon,  1539,  et  édit.  de  Paris,  1711;  dans  la  Patrologie  latine, 
t.  LI,  col.  617  et  suivantes: 

Si  tolus  Gallos  sete  effudUtet  in  agros 
Oceanu»i  vastis  pfus  êuperesxet  aquia.... 

....Heu  I  cmde  decenni 
Vandalicis  gladiis  tternimur  ae  Geticis..., 
Quo  êceiere  admiê»o  pariter  periere  tôt  urbe»  ? 
•Quid  pueri  itutonten?  Quid  eommisere  puellm* 
Quare  templa  Dei  licuit  popularier  igni  f 
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une  sorte  d'homélie  sous  forme  de  lettre  sur  les  mérites 
de  l'état  de  veuve.  Elle  est  écrite  de  Bethléem.  Pour 
détourner  une  femme  de  contracter  des  secondes 
noces,  il  s'écrie  avec  l'Écriture  :  Vae  prxgnantibm  et 
nutrientibuSy  et  il  appuie  sur  les  misères  du  temps, 
qu'il  a  soin  de  décrire  des  plus  noires  couleurs  ;  à  l'en 
croire,  le  genre  humain  a  été  presque  exterminé:  «  Si 
nous  sommes  quelques  rares  échappés  à  la  mort,  nous , 
le  devons  à  la  miséricorde  de  Dieu.  Des  nations  innom- 
brables et  d'une  férocité  inouïe  ont  occupé  la  Gaule  tout 
entière,  tout  ce  qui  est  entre  les  Alpes  et  les  Pyrénées, 
entre  le  Rhin  et  l'Océan;  le  Quade,  le  Vandale,  le 
Sarmate,  l'Alain,  les  Gépides,  les  Hérules,  les  Saxons, 
les  Burgondions,  les  Alamans,  les  Pannoniens  ont  tout 
mis  à  sac*.  Mayence  a  été  renversée  de  fond  en  comble; 
la  ville  des  Yangions  a  été  détruite.  Les  cités  des  Rëmes, 
des  Ambiens,  des  Atrébates,  des  Morins,  Tournai, 
Spire,  Strasbourg,  ont  été  emmenées  en  Germanie. 
L'Aquitaine,  la  Novempopulanie,  la  Lugdunaise  et  la 
Narbonnaise  ont  été  tout  entières  dévastées,  sauf  un 
petit  nombre  de  villes,  qui  n'ont  échappé  au  fer  que 
pour  périr  par  la  faim*.  Et  ce  n'est  pas  par  la  faute  des 

«  Saint  Jérôme,  Lettre  XCI,  Ad  Ageruchiam,  ëdît.  de  Paris,  in-folio, 
t.  IV,  2*  partie,  p.  748  :  K«  prœgnantibm  et  nutrientibus  in  iUa  die, 
quorum  utrumque  de  fructibus  nuptiarum  est,  Prœsentium  miteriarum 
pauca  percurram.  Quodrari  hucusque  residemtis^  non  nostri  meriti  »ed 
Domini  misericordiœ est.  Innumerabiles  ac  feroeisiimœ  nationet  universas 
Gallias  occuparunt,  Quidquid  inter  Alpes  et  Pgrenœum  est,  quod  Oceano 
et  Rheno  includitur,  Quadus,  Wandalus,  Sarmata,  Halani,  Gipedes, 
Heruliy  Saxones,  Burgundiones,  Alemanni  et,  o  lugenda  respublica, 
hostes  Pannonii  vastarunt, 

*  Ibidem  :  Maguntiacum,  nobilis  quondam  civitas,  capta  atque  sub- 
versa est,  Vangiones  longa  obsidione  deleti,  Remorum  urbs  prsepotens, 
Ambiani,  Atlrebatœ,  extremique  hominum  Monni,  Tomacus,  Nemetsr, 
Argenioratus  y  translati  in  Germaniam,  Aquitaniœ,  Noremqvepopu- 
hrum,  Lugdunensis  et  Narbonensis  provinciœ  prœter  paucas  vrbes 
populata  sunl  cuncta,  quas  et  ipsas  forts  gladius,  intus  vasiat  famés, 
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princes  que  cela  nous  est  arrivé,  car  nos  princes  sont 
très  pieux  ;  c'est  l'effet  de  la  perfidie  d'un  homme  à  demi 
barbare,  de  Slilicon,  ce  traître  qui  s'est  servi  de  nos 
richesses  pour  armer  contre  nous  nos  ennemis  ^  »  D'où 
le  sermonnaire  conclut  qu'une  veuve  ne  doit  pas  se 
remarier.  Un  historien  ne  prendra  pas  à  la  lettre  toutes 
ces  assertions  de  l'éloquent  solitaire  de  Bethléem  et  il  ne 
fondera  pas  sur  elles  un  récit  de  ce  qui  se  passa  alors  en 
Gaule.  Nous  n'en  conclurons  pas  que  tant  de  villes 
aient  été  réellement  détruites,  puisque  les  écrivains  du 
siècle  suivant  les  décrivent  comme  étant  encore  debout; 
nous  en  tirerons  seulement  cette  vérité,  que  la  Gaule  a 
subi  d'épouvantables  ravages  et  souffert  de  grandes 
douleurs. 

Le  vrai  caractère  de  l'événement  ressort  moins  de 
cette  page  émue  de  Saint  Jérôme  que  des  récits  qu'en 
font  les  historiens  Orose,  Zosime,  Sozomène  et  Jordanès. 
Or  nous  y  voyons  :  1*"  qu'au  dernier  jour  de  l'année 
406  des  bandes  d'Alains,  de  Vandales  et  de  Suèves,  appe- 
lées, disait-on,  parle  premier  ministre  de  l'Empire,  ont 
réellement  franchi  le  Rhin,  qui  se  trouvait  sans  autre 
défense  qu'un  petit  corps  de  Francs  ;  2*  que  vers  la 
même  époque  les  légions  de  Bretagne  proclamèrent 
empereur  Constantinus;  que  ce  Constantinus,  passant 
en  Gaule,  y  détruisit  une  partie  de  ces  barbares,  s'attacha 
le  reste,  et  fut  maître  du  pays  jusqu'au  Rhin,  où  il  réta- 
blit les  garnisons  romaines,  tandis  qu'il  se  débarrassait 
des  ravageurs  en  les  faisant  passer  eu  Espagne;  S'^que, 
contre  un  autre  usurpateur,  Gérontius,  Constantinus 
appela  de  nouvelles  bandes  germaines,  qui  furent  vain* 

'  Ibidem  :  Qiwd  non  vitio  principunif  qui  vel  religiosisnmi  sunl,  9eà 
scelere  semibarbari  accidit  pfoditorù  qui  nosiris  contra  no9  opibus 
armavit  inimicoi. 
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eues  et  détruites  en  411  par  Tannée  d'Honorius.  Il  y 
eut  ainsi  cinq  années  d'horribles  guerres  civiles  entre 
des  usurpateurs  qui  ne  songeaient  qu'à  s'emparer  du 
pouvoir,  et  entre  des  bandes  ou  romaines  ou  germaines 
qui,  sous  prétexte  de  soutenir  l'un  ou  l'autre  des  préten- 
dants, ne  songeaient  qu'à  ravager  et  à  rançonner  le  pays. 
Mais,  quelque  douloureuses  qu'aient  été  ces  cinq  années, 
l'historien  se  tromperait  beaucoup  s'il  croyait  y  voir  une 
véritable  invasion  de  peuples  germains  dans  la  Gaule.  Ces 
bandes  barbares  ne  se  sont  pas  établies  dans  le  pays. 
Ce  qui  n'a  pas  été  détruit  est  passé  en  Espagne,  et  il  n'en 
est  rien  resté  en  Gaule.  La  Gaule,  à  partir  de  411,  est 
redevenue  province  d'empire,  tout  entière  obéissante 
aux  ordres  d'Honorius  et  de  ses  fonctionnaires,  ainsi  que 
l'affirme  un  historien  du  temps*  et  ainsi  qu'on  le  voit 
clairement  dans  les  vers  de  Rutilius  écrits  en  416  et 
dans  les  lettres  de  Sidoine  Apollinaire. 

[La  dernière  des  grandes  incursions  dont  nous  ayons 
à  parler  est  celle  d'un  peuple  étranger  à  la  race  germa- 
nique, les  Huns.  Elle  a  été  plus  formidable,  elle  est 
demeurée  plus  célèbre  que  toutes  celles  qui  l'ont  précé- 
dée. Elle  n'a  pas  eu  plus  de  conséquences,  et  de  cette 
immense  horde  de  peuples  qui  menaçaient  de  tout 
engloutir,  rien  n'est  demeuré  attaché  au  sol  gaulois.] 

Vers  la  fin  du  iv*  siècle,  un  nouveau  coup  avait 
frappé  cette  Germanie  déjà  si  malheureuse  :  les  Huns 
arrivèrent  de  l'Asie.  Ce  n'était  pas  un  peuple  bien  puis- 
sant; ils  fuyaient  eux-mêmes  devant  une  autre  popula- 
tion plus  orientale.  Ils  étaient  plusieurs  hordes  nomades 
qu'aucun  lien  n'unissait;  ils  ne  sont  devenus  puissants 

*    Sozomène,  Historia  ecclesiattica,  IX,  15  :  Eal  to  Vî  ixE^vou  ndlXiv  to 
tJBe  y«i{xoov  etç   i))v    'Ovcop^ou  ^ysfiov^ov    i7ï«vîlX,66  x«\  z,oXç   Os*    auibv 
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que  soixante  années  plus  tard,  quand  Attila  les  a  grou- 
pés pour  un  moment  en  un  seul  faisceau.  Mais,  si  faibles 
qu'ils  fussent  alors,  la  Germanie  plus  faible  encore  ne 
pouvait  pas  les  arrêter.  Au  nord  du  Danube  étaient  les 
Goths,  dont  le  roi  Hermanrich  travaillait  à  fonder  un 
État  solide.  Aux  premiers  coups  des  premières  hordes 
des  Huns,  l'édifice  s'écroula;  les  Ostrogoths  se  sou- 
mirent humblement  aux  nouveaux  venus;  les  Wisigoths 
éperdus  demandèrent  un  asile  à  l'Empire,  qui  le  leur 
accorda  :  nous  dirons  ailleurs  leur  histoire*. 

Les  Huns  avançaient  lentement.  La  Germanie,  ou  du 
moins  ce  qu'il  en  restait,  fuyait  effaré.  Tout  ce  qui  était 
au  nord  du  Danube  se  réunit  au  nombre  de  200  000 
hommes  sous  les  ordres  d'un  chef  nommé  Radagaise  el 
se  précipita  sur  l'Italie.  Ils  furent  [comme  nous  venons 
de  le  voir]  exterminés  en  Toscane. 

Les  Huns  avançaient  toujours.  I^e  départ  des  envahis- 
seurs de  l'année  406  avait  fait  le  vide  en  Germanie; 
les  Huns  régnèrent  dans  ce  désert.  Peu  à  peu  ils  arri- 
vèrent sur  le  Rhin  ;  c'est  ici  le  seul  moment  où  ils 
aient  eu  quelque  force  :  un  chef  hardi  avait  réuni  leurs 
différentes  hordes  sous  son  autorité.  Il  franchit  le  fleuve 
et  marcha  sans  rencontrer  d'armée  jusqu'à  Orléans. 
Jamais  l'invasion  n'avait  été  si  redoutable.  En  451,  la 
plaine  de  Châlons  offrit  ce  spectacle  :  d'un  côté  étaient 
les  Huns,  que  suivaient  à  titre  de  sujets  les  Ostrogoths, 
les  Gépides,  les  Thuringiens  et  les  Alamans;  de  l'autre 
était  un  général  de  l'Empire,  Aétius,  qui  commandait  à 
des  Wisigoths,  à  des  Burgondes,  à  des  Francs,  à  des 
Saxons,  tous  sujets  de  l'Empire  et  «  soldats  romains  »  ; 
de  sorte  que,  si  Ton  excepte  les  Lombards  et  le  gros  des 

>  [Cf.  plus  haut,  p.  302,  et  plusloio,  c.  8.J 
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Saxons  restés  en  Germanie,  tout  ce  qui  était  germain 
obéissait  alors  ou  au  Hun  Attila  ou  à  l'empereur  Valen- 
tinien.  La  défaite  d'Attila  sauva  l'Empire  de  l'invasion, 
et  en  même  temps  rendit  Tindépcndance  au  sol  germa- 
nique. 

i*   [caractères  COMMUIfS   DE  CES   INVASIONS.] 

Nous  aurons  à  étudier  à  part  la  manière  dont  les 
Wisigoths,  les  Burgondes  et  les  Francs  sont  entrés  dans 
le  pays.  Ces  événements  présentent  un  caractère  qui  ne 
permet  pas  de  les  confondre  avec  les  invasions  que  nous 
venons  d'énumérer  jusqu'à  l'année  41 1 ,  et  c'est  pourquoi 
nous  l'examinerons  dans  un  autre  chapitre.  Nous  n'avons 
voulu  raconter  ici  que  les  invasions  véritablement  hos- 
tiles, celles  oà  les  Germains  se  sont  avancés  franche- 
ment en  ennemis.  Du  détail  des  faits  il  ressort  plusieurs 
vérités. 

En  premier  lieu,  les  documents  ne  les  présentent 
jamais  comme  des  migrations  de  peuples.  Il  n'y  a  pas 
une  ligne  parmi  tant  d'écrivains  où  cette  idée  soit  ex- 
primée. Pour  eux,  il  ne  s'agit  toujours  que  de  bandes 
armées;  le  terme  le  plus  ordinairement  employé  par 
Ammien,  qui  les  a  bien  connues,  est  celui  de  catervae. 
Quelquefois  une  bande  était  composée  d'hommes  appar- 
tenant à  plusieurs  peuples*.  D'autres  fois  elle  était  for- 
mée de  guerriers  d'une  seule  nation  ;  mais  ce  qui  prouve 

^  Zosime  dit  formellement  que  la  horde  conduite  par  Radagaise  était 
composée  d*homnies  de  toute  nation  (Zosime,  V,  26,  p.  S85).  Il  avait  fait 
la  même  remarque  pour  l'invasion  des  Goths  sous  Gallien  (I,  42).  De  même 
rinvasioQ  de  357  était  faite  par  des  hommes  ex  variis  nalionibtu 
(AmmicD,  XVI,  12,  26).  Ailleurs  Ammien  caractérise  ces  handes  par  les 
mots  vesania  genlium  dissonarum  (XXXI,  5,  i3).  —  Ammien  dit  que  les 
soi-disant  Alamans  que  Julien  Tainquit  pi*ès  de  Strasbourg  étaient  ex 
vanii  nalionibtu,  partim  mercede  quœsiti  (Ammien,  XYI,  12,  26). 
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bien  que  ce  n*était  pas  la  nation  même,  c'est  que,  beau» 
coup  de  ces  bandes  ayant  été  exterminées,  nous  retrou- 
vons pourtant  en  Germanie  les  nations  dont  elles  avaient 
porté  les  noms.  Les  Goths  qui  ont  inondé  la  Thrace  sous 
Gallien,  les  Âlamans  qui  ont  mis  la  Gaule  à  feu  et  à 
sang  sous  Constance,  n'étaient  ni  le  peuple  goth  ni  le 
peuple  alaman,  puisque  ces  bandes  ont  été  absolument 
détruites  et  que  les  deux  peuples  ont  subsisté  ^ 

Dans  tout  ce  que  les  historiens  racontent  de  ces  en- 
vahisseurs, nous  ne  voyons  pas  un  trait  qui  caractérise 
un  corps  de  peuple.  L'imprévu  de  leurs  irruptions  et  la 
rapidité  de  leur  marche  ne  sauraient  convenir  à  une 
nation.  Se  figure-t-on  quelle  place  occuperait  un  peuple, 
n'eût-il  que  200  000  familles?  songe-t-on  à  la  peine 
qu'il  aurait  à  se  mouvoir  et  à  se  nourrir?  Cela  i*es- 
semble-t-il  à  tout  ce  que  les  écrivains  nous  racontent 
de  ces  Germains  qui  surprennent  les  villes,  qui  traver- 
sent en  courant,  qui  se  dispersent  pour  piller,  qui  ra- 
vagent la  nuit  et  sont  invisibles  le  jour'?  Un  trait  que 
nous  citerons  plus  loin  nous  montrera  que  ceux  des 
Germains  qui  étaient  soldats  de  l'Empire  établissaient 
leurs  femmes  et  leurs  enfants  dans  les  villes;  ces  en- 
vahisseurs font  tout  le  contraire  :  les  villes  qui  leur 
seraient  si  nécessaires  pour  mettre  leurs  familles  en 
sûreté,  ils  ne  songent  qu'à  les  brûler  comme  inutiles. 

Il  est  vrai  que  des  femmes  les  suivaient  assez  ordinai- 
rement sur  des  chariots;  mais  les  corps  fédérés  avaient 
aussi  leurs  femmes;  les  troupes  romaines  elles-mêmes 


'  Ammien,  XXI,  3,  parle  d'Âlamans  qui  ravagent  la  Relie  et  il  nous 
montre  que  ces  Alamans  ont  quitté  leur  peuple,  a  pago  Vadomarii 
exorsos, 

«  Ammien,  XXI,  5,  3  :  Barbari  jam  certamina  medilantei  te$e  per 
valles  abdideranU 
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avaient  les  leurs*.  La  présence  d'un  certain  nombre  de 
femmes  à  la  suite  des  guerriers  n'implique  nullement 
qu'il  s'agisse  d'un  peuple  entier  en  mouvement*.  Ces 
hommes  n'étaient  ni  de  véritables  nations  ni  des 
armées  semblables  aux  armées  modernes;  c'étaient  des 
bandes  guerrières  ordinairement  accompagnées  de  leurs 
familles'. 

Ce  qui  a  fait  illusion,  c'est  que  les  historiens  désignent 
assez  souvent  ces  troupes  envahissantes  par  les  mots 
gentes  et  IOvyi.  Mais  on  devrait  faire  attention  que  ces 
mots  ne  sont  pas  synonymes  de  populi  ou  de  $7;p.oi,  et 
n'ont  pas  le  sens  propre  et  précis  de  peuples  organisés. 
Il  faut  être  très  familier  avec  la  langue  d'une  époque 
pour  apercevoir  la  vraie  signification  d'un  terme,  d'après 
l'emploi  le  plus  habituel  qui  en  est  fait.  Or,  dans  la 
langue  du  iv*  et  du  v*  siècle,  les  mots  gentes  et  tOvTi  sont 
fréquemment  appliqués  à  des  corps  de  troupes  barbares 

*  Voir,  par  exemple,  dans  Ammien,  W,  4,  iO,  ces  troupes  qui,  ayant 
reçu  Tordre  de  passer  de  Gaule  en  Orient,  se  plaignent  d*aToir  à  se  séparer 
de  leurs  femmes  et  de  les  laisser  exposées  aux  incursions  des  Alaraans  : 
Cariiates  nostrœ  Alamannis  denuo  servient. 

*  Quelquefois,  d'ailleurs,  les  écrivains  font  remarquer  qu'ils  n'étaient 
pas  suivis  de  femmes  ni  d'enfants.  Mamertin,  Panegyricus  Maxi-^ 
miano  Augiuh  dictui,  5  :  Relictis  domi  conjugibus  ac  matribus.  Les 
320000Golhs  annésqui  montèrent  sur  des  vaisseaux,  au  temps  de  Gallien 
[cf.  p.  534],  n'étaient  certes  pas  suivis  de  toutes  leurs  Jbmilles,  quoi- 
qu'il ait  pu  se  trouver  avec  eux  un  assez  bon  nombre  de  femmes  (Tré- 
bellius  Pollion,  Clauditu,  8).  Les  écrivains  qui  parlent  des  invasions  des 
Alamans  en  Gaule,  de  Radagaise  en  Italie,  des  Alains,  des  Suèves,  ne 
signalent  jamais  la  présence  des  femmes  ni  des  enfants.  Les  Wisigoths 
qui  passèrent  le  Danube  en  375  avaient  leurs  femmes  avec  eux  ;  mais 
aussi  nous  reconnaîtrons  plus  loin  qu'ils  ne  se  présentaient  pas  en  en- 
vahisseurs. 

'  Aussi  voyait-on  que,  lorsqu'une  bande  repoussée,  le  gouverne- 
ment s'adressait  h  la  nation  elle-même  pour  en  obtenir  satisfaction,  il 
était  habituel  que  la  nation  répondît  que  ce  n'était  pas  elle  qui  avait  fait 
rincursion,  ni  ses  chefs  qui  l'avaient  ordonnée  :  Ositatas  illas  causa' 
ttonum  species  :  nihil  ex  communi  mente  procerum  gentit  delictum,  ted 
per  exiimos  quotdam  ïatrones  (Ammien,  XXX,  6,  2). 
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au  service  de  TEmpire,  et  même  à  de  très  petits  corps 
de  troupes.  Un  exemple  frappant,  entre  beaucoup 
d'autres,  se  trouve  dans  Zosime  :  Théodose  marchant 
contre  l'usurpateur  Eugénius  emmène  avec  lui,  1*  des 
troupes  romaines  qui  sont  sous  le  commandement  géné- 
ral de  Timasius,  2"*  des  troupes  barbares  qui  sont  sous 
le  commandement  général  de  Gainas*;  celles-ci  mon- 
taient à  environ  200Ô0  hommes*;  elles  étaient  parta- 
gées en  plusieurs  petits  corps%  et  quand  l'historien 
grec  arrive  au  récit  de  la  bataille,  il  dit  que  Théodose 
ordonne  aux  différents  corps  commandés  par  Gainas  de 
marcher  à  l'ennemi,  raivTjv  fraÇE  dùv  toTç  ût:'  aÙTOvIOvc- 
<yiv  iTçeXOeTv*;  personne  ne  supposera  que  le  mot  lOvn 
désigne  ici  des  nations  barbares  :  il  désigne  des  corps  de 
guerriers  au  milieu  d'une  bataille*.  Nous  pourrions  mul- 
tiplier ces  exemples.  Le  terme  Xao;  que  l'on  croirait  à 
première  vue  signifier  un  peuple,  est  appliqué  par  un 
écrivain  grec  du  v*  siècle  à  un  escadron  de  200  à  300  ca- 
valiers germains  faisant  partie  de  la  garde  impériale*. 
Dans  les  habitudes  de  langage  de  ce  temps-là,  les  termes 
gmtes  et  eQvt]  désignaient  les  troupes  barbares  par  oppo- 
sition aux  troupes  romaines^  :  termes  d'ailleurs  assez 

<  Zosime,  lY,  57. 

<  C'est  le  chiffre  que  donne  Jordanès,  c.  28,  §  145. 

'  L'un  de  ces  corps  fédérés  élait  commandé  par  Aiaric  (Zosime,  Y,  5). 

♦  Zosime,  IV,  58. 

B  Pour  dire  les  peuples  germains  chez  eui  Ammien  dit  naiianes  (lYII, 
12,  16);  reges  eorumque  populi  (XVIII,  2,  14);  il  dit  9lus&\  genUê 
(ibidem);  Alamannorum  nationes  (XXX,  7,  7).  Ammien,  XXYll,  2,  1, 
parlant  des  envahisseurs  alamans,  dit  :  Barbarorum  plebem, 

•  Olympiodore,  Fragmenta,  5  (Didot,  t.  lY,  p.  58)  ;  il  désigne  cette 
petite  troupe  k  la  fois  par  le  mot  izXrfioç  et  par  le  mot  Xad;  :  "On  LdEpov, 
TcXiiOou;  oiJrfW  iiza^yiovxa  (ày^pi  f3tp  8iaxoo:<uv  ^  Tptoxoaiaiv  6  Xao{  IÇe- 
w'vsTo).... 

^  Cf.  imperatoff  conductU  pretio  gentibvs  (Grégoire  de  Tours,  ni, 
32,  p.  170). 
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vagues,  qui  s'appliquaient  aussi  bien  aux  barbares  en- 
vahisseurs qu'aux  barbares  attachés  au  service  impérial, 
aussi  bien  à  de  grandes  armées  qu'à  de  très  petites 
troupes,  et  aussi  bien  aux  barbares  chez  eux  qu'aux 
barbares  dans  l'Empire,  termes  très  compréhensifs,  qui 
pouvaient  se  dire  de  tout  ce  qui  ne  faisait  pas  partie 
des  sujets  de  l'Empire;  ce  qui  est  sûr,  c'est  que  l'idée 
de  nation  ou  de  corps  politique  ne  s'y  attachait  pas*. 

Une  autre  remarque  qui  est  suggérée  par  l'observation 
attentive  du  détail,  c'est  que  les  écrivains  contemporains 
n'attribuent  jamais  à  ces  bandes  germaines,  jusqu'en  410, 
la  volonté  arrêtée  de  conquérir,  c'est-à-dire  la  volonté 
de  s'emparer  du  pays  et  de  s'y  établir  en  maîtres  et 
en  souverains.  Les  historiens  ne  parlent  d'eux  que 
comme  de  simples  ravageurs.  Les  termes  qui  signi- 
fient pillage  ou  razzia  reviennent  sans  cesse  et  unifor- 
mément sous  leur  plume'.  Us  montrent  chacune  de  ces 

'  C*est  faute  d*avoir  observé  Temploi  du  mot  IOvo(  que  Pon  a  fait  des 
iètes,  dont  nous  parlerons  plus  loin,  un  peuple  gaulois,  en  alléguant  le 
passage  de  Zosime,  il,  54  :  Aetob;,  f'Àatixov  lOvo;.  Les  mots  eOvo; 
7sX.«Tixdv  signifient  troupe  barbare  cantonnée  en  Gaule.  ^  Notez  encore 
que  c'est  le  moment  où  les  deux  mots  popultu  et  exercitus  deviennent 
synonymes  [cf.  Monarchie  franque,  p.  295,  n.  i].  Orose,  Vil,  37,  ap- 
pelle Tarmée  de  Radagaise  populus  ;  et  pourtant  son  récit  ne  permet  pas 
do  supposer  que  ces  200  000  guerriers  eussent  leurs  familles  avec  eux. 
l^r  exemple,  Ammien,  décrivant  une  bataille  livrée  par  les  Limigantes, 
désigne  leurs  guerriers,  abstraction  faite  des  femmes,  enfants  et  vieillards, 
par  l'expression  populi  hostiles  ;  il  oppose  ces  populi  hostiles  qui  com- 
battent aux  familles  (necessitudines)  qui  étaient  restées  en  arrière  dans 
des  cabanes,  tuguria,  casse  trabibus  compactœ  (ibidem,  13)  (ibidem, 
XVri,  15,  12). 

*  Alamanni  quorum  crebris  excursibus  vastabantur  terrm  Gallorum 
(Ammien,  XIV,  10, 1).  —  Barbaris  vastantibus  universa  (Ammien,  XV, 
8,  i).  —  Germanorum  vastationibus  Gallia  diripiebatur  (Lampride, 
Alexander,  59).  —  Omnes  génies  Gothorum  ad  romanas  prœdas  inctta- 
verunt  (Trébellius  Pollion,  Claudius,  0).  —  Yaslatoriœ  manus  (Ammien, 
XXIX,  6,  6). —  Latrocinales  globi  (Ammien,  XXXI,  5,  17). —  Prsedatorii 
glohi  (Ammien,  XXVI,  4,  5).  —  Latrocinalia  castra  (Ammien,  XXVII, 
2,  3).  —  'EXurÇovro  (Zosime,  I,  26).  —  Gentes  ad  raptus  et  lairocinia 
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bandes  rapidement  rassemblée,  franchissant  la  partie  de 
la  frontière  qui  se  trouve  sans  défense,  évitant  les  lé- 
gions, marchant  sans  but  et  sans  direction  certaine,  se 
débandant  très  vite*,  ne  songeant  d'ailleurs  qu'à  pil- 
ler*, fondant  sur  la  population  paisible,  cherchant  à  sur- 
prendre les  villes  S  parce  qu'elle  sait  que  la  richesse  y 
abonde,  et,  si  elle  ne  peut  les  surprendre,  se  contentant 
de  ravager  les  campagnes  ouvertes,  ramassant  le  butin, 
brûlant  ce  qu'elle  ne  peut  emporter*,  enchaînant  les 
hommes  et  les  femmes,  esclaves,  paysans,  personnes 
libres  de  tout  sexe  et  de  tout  âge,  se  faisant  suivre  de 
cette  longue  suite  de  captifs  mêlée  aux  troupeaux  qu'elle 
a  pu  prendre',  et  retournant  avec  tout  cela  dans  son 

aptiuima  (Ammien,  XXIX,  6,  S). -— Gallias  Alamanni  populabaniur 
(ibidem,  XXVI,  4,  5).  —  En  parlant  des  Saxons,  manum  lalronum 
(idem,  XXVÏII,  5,  7).  —  Les  expressions  de  celte  sorte  sont  innombra- 
blés;  voir  Ammien,  Orose,  la  fameuse  lettre  de  saint  Jérôme  à  Agéruchia, 
et  le  Cmtnen  de  Providentia;  il  est  toujours  question  de  ravages  Jamais 
de  conquête  ni  d'établissement. 

«  Manus  prsedatorias  fu$ius  discurrenles  (idem,  XXI,  5,  4).  —  Quom 
omnes  carpiim  vacantes  Aurelianus  occidit  (Vopiscus,  Aurelianus^  18). 

—  Vagabaniur  (Ammien,  XXXI,  5,  1).  —  Cum  vagareniur  per  toUtm 
Galliam  (Vopiscus,  Aurelianvs,  7).  —  Cum  per  omnes  Gallias  êecuri 
vagareniur  (idem,  Probus,  14).  —  Cunctas  génies  quœ  per  Gallias  raga- 
bantur  (Orose,  VU,  40).  —  Finitimos  deprspdantes  non  fixas  scdcs 
habueruni  (Jordanès,  22,  §  115). 

*  Prseda  cupiditate  in  romanum  solum  inruperunt  atque  illie  pie- 
raque  vaslaruni  (Trébellius  Pollion,  Claudius,  6). 

'  Cum  expeditis  ad  lairocinandum  urbem  inrepsil  (Ammien,  XXYII, 
10,  1). 

*  Quœ  subila  inrupiione  Germanorum  et  direpta  fuerant  et  incensa 
(Trébellius  Pollion,  Triginta  tyranni,  5).  —  Prœdis  acerbis  incendiisque 
et  caplivorum  funeribus  hominum  (Ammien,  XXVII,  8,  5).  —  Direpti 
w7/w  (idem,  XXVIÏ,  2,  2). 

*  Occupatam  circa  messem  agreslem  adorlse  plebem^  majareque 
parte  truncaia,  quidquid  superfuit,  domum  cum  multiludine  peeoris 
abduxerunt....  Prœdas  hominum,  virile  et  muliebre  secus  agebanl  et 
pecorum..,.  Sarcinis  inpediii prœdarum  (Ammien,  XXIX,  6,  6,  8  et  12). 

—  Cujusque  modi  fortunœ  virile  et  muliebre  secus  cum  supelledUi 
non  parva  indefensum  abduxit  (Ammien,  XXVII,  10,  2). 
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pays  S  à  moins  qu'elle  ne  soit  détruite  par  la  faim,  par 
la  peste,  par  toutes  les  maladies  qui  frappent  les  rava- 
geurs\  ou  qu'elle  ne  soit  rencontrée  et  atteinte  par  une 
armée  romaine  qui  lui  reprend  ses  captifs  et  son  butin 
et  la  fait  esclave  à  son  tour'.  L'ambition  de  ces  hommes 
est  de  s'enrichir  par  le  pillage*  et  d'enlever  à  la  Gaule 
son  or  et  ses  bras  ;  elle  n'est  pas  de  faire  des  conquêtes 
ou  de  fonder  des  États.  On  ne  signale  pas  chez  eux, 
même  dans  le  moment  de  leurs  victoires,  un  effort  pour 
s'établir  à  demeure*. 

Enfin,  il  ressort  avec  une  pleine  évidence  du  récit  des 
faits  qu'aucune  de  ces  bandes  envahissantes  n'est  restée 
en  Gaule.  Les  unes,  après  avoir  pillé,  sont  retournées 
dans  leur  pays.  Les  autres  ont  été  détruites  par  les  ar* 
mées  impériales.  Les  Suèves  et  les  Vandales,  entrés  en 
406,  sont  passés  en  Espagne  et  en  Afrique.  Ainsi,  au- 
cune de  ces  invasions  à  main  armée  n'a  abouti  à  un 
établissement  de  Germains  en  Gaule.  De  ces  barbares 
qui  ont  voulu  y  entrer  de  force,  aucun  n'y  est  demeuré. 
Ils  ont  ravagé,  détruit,  brûlé,  ils  n'ont  jamais  pris  pos* 

*  Ut  captivât  restituèrent  omne$  quoi  rapuerant  excursibuê  crebrit 
(Ammien,  XVIfl,  3,  19). 

*  Zosime,  I,  46  :  Aoi{jlo0  xataaxovro;  ârcovraç  autoù;,  eqpOdEpijoov.  — 
Mamertin,  Panegyricus  Maximiano  Augusto  di^tus,  5  :  Ifostes  ire 
pauus  es  in  profundam  famem  et  ex  famé  in  pesiilentiam,  —  Orose, 
VU,  37, 13  :  Inopet  consÙii  cihique. 

>  Gallienus  Golhis  vagantibus  occurrit  et  plurimos  interemit  (Tré- 
bellius  PoUion,  Gallieni,  13).  —  Impletœ  barbaris  servis  provincim,  nec 
ulla  fuit  regio  quœ  Gothum  servum  non  haberet  (Trébellius  Pollion, 
Claudius,  9).  —  Tanta  muîtitudo  captivorum  Gothorum  fuisse  fertur 
ut  singulis  aureis  grèges  hominum  venderentur  (Orose,  VII,  37,  16). 

*  Rapinis  dilescere  adsiteti  {Kmmien,  XVlï,  10,  10). 

'  Nous  exceptons,  bien  entendu,  quelques  peuples  dont  il  sera  parlé 
plus  loin.  —  Nous  trouvons  aussi  quelques  Saxons  et  quelques  Taïfales 
établis  dans  de  petits  cantons  de  la  Gaule,  sans  que  Thistoire  dise  à  quel 
titre  ils  s'étaient  établis  là  ;  rien  n'indique  qu'ils  y  fussent  des  conqué- 
rants, [lien  sera  question  plus  loin,  c.  7.] 
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session.  Ils  ont  pillé,  ils  n'ont  pas  conquis.  Ce  n'est  donc 
pas  par  eux  que  le  sang  germain  s*est  introduit  en 
Gaule,  et  ils  n*onl  pu  y  apporter  aucune  institution 
germanique. 

Il  est  facile  de  juger  du  mal  qu'ils  ont  fait;  les  con- 
temporains nous  disent  assez  ce  qu'il  y  eut  de  villes 
détruites,  de  provinces  ravagées,  d'existences  humaines 
brisées.  Que  l'on  cherche  pourtant  ce  que  sont  devenus 
tous  ces  envahisseurs  :  ils  n'ont  rien  laissé  d'eux.  A  ne 
considérer  que  la  Gaule,  il  est  constant  qu'il  n'y  resta 
rien  de  ces  Alamans  qui  en  259  dévastèrent  le  pays  et 
passèrent  ensuite  en  Italie,  où  ils  disparurent;  rien  de 
ces  autres  Germains  qui  profitèrent  de  la  mort  d'Auré- 
lien  pour  piller  la  Gaule,  mais  furent  ensuite  extermi- 
nés par  Probus;  rien  de  ces  60  000  Alamans  qui,  après 
quelques  pillages,  furent  massacrés  par  Constance 
Chlore;  rien  de  toutes  ces  bandes  qui  avaient  détruit 
quarante-cinq  villes  et  avaient  fait  de  l'Alsace  un  désert, 
mais  qui  furent  à  la  fin  anéanties  par  Julien;  rien  des 
Saxons  qui  firent  irruption  en  370  et  qui  furent  exter- 
minés jusqu'au  deinier;  rien  de  ce  qu*on  appelle  la 
grande  invasion,  puisque  l'armée  de  Radagaise  fut 
détruite  en  Italie,  et  que  ceux  qui  s'étaient  portés 
d'abord  contre  la  Gaule  passèrent  de  là  en  Espagne  et 
en  Afrique,  où  ils  n'eurent  pas  une  longue  existence; 
rien  enfin  de  l'invasion  des  Huns  et  des  Ostrogoths  qui 
furent  vaincus  à  Châlons. 

Ce  ne  furent  pas  là  des  invasions,  ce  furent  seule- 
ment des  essais  d'invasion  :  immenses  déplacements 
d*hommes  d'où  il  n'est  sorti  rien  de  durable;  beaucoup 
de  tumulte  et  peu  d'effets;  beaucoup  de  ruines  et  pas 
une  victoire. 

Les  Germains  qui  s'établirent  en  Gaule,  et  qui  purent 
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y  laisser  cpielque  chose  de  leur  sang  et  de  leurs  mœurs, 
furent  seulement  ceux  qui  y  entrèrent  [comme  sujets], 
comme  laboureurs  ou  à  titre  de  soldats  de  l'Empire. 


CHAPITRE  V 
Des  Germains  qui  sont  entrés  dans  FEmpire  à  titre  de  sujets. 

liCs  Germains  n'avaient  aucune  haine  contre  le  gou- 
vernement impérial  ni  contre  la  société  romaine.  Le 
sentiment  d'une  antipathie  de  races  était  inconnu  en  ce 
temps-là.  Ce  qui  les  forçait  à  sortir  de  leur  pays,  c'était 
le  désordre  qui  y  régnait.  La  plupart  d'entre  eux  étaient, 
non  des  conquérants,  mais  des  fuyards;  ils  cherchaient, 
non  la  domination  ou  la  gloire,  mais  un  asile.  Se  réfu- 
gier dans  l'Empire  romain  et  y  vivre  en  paix  était 
toute  leur  ambition.  Chez  eux,  le  sol  était  pauvre  et 
l'existence  troublée  ;  dans  l'Empire,  ils  savaient  que  la 
terre  était  fertile  et  que  les  fruits  du  travail  étaient  ga- 
rantis par  des  institutions  fixes.  Ils  se  portèrent  vers  ces 
contrées  comme  vers  un  séjour  désirable  ;  l'Empire  leur 
apparaissait  comme  une  terre  privilégiée  où  l'on  ne 
pouvait  pas   manquer  d'être  heureux*.   Ils  aspirèrent 

*  Cette  pensée  des  Germains,  outre  qu*eUe  ressort  de  l'ensemble  des 
faits,  est  plusieurs  fois  exprimée  par  les  écrivains  du  temps.  Libanius  dit 
des  Francs  :  'tlÇfouy  p.sToix«Tv  xai  {xépc;  Eivat  tq;  ^aaiXzlaç^  ttJç  oîxsixc  to 
C^v  &R*  ixzlvta  xpivovrec  rfiiov  [  'Eizixd9ioç  iiz'  'louXtavco,  édit.  Reiske,  t.  I, 
p.  546].  Ënnodius  dit  d'une  bande  de  Germains  éUiblis  en  Italie  :  Cui 
féliciter  cessit  fugiste  palriam  suam^  nam  ùc  adepia  est  noslri  toli 
opulenliam  [Panégyrique  de  Tbéodoric,  p.  281,  édit.  llartelj.  Les  textes 
eu  Ton  voit  des  Germains  implorer  l'entrée  dans  l'Empire  sont  en  nombre 
incalculable. 
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donc  à  se  faire  une  place  dans  celte  société  riche.  Si 
quelques-uns  d'entre  eux  essayèrent  d'y  entrer  par 
force,  la  plupart  préférèrent  s'y  introduire  par  des 
voies  paciGques. 

Ils  n'avaient  pas  cette  fierté  sauvage  dont  on  leur  a 
plus  tard  fait  honneur.  Il  faut  se  souvenir  que,  lorsque 
les  Cimbres  et  les  Teutons  étaient  venus  se  heurter,  sans 
le  savoir,  contre  les  forces  romaines,  ils  s'étaient  excu- 
sés auprès  du  consul  et  avaient  demandé  qu'on  les 
reçût  comme  serviteurs  de  Rome  ;  ils  offraient  à  la  fois 
leurs  armes  pour  la  guerre  et  leurs  mains  pour  le  tra- 
vail*. 

Tacite  voyait  déjà  de  son  temps  quelques  peuples  ger- 
mains qui  venaient  d'entrer  sur  la  terre  romaine.  Il 
donne  l'explication  de  ce  fait.  «  Les  Bataves,  chassés  de 
chez  eux  par  une  guerre  civile,  sont  passés  dans  la  con- 
trée qu'ils  occupent  pour  y  devenir  une  partie  de  l'Em- 
pire rornain'.  »  Ils  avaient,  comme  tant  d'autres  peuples 
soumis,  la  qualification  d'alliés  {societas),  ce  qui  impli- 
quait qu'ils  gardaient  leurs  lois  et  choisissaient  leurs 
chefs  particuliers,  mais  ce  qui  ne  les  dispensait  pas 
d'obéir  à  tous  les  ordres  du  gouvernement  romain.  Ils 
étaient  dans  la  même  condition  que  beaucoup  de  peuples 
gaulois  qui  portaient  aussi  le  titre  d'alliés.  L'Empire 
exigeait  de  ces  Bataves  le  service  militaire,  et  Tacite  re- 
marque comme  une  grande  faveur  qu'il  n'exigeait  pas 
d'eux  le  tribut,  et  qu'il  voulait  bien  ne  pas  envoyer  chez 
eux  de  publicains^  Cette  obligation  de  fournir  des  sol^ 

*  Flonis,  III,  3  [I,  38]  :  Ui  vellet,  manibus  atque  àrmu  suis  uteretur. 

'  Tacite,  Germanie,  29  :  Baiavi,  sedilione  domestka  in  eat  uâa 
lran$gre$$if  in  quibui  pars  romani  imperii  fièrent, 

>  Ibidem  :  Manet  honot  et  antiquss  societatig  insigne;  nam  nec  tri- 
butis  contemnuntury  nec publicanus  atterit;  exempti  oneribus  et  tantvm 
in  usum  prcdiorum  seposili^  velut  tela  atque  aiTna^  bellis  reservantvr. 
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dats  parait  avoir  été  assez  lourde*  pour  tenir  lieu 
d'impôts;  car  nous  trouvons,  au  temps  de  Néron >  huit 
cohortes  bataves  qui  tiennent  garnison  h  Langres*; 
c!étaient,  de  ce  fait  seul,  sans  compter  les  cavaliers  ^  au 
moins  4000  fantassins  bataves  casernes  loin  de  chez 
eux*.  Les  soldats  bataves  prirent  part  à  toutes  les  expé- 
ditions contre  les  Germains*^;  ils  suivirent  Âgricola  en 
Bretagne*.  Au  temps  d'Hadrien,  nous  voyons  la  cava- 
lerie batave  dans  l'armée  romaine  sur  les  bords  du 
Danube \  Au  temps  de  Julien,  des  Bataves  forment  la 
garnison  de  Sirmium^  Sous  Valentinien,  une  troupe 
batave,  après  un  court  moment  de  faiblesse,  se  bat 
brillamment  contre  les  Germains  et  «  se  montre  digne 
du  noni  romain"  ». 

D'autres  peuples  barbares  étaient  dans  les  mêmes 
conditions  que  les  Bataves.  Tacite  mentionne  le  peuple 

—  Idem,  Histoires,  lY,  12  :  Viros  tantum  et  arma  imperio  ministrani. 
Le  chap.  14  montre  bien  qu'ils  étaient  des  sujets  :  Legatum  (Csesaris) 
gravi  comitatu  et  superbo  cum  imperio  venire. 

*  Ibidem,  lY,  14  :  Balavorum  juventus  ad  deledum  vocabalur;  quem 
suaple  natura  gravera  onerabant  ministri  avaritia  ac  luxu,  senes  aul 
invalidos  conquirendo  quos  pretio  dimitteret. 

*  Tacite,  Histoires,  l,  59. 

'  La  cavalerie  batave  était  particulièrement  estimée  dans  les  armées 
romaines,  Dion  Cassius,  LY,  24.  Cf.  Henzen,  n*  5263. 

*  Les  cohortes  auxiliaires .  étaient,  les  unes  de  500,  les  autres  de 
1000  hommes. 

»  Tacite,  Histoires,  lY,  12  :  Diu  germanicis  bellis  exerciti, 

*  Idem,  Âgricola,  36,  et  Histoires,  Vf,  12.  Cf.  Orelli,  Inscriptions 
latines,  n*  5400  :  Forturiœ  cohortis  primœ  Batavorum,  cui  prseest 
Melaccinius  Marcellus  prœfectus.  Tacite  dit  que  les  chefs  de  ces  cohortes 
étaient  des  Bataves  {Histoires,  IV,  12);  encore  semble-t-il  que  ces  chefs 
bataves  prenaient  volontiers  des  noms  romains  [cf..  plus  haut,  p.  31 6|. 
Cf.  Henzen,  n*  5263.  On  sait  qu'un  des  principaux  chefs  bataves  s'ap- 
pelait Julius  Givilis  ;  Tacite,  Histoires,  I,  59.  [Cf.  La  Gaule  romaine] 
p.  100.] 

7  Dion  Cassius,  LXIX,  9. 
>  Zosime,  IH,  35. 
•Idem,  IY,9. 
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des  Maltidci  qui,  bien  que  resté  sur  la  rive  droite  du 
Rhin,  «  était  dans  la  sujétion  de  Rome  »,  et  il  remarque 
que,  loin  que  cette  sujétion  leur  pesât,  ils  étaient  ce  unis 
de  cœur  et  de  sentiments  avec  l'Empire'  ».  Suétone  rap- 
porte que,  sous  Auguste,  les  Ubiens  et  les  Sicambres 
«  firent  dédition*  »  ;  or  cette  expression  de  la  langue 
romaine  avait  un  sens  très  précis  :  faire  dédition  était 
se  déclarer  absolument  sujet  de  Rome  ;  ce  fut  donc  à 
titre  de  sujets  que  ces  deux  peuples,  au  moment  même 
des  plus  grandes  victoires  des  Romains  en  Germanie, 
firent  partie  de  l'Empire. 

Pareils  faits  se  reproduisirent  assez  souvent  dans  la 
suite.  Marc-Aurèle,  après  ses  grandes  victoires  sur  les 
Germains,  admit  les  Astinges  sur  la  terre  romaine  à 
titre  de  sujets  et  sous  la  condition  de  combatire  toujours 
les  ennemis  de  Rome'.  Au  siècle  suivant,  Probus,  vain- 
queur des  Bastarnes,  reçut  ce  peuple  à  discrétion  et  le 
transporta  en  Thrace*  ;  et  Thistorien,  qui  vivait  cent 
cinquante  années  plus  tard ,  ajoute  cette  curieuse  re- 
marque ;  «  Depuis  cette  époque,  ils  ont  vécu  dans  ce 
pays  en  se  conformant  toujours  aux  lois  des  Romains^  » 

1  Tacite;  Germanie ^  29  :  Est  in  eodem  obsequio  et  Mattiacorum 
gens..,.  Sede  finibusque  in  stia  ripa^  mente  animoque  nobiscum  aguni, 
cetera  similes  Batavis. 

'  Suétone,  Auguste,  21  :  Germanos  ultra  Albim  fluvium  summont, 
exquibiu  Ubios  \Suebos'i]et  Sigambros  dedentes  se  traduxitin  Galliam 
atque  in  proximis  Rheno  agris  collocavit.  —  Ces  faits  se  rapportent  à 
Tan  9  avant  J.-C.  Cf.  Dion  Cassius,  LV,  1,  et  Florus,  IV,  42.  —  Pour 
les  Ubiens,  Tacite  se  sert  d*une  expression  moins  énergique,  mais  de 
môme  sens  :  Gentem  Uhiorum  Agrippa  in  (idem  accepit  (Annales^  XII, 
27).  Pour  les  Sicambres,  il  emploie  les  mots  in  deditionem  accepit  (ibi- 
dem, II,  26).  —  Ou6iot...  oOç  (iSTTJYaTev  ^A^pUiza^  Ixo'vTaç  ilç  tÎ)v  Ivtôç 
Tou  T/,wj.  Strabon,  IV,  5,  4. 

B  Dion  Cassius,  LXXI,  12. 

*  Zosime,  I,  71  :  Baaxapvaç  8à  GreojiiaoyTaç  aÙTw  jspooifuvo;  xatc[>x(9f 
Bpxx^oiç  y^wp^oiç. 

*  Ibidem  :  Kai  SiciiXt^av  toTç  'PcofAaicov  ptoTefSovrc^  vojioiç.  —  Vopîsciis, 
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En  même  temps  Probus  voyait  venir  à  lui  des  Francs 
«  qui  lui  demandaient  de  les  établir  dans  l'Empire  »  ; 
il  leur  assigna  une  place  sur  les  bords  du  Pont-Euxin^ 
Je  rencontre  ici  chez  quelques  historiens  modernes 
une  erreur  qui  porte  sur  un  détail  en  apparence  peu 
important,  mais  qu'il  faut  réfuter  parce  qu'elle  donne 
une  idée  fausse  de  ces  Germains.  «  On  sait,  dit 
Michelet,  le  hardi  voyage  de  ces  pirates,  qui  partirent, 
ennuyés  de  leur  exil,  pour  aller  ravoir  leur  Rhin^  pil- 
lant sur  la  route  les  côtes  de  l'Asie,  de  la  Grèce,  de  la 
Sicile,  et  vinrent  aborder  tranquillement  dam  la  Frise 
ou  dans  la  Batame*.  »  Mais  Zosime,  le  seul  historien 
qui  parle  de  ce  fait,  le  raconte  d'une  tout  autre  manière. 
Il  dit  d'abord  que  ces  Francs  avaient  imploré  un  éta- 
blissement dans  l'Empire,  ce  qui  n'indique  pas  un 
amour  très  vif  pour  la  patrie  germanique.  Il  ajoute  que, 
non  pas  tous  ces  Francs,  mais  seulement  une  partie 
d'entre  eux  s'éloigna  de  la  contrée  qu'on  leur  avait  assi- 
gnée'. Il  raconte  que  ces  hommes  montèrent  sur  des 
navires,  non  pour  regagner  leur  pays  natal,  mais  pour 
pilier  les  rivages  de  la  Grèce,  de  la  Sicile  et  de  l'Afrique. 
Repoussés  de  l'Afrique  par  une  troupe  romaine,  l'his- 
torien ne  dit  nullement  qu'ils  franchirent  le  détroit  de 
Gadès;  encore  moins  dit-il  qu'ils  allèrent  jusqu'en 
Frise  ou  en  Batavie,  où  on  ne  les  aurait  certes  pas 
reçus.  Zosime  dit  simplement  que,  ayant  subi  un  échec 


m 
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Probus f  18  :  Centum  milia  Basteimmum  in  solo  romano  constiluit,  qui 
omnes  (idem  servarunt.  Il  fut  moins  heureux  avec  d*aulres  peuples  :  Sed 
cum  ex  aliis  gentibus  plerosque  pariter  transtulisset,  id  est  ex  Gepidis^ 
Grauthungis  et  Yandulis,  illi  omnes  (idem  fregerunt. 

«  Zosime,  I,  71. 

*  Michelet,  Histoire  de  France,  t.  I,  p.  193.  Déjà  Dubos  avait  dit  de 
même,  t.  I,  p.  162. 

Zosime,  I,  71  :  ^pipccov  \uA^a  eI;  ànoara^a. 
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en  Afrique,  ils  purent  cependant  revenir  impunis  chez 
eux,  âTcave^Oeiv  oljcaSfi  :  termes  qui  ne  peuvent  s'appliquer 
qu'aux  terres  d'où  ils  venaient  et  qui  désignent,  non  pas 
la  terre  germaine  qu'ils  avaient  depuis  longtemps  quit- 
tée, mais  la  terre  romaine  qu'ils  avaient  obtenue  de 
l'empereur  Probus,  et  où  était  vraiment  leur  domicile. 

Présenter  cet  événement  comme  une  preuve  de  l'au- 
dace des  Germains  est  une  idée  juste  ;  le  présenter  comme 
un  symptôme  de  leur  goût  pour  les  aventures,  et  surtout 
pour  le  pillage,  est  exact  encore;  mais  le  présenter 
comme  une  manifestation  du  patriotisme  germain  est 
une  idée  fausse,  contraire  au  texte,  contraire  à  toute  une 
série  de  faits  avérés.  Les  Germains  quittaient  facilement 
la  Germanie  et  n'y  retournaient  pas  volontiers*. 

Le  peuple  des  Carpes  fut  transporté  en  Pannonie  par 
Dioclétien".  Constance  Chlore  établit  des  Francs  dans 
plusieurs  cantons  dépeuplés  de  la  Gaule,  en  leur  impo- 
sant l'obligation  de  cultiver  le  sol  et  de  fournir  des  sol- 
dats à  l'Empire'. 

>  L'orateur  Eumène  rapporte  le  même  fait  avec  quelques  Tariantes. 
Suivant  lui,  ces  Francs  éUiient  des  captifs  ;  quelques-uns  d'entre  eux, 
pauci,  après  avoir  pillé  le  littoral  de  l'Asie  et  de  la  Grèce,  de  l'Afrique,  de 
la  Sicile,  auraient  pénétré  Jusqu*à  TOcéan.  Il  ne  dit  pas  ce  qu'ils  devinrent 
et  rien  ne  fait  supposer  qu'ils  soient  retournés  dans  leur  pays  natal.  U 
parle  de  leur  petit  nombre  :  Paucoi'um  ex  Francis,  et  il  les  dépeint,  non 
comme  des  patriotes,  mais  simplement  comme  des  pirates,  nihil  clatuum 
piraticœ  desperationi  (Eumène,  Panegyrictu  ConêtarUio  Csuari^  c.  18 
(alias  c.  21).  —  Tacite,  Histoires,  IV,  28,  dit  des  Ubii  :  Gens  ger- 
manicœ  originis  ejurata  patria, 

*  Ammien,  XXVUI,  1,5:  Mus  a  posteriiaie  Carporumquos  antiquis 
excitos  sedibus  Diocletianus  iransiulit  in  Pannoniam,  —  Jordanès,  De 
rébus  geiicis^  c.  16  :  Carpes  Maximianus  devicit  et  reipublicœ  ramanse 
subegit,  —  Cf.  Eutrope,  IX,  25. 

'  Eumène,  PanegyHcus  [VII]  Conslantino  Auguslo,  c.  6  :  Quid 
loquar  intimas  Francité  nationes,  a  propriis  sedibus  avulsas,  ut  in 
desertis  Gallise  regionibus  collocatœ  et  pacem  romani  imperii  cultu 
Juvarent  et  arma  dilectu. 
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Sous  Constantin,  une  guerre  éclata,  au  nord  du 
Danube,  entre  les  Goths  et  les  Vandales.  Ceux-ci  furent 
vaincus  et  perdirent  un  grand  nombre  de  guerriers.  Ce 
qui  en  resta,  ne  se  croyant  plus  en  sûreté  dans  le  voi- 
sinage des  Goths,  implora  l'empereur  et  lui  demanda 
de  les  établir  en  Pannonie.  Constantin  leur  accorda  ce 
qu'ils  demandaient,  et  Thistorien  Jordanès  ajoute  :  ce  Ils 
demeurèrent  pendant  soixante  ans  sur  les  terres  qui 
leur  avaient  été  assignées,  et  ils  obéirent  à  tous  les 
ordres  des  empereurs  comme  s'ils  eussent  été  des  indi- 
gènes*. » 

Quand  on  lit  les  écrivains  du  iv*  siècle,  et  surtout 
Ammien,  on  reconnaît  que  les  Germains  ne  songeaient 
[nullement]  à  s'établir  dans  l'Empire  en  conquérants  ; 
ceux  qui  voulaient  s'y  établir  ne  voulaient  y  entrer  qu'en 
sujets.  C'était  l'ambition  et  toute  l'espérance  de  ces  bar- 
bares. «  Nous  sommes  prêts,  disaient-ils,  si  c'est  la  vo- 
lonté de  l'empereur,  à  vivre  dans  les  limites  de  l'Empire 
et  à  occuper  un  district  aussi  éloigné  qu'on  voudra  ; 
désormais  tranquilles,  nous  serons  voués  au  culte  de  la 
paix,  comme  d'une  divinité  bienfaisante,  et  nous  accep- 
terons les  charges  et  même  le  nom  de  tributaires*.  » 


*  Jordanès,  De  rehus  geticisy  c.  22,  §  115  :  Tune  Vandali  infortunatam 
patriam  relinquenles,  Pannoniam  sihia  Corutaniino  principe  petierunt, 
ibique  per  sexaginta  annos  sedihtu  locatis  imperatorum  decrelis  ut 
incolse  famularunL 

*  ÂmmieDy  XIX,  11,  6. 
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CHAPITRE  VI 

Des  GrermainB  qui  sont  entrés  dans  l'Empire  comme  esclayet 
ou  comme  colons. 


Il  arriva  souvent  aussi,  dans  cet  espace  de  quatre 
siècles,  que  les  armées  romaines  pénétrèrent  en  Ger- 
manie. Il  est  facile  de  compter  qu'elles  furent  plus  sou- 
vent victorieuses  que  vaincues.  A  chaque  victoire  elles 
ramenaient  des  captifs.  Il  parut  naturel  de  faire  de  ces 
captifs  ou  des  esclaves  ou  des  colons  \ 

Tibère  en  ramena  ainsi  40000,  au  dire  de  Suétone. 
Il  ne  les  vendit  pas,  mais  «  il  leur  assigna  des  terres  à 
cultiver  sur  la  rive  gauche  du  Rhin*  ».  Cette  phrase  de 
l'historien  ne  signifie  nullement  qu'il  en  fit  des  pro- 
priétaires; aucun  mot  ne  présente  cette  idée,  et  le  terme 
de  dedititim  est  incompatible  avec  le  droit  de  pro- 
priété. 

Marc-Aurèle  ramena  beaucoup  de  prisonnière  de  son 
expédition  contre  les  Marcomans  et  les  Quades.  Au  lieu 
de  les  vendre  comme  esclaves,  il  les  établit  sur  le  sol 
comme  colons'.  11  y  a  apparence  que  Marc-Aurèle  vou- 
lait réparer  les  grandes  pertes  qu'une  peste  effroyable 
venait  de  faire  subir  à  la  population  de  l'Empire*. 

*  [Cf.  Recherches  sur  le  colonat,  c.  3.J 

*  Suétone,  Tiberius,  9  :  Quadraginta  tnilia  dediticioi'um  trajecit  in 
Galliam  juxiaque  ripam  Rheni  sedibus  adsignatis  conlocavit, 

'  Jules  Gapitolin,  MarcM,  24  :  ^quilaiem  etiam  circa  captos  hosies 
cuêtodivit,  Infinitos  ex  gentibus  in  romano  solo  conlocavit  —  ibidem, 
32  :  Accepii  in  dedilionem  Marcomannos,  plurimis  in  Italiam  traductis. 

*  Voir,  sur  cette  peste  qui  dépeupla  Tltalie  et  plusieurs  provinces,  Jules 
Capitolin,  Marcus,  15  et  17  ;  elle  était  venue  de  Perse  (idem,  FertM,  8); 
cf.  Orose,  Vil,  15.  Une  autre  peste  sévit  au  siècle  suivant  sous  Gallien  et 
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Au  siècle  suivant,  vers  270,  les  historiens  nous  disent 
qu'après  les  grandes  victoires  de  Claude  II  et  de  ses 
lieutenants  sur  lesGoths,  «  les  provinces  se  remplirent 
d'esclaves  et  de  cultivateurs  germains,  et  qu'il  n'y  eut 
aucun  pays  où  l'on  ne  vît  des  esclaves  goths*  ». 

Des  deux  côtés  on  faisait  la  guerre  pour  piller.  Les 
Germains,  dans  leurs  incursions,  brûlaient  les  villes, 
enlevaient  l'or,  emmenaient  la  population  captive.  I^es 
Romains,  dans  leurs  incursions  en  Germanie,  brû- 
laient les  villages,  enlevaient  le  blé  et  le  bétail,  emme- 
naient la  population  captive.  Exécuter  des  razzias,  ra- 
masser du  butin*,  faire  surtout  des  esclaves  pour 
cultiver  le  sol,  tel  était  le  but  principal  des  belligérants. 
«  Probus,  dit  son  historien,  fit  autant  de  butin  en  Ger- 
manie que  les  Germains  en  avaient  fait  dans  l'Em- 
pire'. »  Ce  prince,  après  quelques  victoires  sur  la  rive 


sous  Claude  U  (Trébellius  PoUion,  Gallieni,  5  ;  Zosime,  I,  26  ;  Jordanès, 
De  rébus  geticis,  c.  19,  §  104).  —  [Cf.  plus  haut,  p.  221.] 

*  Trébellius  Pollion,  Claudius,  9  :  Inpletœ  harhans  servis  Scythicisque 
culionbus  romanm  provinciw,  nec  ulla  fuit  regio  quœ  Gothum  servum 
non  haheret.  —  Zosime,  I,  46  :  "Oooi  Bieao'>Û7)aay....  itJv  XaSe^vreç  etç 
16wpY-*v  yoLÙxji  ;:poa£xapT^p7)oav.  —  [Cf.  plus  haut,  p.  334.] 

*  Âmmien  se  plaint  de  la  incivilitas  7nilitis  occutrentia  vastantis  (en 
pays  germain),  XVIII,  2,  7.  —  Messes  incensas  et  hahitacula  captosque 
plures  (sur  les  tenes  des  Alamans),  XVIII,  2,  19.  —  Ammien,  XIX,  11,2: 
Expletus  p'œdarum  opimitate  exerciius,  —  Ammien  parlant  du  soldat 
romain  sur  les  terres  des  Alamans  :  Vrebat  agros,  pecora  dinpiehat  et 
homines  (XVII,  10,  6)  ;  cf.  XXVII,  10,  7.  —Jules  Capitolin,  Maximini,  12  : 
Yicos  incenditf  grèges  abegil,  prœdas  sustulit,  cepit  innumerosj  mili- 
tem  divitem  reduxil.  —  Ammien,  XVII,  12,  4  :  Imperalor,  coacta  mili- 
tum  valida  manu,  populandis  barbarorum  incubuit  terris,  —  Ibidem, 
XXX,  3,  1  :  Post  vastatos  aliquos  Alamanniœ  pagos.  —  Les  soldats 
romains  en  Germanie  étaient  aussi  pillards  que  les  Gcnnains  Tétaient  en 
Gaule  :  Valentinianus  adsidue  mandons  ut  rapinis  et  incendiis  obsti- 
nèrent, inpetrare  nonpotuit  (Ammien,  XXIX,  4,  5). 

5  Vopiscus,  Probus,  13  :  Tantuin  prœdœ  barbancœ  tulit  quantum  ipsi 
Romanis  abstulerant.  —  L'empereur  exigea  des  rois  barbares  frumentum, 
vaccaSy  oves  (idem,  14).  Los  troupeaux  enlevés  dans  cette  grande  razzia 
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droite  du  Rhin,  ramena  tant  de  colons,  qu'il  put  écrire 
au  Sénat  :  ce  Maintenant  les  barbares  labourent  pour 
vous,  sèment  pour  vous*.  » 

Sans  prendre  à  la  lettre  toutes  les  affirmations  des 
Panégyristes,  on  doit  croire  qu'il  y  a  quelque  chose  de 
vrai  quand  Eumëne  dit,  dans  un  discours  public,  pro- 
noncé en  Gaule,  que  Constance  Chlore  est  allé  pour- 
suivre les  barbares  au  milieu  de  leurs  forêts,  qu'ils  se 
sont  rendus  à  discrétion,  et  qu'ils  ont  été  amenés  en 
Gaule  pour  cultiver  les  champs  à  titre  de  serviteurs", 
ce  Nous  avons  vu,  ajoute-t-il,  et  nous  voyons  encore  dans 
les  rues  de  nos  villes  et  sous  nos  portiques  se  tenir  de 
longues  files  de  barbares  captifs,  que  les  ordres  de  l'em- 
pereur distribuent  entre  les  habitants  de  la  province, 
en  attendant  qu'ils  soient  conduits  sur  les  champs  qui 
manquent  de  bras  et  qu'ils  devront  cultiver'.  Voici  donc 
qu'un  Chamave  et  un  Frison  labourent  pour  moi  ;  l'an- 
cien pillard  se  change  en  travailleur  et  apporte  sa  ré- 
colte à  nos  marchés*....  Les  territoires  deBeauvais,  de 

furent  si  nombreux,  que  Probus  écrivit  au  sénat  :  Arantur  gallicana  rura 
barbaris  bubtis^  etjuga  germanica  captiva  prœbenl  nosiris  colla  culto- 
ribus^  etc.  (ibidem,  15). 

^  Yopiscus,  ProbtUf  15  :  Omnes  jam  barbanvobis  arant,  vobû  jam 
serunt.  —  Cf.  Eutrope,  IX,  25  :  [Sous  Dioctétien],  Carpis  et  Basiemit 
subaclU,...  quarum  nalionum  ingénies  caplivorum  copias  in  Romanis 
finibus  locaveninL 

>  Eumène,  Panegyvicus  [V]  Conslanlio  Caesari  dicttts,  c.  8  :  Neque 
illae  fraudes  locoi^um  necperfugia  silvarum  barbares  légère  potuerunt, 
quominus  dicioni  Tuse  Divinilalis  omnes  sese  dedere  cogerenlur  et  cum 
conjugibus  ac  liberis  ad  loca  olim  déserta  transirent  ut,  quœ  forlaue 
ipsi  deprœdando  vastaverant,  culta  redderent  serviendo. 

3  Ibidem,  9  :  Nunc  vidimus  et  videmus  lotis  porlicibus  civitalum 
sedere  captiva  agmina  barbaroi-um^  viros  attonita  ferilale  trépidantes, 
respicientes  anus  ignaviam  filiorum,  nuptas  maritorum,  vinculis  copu- 
latos  pueros  ac  puellas  familiari  murmure  blandientes,  atque  kos 
omnes  provincialibus  vestris  ad  obsequium  dislnbutos,  donec  ad  desti- 
natos  sibi  cultus  solitudinum  ducerentur. 

*  Ibidem  :  Aral  ergo  nunc  mihi  Chamavus  et  Frisius^  et  ille  tagus. 
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Troyes,  de  Langres,  auxquels  manquaiçnt  les  colons, 
prospèrent  aujourd'hui  par  le  travail  des  colons  bar- 
bares*.» Julien  fît  en  Germanie  de  nombreux  prison- 
niers, qu'il  réduisit  de  même  à  l'état  de  colons  *. 

Plus  tard,  Théodose,  vainqueur  des  Alamans,  trans- 
porta tous  ses  captifs  sur  les  bords  du  Pô  et  les  attacha 
au  travail  des  champs  à  titre  de  tnbutariiy  c'est-à-dire 
décelons'.  De  même  Gratien,  vainqueur  des  Golhs  et 
des  Taïfales,  au  lieu  de  les  massacrer,  leur  accorde  la 
vie  et  les  transporte  en  Italie  pour  cultiver  les  champs 
de  Modène,  de  Parme  et  de  Rhégium  *. 

En  405,  les  200000  Germains  que  Radagaise  avait 
conduits  en  Italie  furent  ou  massacrés  ou  vendus, 
ce  Le  nombre  des  prisonniers  était  si  grand,  dit  un  con- 
temporain, qu'on  les  voyait  rassemblés  en  troupeaux 
comme  des  moutons  et  vendus  pour  une  pièce  d'or  par 
tête'.  » 


ille  prsedator  exercitio  squalidtu  ruris  operatur,  et  fréquentai  nundinas 
meas  pécore  venait  et  cultor  barbarus  taxât  annonam, 

*  Eumène,  2i  :  Nunc  per  victorias  tuas,  Constanti  Cmsar,  quicquid 
in  fréquent  Ambiano  et  Bellovaco  et  Tricassino  solo  Lingonicoque  resta- 
bat,  barbaro  cultore  revirescit,  —  La  siluation  de  ces  colons  barbares 
est  bien  expliquée  par  un  texte  d*Ammien,  XIX,  ii,  6  :  Limigaiites 
principem  exorabant  in  veniam,  obsecrantes  ut,  transmisso  flumine,  ad 
eum  venire  permitterentur,  parati  intra  spatia  orbis  Romani,  si  id 
plncuerit,  terras  suscipere  longe  discretas  ut  tributariorum  onera  subi^ 
rent  et  nornen, 

«  Ammien,  XX,  4,  i  :  Quos  tributarios  fecit  et  vectigales, 

'  Idem,  XXVIII,  .'),  i5  :  Quoscumque  [Alamannorum)  cepit  adîta- 

liam  misit  ubi,  fertilibus  pagis  acceptis,  jam  tributarii  ciraimcolunt 

Padum. 

*  Idem,  XXXI,  9,  4  :  Adorhis  nationis  utriusque  grassatores,  truci-^ 
dasset  omnes  ad  unum  ni  obtestatus  prece  impensa  superstitibus  peper- 
tisset,  vivosque  omnes  circa  Mutinam  Regiumque  et  Parmam  Italicà 
oppida  rura  culturos  exterminavit, 

*  Orose,  vu,  37,  46  :  Tanta  multitudo  captivorum  Gothorum  fuisse 
fertur  ut,  vilissimorum  pecudum  modo,  singulis  aureis  passim  gregeà 
hominum  venderentur,  [Cf.  plus  haut,  p.  547.] 
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Il  faut  ajouter  que  la  guerre  n'était  pas  Tunique 
source  de  Tesclavage  pour  les  Germains.  Il  se  fit  de  tout 
temps  un  commerce  d'esclaves  entre  la  Germanie  et 
l'Empire.  Ammien  mentionne  à  plusieurs  reprises  les 
marchands  qui  approvisionnaient  la  Gaule  ou  la  Thrace 
d'esclaves  germains*. 

Ces  innombrables  esclaves  de  race  germanique  ont 
vécu  et  se  sont  perpétués  sur  la  terre  romaine,  mêlant 
leur  sang  à  celui  des  esclaves  indigènes.  Il  est  certain 
qu'ils  n'ont  pas  conservé  longtemps  leur  langue  ni  leurs 
cultes;  ont-ils  gardé  quelque  temps  leurs  mœurs, leurs 
traditions,  leurs  coutumes,  c'est  ce  que  les  documents 
n'indiquent  pas.  L'histoire  ne  montre  jamais  qu'ils  se 
soient  révoltés.  On  ne  voit  même  à  aucun  indice  que  les 
envahisseurs  barbares  aient  été  beaucoup  aidés  par  ces 
anciens  compatriotes*.  Enfin  on  ne  voit  pas  non  plus 
que,  le  jour  où  les  Germains  furent  les  maîtres,  ils  aient 
songé  à  tirer  de  l'esclavage  ces  hommes  de  leur  race. 

[Dans  les  premières  années  du  v*  siècle,  le  nombre  de 
Germains  employés  dans  la  domesticité  impériale  ou 
au  service  des  particuliers  devint  ainsi  considérable.] 

*  Ammien,  XXII,  7,  8  :  Suadeniibus  proximu  ut  adgrederetur  pro- 
pinquoi  Gothos,  sœpe  fallaces  et  perfidos,  hostes  qiiœrere  se  meliores, 
aiebat  Julianus  :  illis  enim  sufficere  mercatores  Galatoê,  per  qiiO* 
ubique  sine  condicionis  discrimine  venundantur.  —  Idem,  XXIX,  4,  4  - 
Yenalia  dueentes  mancipiaf  dans  le  pays  des  Mattiaques.  —  Idem,  XXXl* 
6,  5  :  Confluebat  ad  eos  in  dies  ex  eadem  gente  {Gothorum)  multitttdo, 
dudum  a  mercatoribus  venundati,  —  Déjà  Tacite  avait  signalé  Thabilude 
qu'avaient  les  Germains  de  vendre  leurs  esclaves  à  rétranger  :  Servos  per 
commercia  iradunt  (Germanie^  24).  Dans  la  Vie  d'Agricola,  28,  il  est 
question  d'Usipiens  vendus  par  des  Suèves. 

'  Une  fois  seulement  Ammien,  racontant  une  incursion  des  Goths  ï 
travers  la  Thrace,  fait  observer  que  beaucoup  d*esclavtes  de  cette  natioa 
rejoignirent  leurs  compatriotes  (Ammien,  XXXI,  6, 5)  ;  ce  fait  ne  nous  est 
signalé  qu'une  fois,  et,  sans  croire  qu'il  ait  été  unique,  nous  pouvons  du 
moins  admettre  qu'il  n'a  pas  été  très  fréquent.  On  voit  aussi  Alaric  rejoint 
par  un  grand  nombre  d'esclaves  venus  de  Rome  (Zosime,  V,  42). 
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L'évêque  Synésîus  écrivait  vers  ce  temps-là  :  «  Dans 
toutes  les  maisons  qui  jouissent  de  quelque  aisance,  on 
trouve  comme  esclaves  des  Scythes  (des  Goths)  ;  pour 
maître  d'hôtel,  pour  boulanger,  pour  échanson,  on 
prend  des  Scythes  ;  les  esclaves  qui  portent  ces  pliants 
sur  lesquels  les  maîtres  s'assoient  dans  les  rues  sont 
encore  des  Scythes  ^  » 

[Mais  la  pluparl  des]  Germains  préféraient  cultiver 
le  sol.  L'acheter  leur  était  impossible;  ils  n'y  pouvaient 
être  que  des  laboureurs  à  gages  ou  des  colons.  Ils  of- 
frirent leurs  services,  et  il  y  avait  des  motifs  pour  que 
les  propriétaires  fussent  empressés  à  les  accepter. 

Les  bras,  en  effet,  manquaient  alors  pour  la  culture. 
Ce  n'est  pas  que  le  nombre  des  habitants  eût  diminué 
dans  l'Empire;  aucun  document  du  moins  n'autorise 
à  affirmer  qu'il  y  ait  eu  alors  une  dépopulation  géné- 
rale, et  il  n'est  pas  vraisemblable  que  la  longue  période 
de  paix  et  de  travail  qui  s'étendit  depuis  le  règne  d'Au- 
guste jusqu'à  ceux  des  Sévères  ait  pu  dépeupler  l'Em- 
pire. C'est  la  classe  agricole  seule  qui  était  insuffi- 
sante. On  avait  depuis  deux  siècles  défriché  beaucoup 
de  forêts,  créé  des  routes,  amélioré  le  sol*;  la  terre 
cultivable  s'était  fort  étendue,  et  le  nombre  des  culti- 
vateurs n'avait  pas  augmenté  dans  la  même  proportion. 
Il  s'était  formé,  au  contraire,  des  professions  nouvelles; 
les  travaux  de  l'industrie  avaient  enlevé  des  bras  à 
l'agriculture  au  moment  même  où  il  aurait  fallu  que 
ces  bras  fussent  plus  nombreux.  En  même  temps, 
l'usage  des  affranchissements  et  l'élévation  incessante 


*  Synësius,  De  la  royauté,  c.  22,  trad.  Druon,  p.  225. 

>  Uhi  iihœ  fuere  jam  segeê  est  (Mamertin,  Panegyricut  genethliacus, 
15).  —  Orbis  cullior  et  irutrticlior  ;  sihaê  arva  domuerunt,  arenx 
teruntur,  paludes  eliqv antur  (TeriuWien,  De  anima,  30). 
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des  basses  classes  avaient  épuisé  peu  à  peu  cette  couche 
inférieure  de  la  société  dont  le  dur  labeur  fécondait  la 
terre*.  Le  progrès  général  devint  ainsi,  par  un  certain 
côté,  une  cause  d'embarras.  Il  arriva  à  la  classe  agri- 
cole de  TEmpire  romain  ce  qui  serait  arrivé  dans  notre 
siècle  à  la  classe  ouvrière  si  la  science  n'avait  pas  in- 
venté les  machines  :  le  nombre  des  bras  n'aurait  pas  été 
en  rapport  avec  les  besoins  croissants.  La  population 
générale  de  l'Empire  pouvait  augmenter  ;  la  population 
agricole  restait  au-dessous  de  ce  qu'il  eût  fallu.  Le  mal 
parut  surtout  lorsque  Trajan  eut  jeté  de  grandes  colo- 
nies d'agriculteurs  sur  la  rive  gauche  du  Danube,  peu- 
plant la  Dacie  aux  dépens  de  l'Italie  et  de  la  Gaule. 

Pour  toutes  ces  raisons  la  culture  manquait  d'hom- 
mes; il  fallait  donc  en  chercher  au  dehors.  Si  l'on  ne 
trouvait  moyen  d'avoir  des  bras  étrangers,  la  main- 
d'œuvre  était  chère,  les  frais  de  culture  démesurés,  les 
propriétaires  ruinés,  les  impôts  impayés,  les  récolles 
incomplètes,  et  la  vie  de  l'Empire  pouvait  se  trouver 
arrêtée,  comme  elle  Test  dans  un  corps  vigoureux  où 
un  organe  ne  s'est  pas  fortifié  dans  la  même  proportion 
que  les  autres.  L'Empire  lutta  pendant  trois  siècles 
contre  cette  difficulté  ;  l'adjonction  de  laboureurs  ger- 
mains était  son  salut. 

Aussi  trouvait-on  qu'il  ne  s'en  présentait  jamais 
assez,  et  ne  se  contentait-on  pas  de  ceux  qui  offraient 
spontanément  leurs  services.  On  profitait  de  chaque 
victoire  pour  en  introduire  de  force  le  plus  qu'on  pou- 
vait, à  la  grande  satisfaction  des  propriétaires  du  sol. 

Il  ne  faudrait  pas  supposer  [en  effet]  que  ces  Ger- 
mains, entrés  spontanément  ou  amenés  de  force,  devins- 

«  [Tout  cela  a  élé  développé  plus  haut,  p.  187  et  suiv.,  p.  222,  et  Rfi- 
cherches f  p.  45.] 
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sent  propriétaires  du  sol.  Nous  devons  au  contraire 
remarquer  que  dans  les  documents  qui  mentionnent 
cette  attache  des  Germains  à  la  terre  on  ne  rencontre 
pas  une  seule  des  expressions  qui  dans  la  langue  latine 
désignaient  le  droit  de  propriété.  Us  n'étaient  reçus  sur 
la  terre  romaine  qu'à  titre  de  cultivateurs  et  de  colons'. 
On  les  répartissait  entre  les  provinces  qui  avaient  le 
plus  besoin  de  bras  :  les  uns  étaient  disséminés  sur  les 
terres  du  domaine  public;  les  autres  étaient  partagés 
entre  les  propriétaires  du  sol. 

Les  instructions  impériales  avertissaient  d'ailleurs  les 
propriétaires  que  ces  Germains  qui  leur  étaient  donnés 
par  le  gouvernement,  seraient  traités,  non  comme  escla- 
ves, mais  comme  colons  ;  par  conséquent  ils  ne  pouvaient 
être  ni  vendus  ni  transportés  ailleurs ,  et  ils  devaient 
toujours  rester  attachés  aux  mêmes  champs.  C'était 
moins  à  l'homme  qu'à  la  terre  que  l'Empire  les  donnait. 
Chacun  d'eux  était  inscrit  et  comme  immatriculé  à  uïie 
glèbe  {ascriptitvus)  ;  il  ne  pouvait  jamais  s'en  détacher, 
ni  ses  fils  après  lui.  Une  de  ces  lois  est  ainsi  conçue  : 
«  La  nation  barbare  des  Scyres,  après  la  défaite  des 
Huns  auxquels  elle  s'était  jointe,  a  été  assujettie  à  notre 
Empire.  En  conséquence,  nous  permettons  à  tous  pro- 
priétaires de  prendre  des  hommes  de  cette  nation 
pour  augmenter  le  nombre  des  travailleurs  sur  leurs 
champs;  qu'ils  sachent  toutefois  que  ces  hommes  ne 
seront  pas  leurs  esclaves  :  ils  n'auront  pas  le  droit  de 
les  attacher  aux  travaux  domestiques.   Ces  barbares 

*  Cest  bien  ce  que  signifient  le  mot  (ributarii  d'Ammicn  et  la  phrase 
(le  Zosime  :  r7[v  tlç  yecopf  (av  XvSévxtç  Taurr,  ffpoaExopT^prjaxv  [cf.  p.  372 
et  Recherches t  p.  45].  Cest  aussi  le  sens  de  la  phrase  d*Eumène  [cf. 
p.  STi,  n.  3]  :  Ùt  loca  culia  reddereni  serviendo,  —  Cf.  Amniien,  XIX, 
il,  6  :  Parait  ut  iribulariorum  onera  subirent  et  nomen,  —  [Voiries 
Recherches  sur  le  colonat,  c.  3.] 
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seront  seulement  soumis  aux  lois  du  colonat  :  ils  tra- 
vailleront, à  titre  d'hommes  libres,  aux  ordres  et 
au  profit  des  propriétaires.  Il  ne  sera  permis  à  per- 
sonne d  en  enlever  un  du  champ  auquel  il  aura  été 
attaché;  celui  qui  fuira  sera  poursuivi  et  rendu  à  son 
maître*.  » 

Ce  règlement  montre  avec  une  clarté  parfaite  quelle 
était  la  condition  des  Germains.  Ils  n'entraient  dans 
l'Empire  qu'en  se  soumettant  aux  lois  très  dures  du 
colonat.  Us  n'étaient  pas  précisément  esclaves  d'un 
maître,  mais  ils  l'étaient  du  sol  qu'ils  cultivaient 
pour  le  maître.  Loin  qu'ils  s'emparassent  de  la  terre, 
c'était  la  terre  qui  s'emparait  d'eux. 

[Tous  ces  faits  expliquent  les  singulières  conséquences 
qu'eurent  certaines  grandes  incursions  barbares  du 
commencement  du  v*  siècle  et  la  joie  des  contempo- 
rains, qui  chantent]  les  grands  succès  de  Stilicon, 
obligeant  les  Sicambres  à  changer  leurs  épées  contre 
des  socs  de  charrue.  On  ne  craignait  guère  alors  une 
conquête  du  pays  par  une  population  étrangère  :  on 
voyait  plutôt  l'Empire  conquérant  des  sujets  étrangers. 

«  Loi  de  409/auGode  Théodosien,  V,  4,  3,  édit.  Uaenel.  p.  460-462. 
La  victoire  sur  les  Scyres  est  mentionnée  par  Zosime  (IV,  34).  Sozomènc 
raconte  aussi  leur  desastre;  il  dit  que  tout  ce  qui  ne  fut  pas  tué  fut 
vendu  à  vil  prix  ou  même  distribué  gratuitement,  et  il  ajoute  :  «  J^eo  ai 
vu  beaucoup  dans  la  Bithynie,  vivant  épars  sur  les  champs  et  labourant 
lus  vallées  et  les  collines  »  (Sozomène,  Histoire  eccîésioêtique,  IX,  5). 
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CHAPITRE  VII 
Des  Germains  qui  sont  entrés  à  titre  de  soldats  de  l'Empire. 

Ce  que  nous  avons  dit  plus  haut  des  usages  de  la 
bande  guerrière  en  Germanie  a  suffisamment  monti'é 
qu'il  était  permis  au  Germain  de  prendre  du  service  à 
1  étranger.  Aucune  loi  du  pays,  aucune  coutume, 
aucune  prescription  des  mœurs  ou  de  l'opinion  ne 
s'opposaient  à  ce  qu'un  Germain  se  fit  soldat  de  Rome. 

L'Empire  romain,  de  son  côté,  cherchait  volontiers 
des  soldats  au  dehors.  Ce  n'était  pas,  ainsi  qu'on  l'a  dit, 
qu'il  eût  besoin  des  étrangers  pour  comprimer  ses  ci- 
toyens :  son  pouvoir  était  trop  respecté  pour  qu'il  eût 
à  faire  un  tel  calcul.  Mais  l'origine  de  l'Empire  avait 
coïncidé  avec  un  universel  désir  de  paix;  il  avait  donc 
paru  naturel  de  décharger  les  peuples  du  fardeau  des 
obligations  militaires  qui  les  avait  si  fort  écrasés  et 
épuisés  dans  les  siècles  précédents  ^  Comme  il  fallait 
pourtant  des  légions  aux  frontières  et  quelques  troupes 
dans  la  capitale,  on  avait  établi  des  armées  perma- 
nentes, ce  qui  est,  de  tous  les  systèmes  d'organisation 
militaire,  celui  qui  coûte  le  moins  cher  aux  popula- 
tions et  à  l'État. 

Il  songea  naturellement  à  enrôler  des  Germains.  Il 
n'avait  aucune  haine  pour  ces  hommes,  et  ne  leur 
sentait  aucune  haine  contre  lui.  Ils  demandaient  à  le 
servir  ;  ils  étaient  robustes,  braves,  disciplinables  :  il 
les  prit  à  son  service. 

*  [Cf.  La  Gaule  Romaine,  p.  293  et  suiv.,  el  ici,  plus  haut,  p.  52.] 
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\^   [de  la  condition   DBS  SOLDATS  BARBARES;   FÉDÉRA  IT  LÈTBS.] 

Dès  le  temps  des  premiers  empereurs,  nous  voyons 
des  troupes  germaines  qui  servent  à  côté  des  légions. 
César  en  avait  dans  ses  armées.  Germanicus  en  condui- 
sit dans  ses  expéditions  contre  d'autres  Germains*. 
Dans  une  guerre  contre  les  Frisons,  Tacite  nous  montre 
un  escadron  de  Ganinéfates  et  plusieurs  cohortes  ger- 
maines combattant  fidèlement  pour  Rome*.  Un  général 
romain,  qui  fait  la  guerre  en  Thrace,  se  trouve  avoir 
sous  ses  ordres  une  cohorte  de  Sicambres*. 

Il  y  avait  des  cohortes  germaines  en  Italie  et  dans 
Rome  même.  Il  y  en  avait  dans  la  garde  des  empereurs, 
casernées  dans  le  Palais*  et  qui  se  montrèrent  toujoui-s 
fidèles.  Les  inscriptions  nous  montrent  des  Germains 
qui  ont  vécu  à  Rome,  qui  y  ont  été  ensevelis  et  que 
leur  épitaphe  écrite  en  latin  qualifie  de  «  gardes  du  coi-ps 


*  Tacite,  Annales^  1,  56  :  Germanicus  quatuor  legianes,  quinque 
auxiliarium  milia,  et  tumuUuaria»  catervas  Germanorum  cis  Rhenwn 
colentium  Cœcinœ  tradit.  —  Ibidem,  II,  16  :  Auxiliares  Galli  Germa- 
nique in  fronte,  dein  quatuor  legiones. 

'  Ibidem,  IV,  73  :  Alam  Caninefatum  et  quod  pediium  Germanorum 
inter  nostroê  merebat» 
»  Ibidem,  IV,  47. 

*  Ibidem,  I,  24  :  Robora  Germanorum  qui  tum  custodes  imperaiori 
aderantAdem,  XIII,  18  :  Germanos  (matri  imperatoris)  custodes  additos. 
Idem,  XV,  58  :  Permixti  Germanis,  quibus  fidebat  princeps  quasi 
extemis.  —  Suétone,  Augustus,  49  :  Manum  Germanorum  usque  ad 
cladem  Varianam  inter  armigeros  circa  se  habuerat.  Cf.  Dion  Caissiiis, 
LVI,  23.  —  Suétone,  Caligula,  55  :  Germanis  corporis  custodibus. 
Idem,  NerOj  34.  Idem,  Galba,  12  :  Germanorum  cohortem  a  Cstsa- 
ribîis  olim  ad  custodiam  corporis  institutam  muUisque  experimentis 
fidelissimam  dissolvit.  —  Ils  reparurent  après  Galba;  Hérodien,  IV,  13, 
6  :  Fepfiavoi  IjstceTç  oTc  6  ^AvtcjvTvos  fyijotipi  çpoupotç  ts  tou  o<&|xaro; 
c/pî;To.  Cf.  Jules  Capitolm,  Maximus  et  Balbinus,  14  :  /»  Palatio  soH 
cum  Germanis, 


^J^,ZT'^"f^ 
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du  prince*  ».  C'est  un  de  ces  Germains,  un  Tongre,  qui 
porta  le  premier  coup  à  l'empereur  Pertinax*. 

Yitellius  avait  des  auxiliaires  germains  dans  son 
armée  ',  Yespasien  en  avait  aussi  dans  la  sienne.  Les 
Sarmates  s'étaient  tous  offerts  à  le  suivre  ;  mais  il  avait 
préféré  des  Germains,  et  il  avait  pris  à  son  service  deux 
rois  des  Suèves,  nommés  Sido  et  Italiens,  «  dont  il 
connaissait  la  vieille  obéissance  à  l'égard  de  Rome  et 
qui  étaient  d'une  nation  plus  fidèle  que  les  Sarmates*  ». 
Ces  Suèves  combattirent,  en  effet,  aux  premiers  rangs 
à  la  bataille  de  Crémone*. 

Marc-Aurèle,  faisant  la  guerre  contre  les  Germains, 
avait  des  troupes  mercenaires  de  Germains  dans  son 
armée*.  Postumus,  pour  se  faire  empereur  en  Gaule, 
avait  rassemblé  des  troupes  franques'.  Dans  la  bataille 
du  pont  Milviiis,  l'armée  de.  Constantin  était  composée 
en  grande  partie  de  Germains*.  Tandis  que  beaucoup 


*  Orelli,  n"""  2925,  3538,  3397  [inscription  suspecte]  ;  Wilmanns, 
n*  1518.  Voir  Henzen,  Annales  de  V Institut  archéologique,  1850,  p.  16; 
Corpus  inscriptionum  latinarunij  VI,  n»  4338  :  Bossus  Tiberii  Ger- 
manici,  Germanus;  n**  4334  :  Félix  Tiberii  Germanici,  eques;  n*4339  : 
Macro  Germaniciano  Tiberii  Cœsaris,  Germano,  —  [Plus  haut,  p.  317, 
et  Bulletin  épigraphique^  t.  III,  p.  61  et  suiv.] 

<  Jules  Capitolin,  Pertinax,\\, 
»  Tacite,  Histoires,  1,61. 

*>  Ibidem,  Ul,  5  :  Sido  atque  Italicus,  reges  Sueborum,  quis  vêtus 
obsequium  erga  Romanos,  et  gens  fidei  commisse  patientior, 

*  Ibidem,  21  :  Sido  atque  Italicus  Suebi  cum  delectis  popularium 
primori  in  acie  versabantur. 

*  Jules  Capitolin,  Marcus,  21  :  Emit  Germanorum  auxilia  contra 
Germanos. 

7  Tt*ébelliu8  PoUion,  Gallieni,  7  :  Cum  multis  auxiliis  Postumus 
juvarelur  Celtids.  atque  Francids,  On  sait  que  le  mot  auxilia  n*ayait  pas 
dans  la  langue  le  sens  général  de  secours;  il  avait  la  signification  précise 
de  troupe  non  composée  de  citoyens.  Il  correspond  au  terme  moderne  de 
contingents. 

*  Zosime,  U,  15  :  *0  Kwvoraviîvoç  auvaYorfciav  8uva{tsi(  ex  t6  &v  eTU)ç^£v 
ïyjov  oopixTiircov  ^apSdlpcov  xa\  repfiavûv  xa\  tûv  cEXXcov  KeXrtxûv  26v£îv. 
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de  bandes  d'Àlamans  ravageaient  la  Gaule,  une  troupe 
nombreuse  de  la  même  nation  était  au  service  de  TËm- 
pire  et  cantonnée  dans  la  BretagneS 

Les  documents  permettent  de  distinguer  deux  caté- 
gories de  soldats  germains  au  service  de  Rome.  Il  y 
avait  ceux  qui  étaient  soldats  volontairement,  et  ceux 
qui  Tétaient  malgré  eux  et  par  force. 

!•  Les  premiers  servaient  l'Empire  en  vertu  d'un  libre 
contrat  que  les  écrivains  du  nr*  siècle  désignent  par  le 
mot  fœdm;  aussi  les  appelait-on  des  fédérés*.  Ammien 
Marcellin  mentionne  ce  contrat  et  signale  l'une  des 
clauses  qui  y  étaient  le  plus  ordinairement  insérées  : 
comme  l'empereur  Constance  avait  prescrit  à  Julien,  qui 
résidait  en  Gaule,  de  lui  envoyer  en  Orient,  pour  faire  la 
guerre  aux  Parthes,  plusieurs  corps  bataves  et  hérules, 
ainsi  que  l'élite  des  autres  corps  germains,  Julien  lui 
répond  «  que  ces  hommes  n'ont  quitté  leur  pays  d'au 
delà  du  Rhin  qu'en  vertu  d'une  convention  qui  leur 
garantit  qu'on  ne  les  fera  jamais  servir  au  delà  des 
Alpes'  ».  Il  ajoute  que  «  c'est  une  clause  souvent  insérée 
par  les  barbares  dans  leurs  engagements  volontaires,  et 
que,  si  on  la  viole,  on  risque  de  les  éloigner  du  service 
de  Rome  pour  l'avenir*  ».  Il  est  digne  d'attention  que 
ces  Germains  prenaient  leurs  précautions  pour  n'avoir 
à  combattre  jamais  ni  les  Italiens  ni  les  Parthes  et 
qu'ils  se  réservaient  de  n'avoir  à  combattre  que  contre 
d'autres  Germains. 


Ammien,  XXIX,  A,  7. 

*  Cum  barbam  quibusdam  qui  quondam  in  fceduê  recepH  aique  in 
militiam  allecti  Honoriad  vocabantur;  Orose,  Vil,  40  [cf.  phis  haul, 
p.  549]. 

'  Ammien  Marcellin,  XX,  4,  4  :  Qui  relicti»  laribus  transrhenanis^ 
êub  hoc  vénérant  pactone  ducerentur  ad  partes  umquam  transalpinas. 

*  Ibidem  :  Verendum  esse  adfirmans  ne  voluntarii  barbari  militares. 
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L*historien  Jordanès  parle  aussi  d'un  traité  en  bonne 
forme  qui  fut  conclu  entre  Constantin  et  la  nation  des 
Goths,  en  vertu  duquel  ceux-ci  s'engageaient  à  fournir  à 
tout  jamais  un  corps  complet  de  40  000  soldats,  qui 
devaient  servir  l'Empire  Contre  quelque  nation  que  ce 
fût*.  On  les  appelait  des  «  fédérés  ».  Un  fait  rapporté 
par  Âmmien  montre  que,  trente  ans  après  la  mort  de 
Constantin,  la  nation  des  Goths  tenait  encore  ces  en- 
gagements et  envoyait  de  temps  à  autre  de  nouvelles 
recrues  pour  compléter  les  cadres  de  ce  corps*.  Théo- 
dose renouvela  celte  convention',  en  sorte  qu'il  y  eut 
toujours  jusqu'à  Justinien  une  troupe  de  fédérés  goths 
au  service  de  l'Empire*.  Les  lois  font  aussi  mention 
de  fédérés  germains  en  Occident\  Gratien  avait  des 
Alamans  parmi  ses  gardes  du  corps*. 

S""  D'autres  servaient  Rome  malgré  eux.  L'idée  d'in- 
corporer de  force  des  barbares  dans  l'armée  est  aussi 
vieille  que  l'Empire.  Tacite  parle  des  Thraces,  «  qui 

sspe  sub  ejusmodi  legïbus  adêueti  transire  ad  nostra,  hoc  cognilo, 
deinceps  arcerentur, 

*  Jordanès,  De  rébus  geticis,  c.  21,  §  i  12  :  Gothi,  fœdere  inito  cum  im- 
peralore,  quadraginia  suorum  milia  illi  contra  génies  varias  obtulere, 

*  Ammien,  XXVII,  5  :  Gens  arnica  Romanis  fœdenbusque  ingenuœ 
pacis  obsiricta. 

'  Jordanès,  De  rébus  geticis,  c.  28  :  Defuncto  Athanarico,  cunctus 
ejus  exerdtuSj  romano  se  imperio  subdensy  cum  milite  velut  unum 
corpus  effecit,  militiaque  illa  dudum  sub  Constantino  principe  Fœde- 
ratorum  renovata,  et  ipsi  dicti  sunt  Fœderaii. 

*  Ibidem,  c.  21  :  Quoi-um  et  numerus  et  militia  usque  ad  prœsens  in 
republica  nominantur^  id  est  Fœderati  (voir  sm*  cette  phrase  la  noie  de 
Tédition  Gloss,  p.  86-87). 

'  Gode  Théodosien,  VIF,  13,  16  :  Prœcipue  sane  eorum  servos  quos 
militia  armata  detentat,  fœderatorum  nihilominus  et  dediiiciorum  (loi 
de  406  datée  de  Ravenne).  —  Novelles  de  Valentinien,  tit.  IX,  édit. 
HaencI,  p.  159  :  Tam  miliium  atque  fœderatorum  tuitionem  urbibus 
atque  liitoribus  non  desinit  ordinare  (loi  de  440).  —  Sidoine  Apollinaire, 
Lettres,  I,  8  et  II,  13,  signale  des  fœderati  en  Occident. 

^  Ammien,  XXXI,  10,  3. 
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étaient  contraints  à  fournir  des  soldats  et  à  livrer  au 
service  de  Rome  leurs  plus  robustes  jeunes  gens*  ».  Il 
en  était  de  même  des  Bretons  «  qu'on  enlevait  pour  les 
faire  servir  loin  de  leur  pays*  ».  C'est  ainsi  que  les 
Bataves,  les  Mattiaques  et  les  Ubiens  payaient  à  Rome 
l'impôt  du  sang'.  Dans  la  guerre  de  Bretagne,  on  leva  de 
force  une  cohorte  d'Usipiens,  qui  à  la  vérité  fit  défec- 
tion \  Plus  tard,  on  alla  jusqu'au  fond  de  la  Germanie 
pour  y  prendre  des  soldats.  Marc-Aurèle,  après  ses 
grandes  victoires,  choisit  les  plus  robustes  parmi  ses  pri- 
sonniers et  les  obligea  à  servir^  U  n'accorda  la  paix  aux 
lazyges  qu'à  la  condition  que  ceux-ci  lui  livreraient  8000 
des  leurs  comme  soldats,  et  il  les  envoya  en  Bretagne*. 
Commode  exigea  des  Marcomans  et  des  Quades  qu'ils 
lui  donnassent  des  soldats^  Cette  pratique  devint  ordi- 
naire aux  empereurs.  Alexandre  Sévère,  après  ses  vic- 
toires en  Asie  et  en  Afrique,  fit  deux  parts  de  ses  pri- 
sonniers arméniens  ou  maures,  distribua  les  uns  comme 
esclaves,  et  incorpora  les  autres  dans  l'armée*.  Zosime 
rapportant  le  désastre  de  300000  Gothsqui  avaient  en- 
vahi l'Empire,  et  qui  furent  vaincus  par  Claude  II  et  ses 
lieutenants,  affirme  que  tout  ce  qui  échappa  à  la  mort 
fut  attaché  à  la  terre  comme  colon  ou  à  l'armée  comme 


1  Tacite,  Annales,  IV,  46  :  Pâli  dileclut  et  validiuimum  quemqne 
mililix  nostrse  dare. 

*  Idem,  Agricola,  13  et  31  :  Liberi  ac  propinqui  per  dilectui  alibi 
iervUuri  auferuntur. 

s  Idem,  Germanie f  29;  HisloireSf  I,  59;  IV,  18. 

*  Idem,  Agricola,  28. 

B  Dion  Gassius,  LXXI,  11,  édit.  Boissée,  t.  X,  p.  28  :  Cl  (jitv  Itz^v^ 
oavTo,  dEXXoaé  icoi  Tce^O^vTe;,  Si<j7:tp  xa\  luîv  àX(axo(i^y«iv  o(  BuvdE(ji£vot. 
e  Idem,  LXXI,  16. 
7  Idem,  LXXU,  2. 

*  Lampride,  Alexander,  58  :  Captivas  diversarum  nationum  amkii 
donavit;  si  qui  nobiliores  fuerunt,  eos  mililise  deputavit. 
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soldat*.  Aurélien,  vainqueur  des  Vandales  qui  avaient 
fait  irruption,  ne  leur  permit  de  retourner  dans  leur  pays 
qu'en  faisant  avec  eux  un  traité  régulier  dont  Tune  des 
clauses  était  qu'ils  laisseraient  aux  mains  de  l'empereur 
2000  cavaliers  choisis*.  L'empereur  Probus,  après  une 
expédition  en  Germanie,  en  ramena,  outre  beaucoup  de 
bétail  et  d'esclaves,  16000  conscrits,  qu'il  répartit  dans 
les  différents  corps  auxiliaires  de  l'armée'.  Au  siècle 
suivant,  nous  voyons  les  Sarmates  vaincus  «  offrir  à 
l'empereur  Constance,  pour  avoir  la  vie  sauve,  un  tribut 
annuel  et  une  levée  de  soldats*  ».  Julien,  ayant  vaincu 
les  Saliens  et  les  Quades,  en  prit  une  partie,  qu'il  en- 
rôla dans  l'arméeS  et  l'historien  qui  rapporte  ce  fait 
soixante  ans  plus  tard  ajoute  celte  curieuse  remarque  : 
«  Ces  corps  de  troupes  existent  encore  aujourd'hui.  » 
Enfin  l'empereur  Gratien,  après  avoir  presque  exter- 
miné le  peuple  des  Lentiens  dans  une  bataille,  n'accorda 
la  paix  à  ce  qui  en  restait  qu'à  la  condition  qu'ils  livre- 
raient leurs  jeunes  gens  à  la  conscription  romaine^ 

*  Zosime,  I,  46  :  *Oaoi  ôiEawOijaav,  tj  xv^[Laui  *Pci)|ia{(i>v  auv7jptO[iTiOr,aav, 
^  Y^v  Xo£6r:ti  et;  ^îwpf  {av  tauTyi  Tcpoisxapiiprjaav. 

3  Dexippe,  Fragmenta,  édit.  Didot,  t.  III,  p.  685,  686  :  01  BavaTjXoi 
xa-cà  xpocTOç  ^rnjOcvTeî  j:api  'Pci)|Aa{b)V7:pEOoeiay  iîioiTJaAvTo  J:£p\  8taXu<T£(o( 
icoXi(Jiou,  xai  aî  a7COv8a\  eyc'vovto  •  auvejxayouv  8è  i;î6  t^ctôe  *Pù}[iaio{ç 
BavBiîXwv  iTCTUEiç  e?;  Bto^iXîouç,  oî  {lèv  aîpsTot  ex  tou  nXi^Oouç  xaToXix^Ofi'vTEç, 
ot  8s  ÊOAovxeç  Ixo^Saiov  orpar^av  u;co8uofi.Evo(. 

'  Yopiscus,  Probus,  iA  :  Accepil  prœtei'ea  sedecim  milia  tyronum 
quo8  omnes  per  provinciaê  sparsit,  ita  ut  numeris  vel  limitaneis  mili- 
tibus  quinquagenos  et  sexagenos  intersereret, 

*  Ammien  Marcellin,  XVII,  15,  3  :  Vitam  precati,  tributum  annuum 
et  dilectum  validas  juventutU  et  servitium  spoponderunt. 

*  Zosime,  III,  8  :  SoXfouç  t*  xai  KojcéÔwv  pioîpav  TdtYpiaçîiv  EYxatéXEÇev, 
â  xai  vuv  ïxi  BoxeT  TiEpiawî^eaOat.  De  même  en  575,  les  Quades  envoient 
des  députés  demander  la  paix,  pacem  supplicUer  obsecrantes,  quam  ut 
adipisci  postent,  tirocinium  pollicebantur  (Ammien,  XXX,  6,  1). 

*  Ammien,  XXXI,  10,  17  :  LentienseSy  posl  deditionem  quam  inpe- 
Iravere  supplici  prece,  oblata  (ut  prœceptum  est)  juventute  valida 
nostris  tirociniis  permiscenda,  ad  génitales  terras  ire  pertnissi  sunt. 
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Il  semble  qu'il  fût  à  peu  près  indifférent  à  ces  Ger- 
mains de  combattre  contre  Rome  ou  pour  elle.  Un  roi 
des  Alamans,  Yadomaire,  commença  sa  carrière  par  des 
incursions  en  Gaule,  et  la  finit  comme  duc  de  Phénicie 
et  chef  de  corps  au  service  de  TEmpire^. 

Il  est  à  peu  près  impossible  de  dire  quelle  était  en  gé- 
néral la  condition  de  ces  soldats  germains  au  service  de 
Rome.  Cette  condition  variait  à  l'infini*.  On  y  distingue 
très  nettement  deux  classes  d'hommes.  Tandis  que  les 
corps  de  troupes  qui  s'étaient  engagés  volontairement  et 
par  contrat  portaient  le  titre  honorable  de  fédérés^  ceux 
qui  avaient  été  amenés  de  force  paraissent  avoir  été 
ordinairement  désignés  par  le  nom  de  déditice$*  qui 
marquait  leur  absolue  sujétion.  D'autres  étaient  appelés 
lèlesy  d'un  mot  germain  qui  paraît  avoir  désigné  des 
gens  de  condition  inférieure*. 

Ordinairement  les  fédérés  recevaient  une  solde  en 
argent  et  en  blé.  Les  déditices  et  les  lètes  recevaient  des 
terres  à  cultiver  en  guise  de  solde.  Us  avaient  avec  eux 
leurs  femmes  et  leurs  enfants.  Ces  corps  de  troupes  se 
perpétuaient  donc  et  le  service  était  héréditaire;  le  fils 
du  lète  n'aurait  pas  joui  de  la  terre  létique  s'il  n'avait 


«  Aininien,  XXJ,  3;  XXVI,  8,  2;  XIIX,  1. 

*  Voir  Bœcking,  Notilia  dignitatum  ;  Léotard,  De  la  condition  des 
barbares  au  iv*  êièckf  1873;  Brambach,  Disierlatio  juris  publici  de 
Lœlis;  Guérard,  Polyptyque  d*Irminon,  Prolégomènes,  p.  275;  Opiti, 
Die  Germanen  im  Rômùtchen  Imperium^  1867. 

^  Gode  Théodosien,  YII,  13,  IG  :  Miliiia  fœderatorum  et  deditiliorum, 
—  Au  mot  deditilii  correspond  le  mot  8op^xTv]Tot,  qui  est  employé  par 
Zosime,  H,  15. 

*  Les  lètes  sont  signalés  à  la  fin  du  ui*  siècle,  dans  un  texte,  à  la  Terité 
contesté,  d'Eumène,  Panegyricus  [V]  Constantio  Cxsari  diclus,  9.  On  les 
voit  figurer,  au  it*  siècle,  dans  Ammien,  XX,  8,  13  :  Adolescentes  lœtos 
quosdam  cis  Rhenum  éditant  barbarortim  progeniem;  ils  partissent 
distincts  des  deditilii)  en  Tannée  361,  on  trouve  un  corps  de  laeH  qui 
sert  en  Thrace  {Ammien,  XXI,  13,  16). 
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été  lète,  c'est-à-dire  soldat  à  son  tour*.  Chacun  de  ces 
corps  était  cantonné  à  demeure  dans  un  pays,  formant 
à  la  fois  un  bataillon  et  un  village. 

La  Notice  des  dignités  et  fonctions  de  l' Empire ^  qui  fut 
rédigée  dans  les  premières  années  du  v'  siècle,  montre 
que  Tarmée  romaine  comptait  alors,  à  côté  de  ses  lé- 
gions et  de  ses  cohortes  provinciales,  un  très  grand 
nombre  de  troupes  germaines.  Nous  y  voyons  que  des 
corps  de  Bataves,  d'Hérules,  de  Mattiaques,  de  Marco- 
mans,  d'Alains,  étaient  casernes  en  Italie*;  qu'il  y  avait 
un  corps  de  Saliens  en  Espagne',  des  Bataves  en  Rétîe*, 
des  Marcomans  en  Pannonie".  Dans  les  Gaules,  parmi 
beaucoup  de  troupes  gauloises,  italiennes,  dalmates  et 
africaines,  nous  trouvons  des  Mattiaques,  des  Bataves, 
des  Saliens,  des  Bructères,  des  Ampsivariens*.  Un  corps 
de  lètes  teutons  était  caserne  à  Sens;  il  y  avait  des  lètes 
suèves  au  Mans,  à  Bayeux,  à  Coutances  et  en  Auvergne, 
des  lètes  francs  à  Rennes,  des  lètes  bataves  à  Arras, 
d'autres  lètes  germains  à  Reims  et  à  Senlis',  de  même 
qu'il  y  avait  des  Sarmatesà  Poitiers,  à  Paris,  à  Amiens, 
à  Langres*. 

Plusieurs  de  ces  troupes  de  fédérés  ou  de  lètes  ont 


«  Gode  Théodosien,  VII,  20,  12  :  QuisquU  Usius^  Alamanmts,  Sar- 
mata,  vagus  velfilius  veterani  atU  cujuslibet  corporii  dilectui  obnoxiuSy 
tirociniis  caitrensibus  inbuatur,  il  faut  noter  que  lo  mot  lœtug  est  une 
restitution  des  éditeurs;  les  manuscrits  portent  luctus,  —  Code  Théo- 
dosien,  XllI,  11,  9  :  Quoniam  ex  mullis  genlibus  sequenteê  romanam 
felicitatem  se  ad  nosh-um  imperium  contulerunt,  quibus  ierrœ  lœtiae 
adminislrandœ  sunt. . . . 

s  Noiitia  dignitaium  et  administrationum,  édit.  Seeck,  p.  133. 

'  Ibidem,  p.  158. 

«  Ibidem,  p.  200. 

»  Ibidem,  p.  197. 

«  Ibidem,  p.  135. 

'  Ibidem,  p.  216-217. 

«  Ibidem,  p.  219. 
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fondé  dans  la  Gaule  des  établissements  durables.  Un 
corps  de  Taïfales  que  l'Empire  avait  cantonné  aux  envi- 
rons de  Poitiers  se  maintint  et  se  perpétua  à  la  même 
place  ;  on  l'y  retrouve  un  siècle  et  demi  plus  tard*.  Il  en 
fut  de  même  d'un  corps  de  Saxons  qui  était  cantonné 
près  de  Baycux;  il  y  resta  toujours,  s'y  fit  chrétien,  et 
son  nom  demeura  longtemps  attaché  à  ce  petit  pays*. 
Ce  que  l'on  sait  de  ces  deux  troupes  dut  arriver  pour 
beaucoup  d'autres.  Plusieurs  cantons  où  la  Notice 
mentionne  des  garnisons  sarmates  ont  conservé  jus- 
qu'à nos  jours  le  nom  de  Sarmaise. 

La  même  Notice  nous  montre  dans  la  partie  orientale 
de  l'Empire  des  corps  de  Bataves,  de  Saliens,  d'Angri- 
variens^  Quelques-uns  figuraient  à  Constanlinople 
même,  parmi  les  troupes  d'élite  qu'on  appelait  auxilia 
palatina.  En  Egypte,  nous  trouvons  des  Vandales,  un 
escadron  de  Francs,  un  escadron  de  Quades,  une  cohorte 
de  Chamaves,  une  d'Alamans,  de  même  qu'il  s'y  trouvait 
des  cohortes  gauloises*.  Il  y  avait  des  escadrons  francs, 
alamans,  saxons,  en  Illyrie;  une  cohorte  de  Goths  en 
Syrie,  une  cohorte  de  Francs  en  Mésopotamie*,  une 
cohorte  de  Germains  en  Arménie*. 

D'ailleurs  les  Germains  n'étaient  pas  les  seuls  étran- 
gers que  Rome  fît  servir  dans  ses  armées  :  elle  avait  des 


*  Comparez  la  Notitia  dignitatum  et  Grégoii'C  de  Tours,  IV,  18  et  Y, 
7  ;  le  nom  de  Taifalia  est  resté  attaché  h  ce  canton,  et  se  retrouve  aujour- 
d'hui sous  la  forme  de  Tiffaugcs-sur-Scvr^. 

'  Grégoire  de  Tours,  Y,  27.  Le  nom  de  Ollinga  Saxonum,  appliqué 
:\  ce  canton,  se  trouve  encore  dans  un  diplôme  de  Charles  le  Chauve.  Yoir 
Ducange,  Gloêsarium,  au  mot  OUinga  [Monarchie  franque^  p.  196; 
Longnon,  Géographie  de  /a  Gau/e,  p.  175  et  suiv.] 

*  Pfotilia  dignilalum,  cdil.  Socck,  p.  15  H  14. 

*  Ibidem,  p.  50,  00,  04,  05,  00. 

*  Ibidem,  p.  78. 
0  Ibidem,  p.  84. 
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troupes  de  Maures,  d'Arabes,  de  Parlhes.  Nous  trouvons 
une  troupe  maure  cantonnée  à  Vannes  en  Bretagne,  et 
une  autre  de  même  nation  dans  le  pays  des  Ommiiy 
qui  est  aujourd'hui  Saint-Pol-de-Léon. 


s**   [pourquoi   i/eH?IRB  à  E.NRÔLK  des  GERHÀIlfS.    QUE   CET  ENRÔLEMENT 
EST   UNE   FORME   DE   CONQUÊTE   DE   LÀ  GERHANIE]. 

On  peut  se  demander  pour  quelles  raisons  le  gouver- 
nement impérial  appelait  à  lui  tant  de  soldats  étrangers. 
La  première  supposition  qui  se  présente  à  l'esprit  est 
que  la  population  virile  faisait  défaut;  mais  il  n'y  a  pas 
une  seule  ligne  dans  les  documents  qui  autorise  cette 
opinion.  La  dépopulation  de  l'Empire,  sauf  dans  quel- 
ques provinces  frontières,  est  une  pure  conjecture  dont 
on  n'a  jamais  donné  la  moindre  preuve;  et  cet  Empire 
n'eût-il  compté  que  80  millions  d'âmes,  il  est  facile  de 
calculer  qu'il  n'en  fallait  pas  davantage  pour  mettre  sur 
pied  un  million  de  soldats  \ 

Une  autre  supposition  qu'on  peut  faire  est  que  les 
populations  de  l'Empire,  amollies  par  une  longue  paix, 
nnanquaicnt  de  courage  militaire  ;  mais  quand  on  lit 
les  historiens  du  iv"  et  du  v'  siècle,  on  s'aperçoit  que 
cette  supposition  est  absolument  contraire  à  la  vérité. 
Âmmien,  en  particulier,  décrit  assez  de  batailles  et 
d'escarmouches  pour  que  nous  puissions  juger  des 
qualités  militaires  des  soldats  de  l'Empire  ;  on  y  voit 
que  les  Gaulois,  les  Espagnols,  les  lUyriens  et  d'autres 
encore  ne  manquaient  ni  de  bravoure,  ni  d'instruction. 


*  Il  estyrai  que,  en  droit,  les  esclaves  n'entraient  pas  dans  l*arniée;  en 
pratique,  ils  y  entraient  par  raiTranchissement 
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ni  de  discipline*.  Pour  les  Gaulois  en  particulier,  Fhis- 
torien  dit  «  qu'ils  étaient  bons  soldats  à  tout  âge,  que 
jeunes  et  vieux  portaient  au  service  la  même  vigueur, 
que  leurs  corps  étaient  endurcis  par  la  rigueur  de  leur 
climat  et  par  un  constant  exercice,  et  qu'ils  bravaient 
tous  les  périls*  ».  Le  détail  des  faits  prouve  surabon- 
damment que  les  légionnaires  du  iv*  siècle,  par  l'en- 
semble des  qualités  militaires,  étaient  fort  supérieurs 
aux  Germains. 

Il  faut  donc  chercher  ailleurs  les  raisons  qui  déter- 
minèrent le  gouvernement  impérial  à  employer  tant 
d'auxiliaires  barbares.  J'en  crois  voir  plusieurs. 

1**  En  premier  lieu,  une  raison  d'ordre  militaire.  Les 
incursions  des  Germains  au  m*  et  au  iv*  siècle,  ainsi 
que  les  guerres  des  Perses,  ont  certainement  modifié  les 
règles  de  la  tactique.  Contre  un  ennemi  dont  les  mou- 
vements étaient  toujours  imprévus  il  fallait  des  troupes 
très  mobiles.  Or  les  légions  romaines  du  iv^  siècle  pa- 
raissent assez  lentes  dans  leurs  déplacements.  Dans  les 
batailles,  nous  les  trouvons  plus  solides  que  rapides. 


*  Voir  surtout  Ammien,  XVI-XVII,  et  XXIV,  où  rhistorien  raconte  une 
guerre  contre  les  Germains  et  une  guerre  contre  les  Perses.  Voir  aussi 
XXVII,  2,  5;  rhistorien  décrit  une  bataille  et  montre  les  Romains,  numéro 
inferioret,  viribiu pares;  et  il  ajoute,  §  7  :  Resistens animorum  acri  robore 
miles  iia  lacerHs  eminuit  ut  hostium  interficeret  sex  milia,  ipse  tero 
non  amplius  mille  ducenlis  amiiierel,  —  Ailleurs,  Thistorien  montre  les 
Alamans  disjecti  Romanorum  ardore  (XXVII,  10, 15);  XXIX,  6, 13,  il  parle 
de  deux  légions,  valida  prœliis  manus,  —  Végèce,  qui  écrit  sous  Valen- 
tinien  H,  ne  se  plaint  pas  non  pi  as  du  manque  de  courage  :  lion  degene- 
ravit  in  hominibus  Èlartius  calor  (I,  28)  ;  il  se  plaint  seulement  de  h 
négligence  apportée  aux  exercices.  —  [Cf.  plus  haut,  p.  3M.] 

*  Ammien,  XV,  12, 3  :  Ad  militandum  omnis  œlas aptissima  ;  et  pari 
pectoris  robore  senex  ad  procinclum  diuniur  et  aduUus,  gelu  duraiit 
artubus  et  labore  adsiduo^  multa  contempturus  etformidandaXî.  XXIX, 

,  16  :  Gallicani  militis  validum  ivbur.  —  Voir  (XIX,  6;  XXIII,  5)  des 
exemples  de  la  braTOure  et  de  la  fougue  gauloises. 
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Les  grandes  marches  leur  convenaient  mal,  d'abord 
parce  qu'elles  étaient  pesamment  arméesS  ensuite  parce 
que,  les  soldats  étant  habitués  dans  leurs  quartiers  aux 
commodités  de  la  vie,  elles  devaient  traîner  avec  elles 
des  bagages  encombrants',  enfin  parce  que  les  légion- 
naires avaient  des  femmes  et  des  enfants  et  qu'ils  n'ai- 
maient pas  à  s'en  éloigner*.  Les  armes  des  barbares 
étaient  plus  légères,  leurs  corps  moins  exigeants.  Pour 
avoir  un  certain  nombre  de  troupes  qui  pussent  se 
transporter  aisément  et  lutter  de  vitesse  avec  les  enva- 
hisseurs barbares,  le  meilleur  moyen  était  de  prendre 
les  barbares  eux-mêmes.  Aussi  les  autorités  militaires 
de  l'Empire  avaient-elles  imaginé  un  système  assez 
habile  dans  lequel  les  troupes  légères  composées  de  Ger- 
mains ou  d'Africains  étaient  associées  aux  troupes  plus 
solides  tirées  de  l'Empire  et  exercées  à  la  romaine*. 

S""  Ensuite  une  raison  financière.  On  sait  que  le 
recrutement  se  faisait  par  voie  de  réquisition  sur  les 
propriétaires  fonciers,  qui  étaient  tenus  de  livrer  un 
nombre  déterminé  de  leurs  paysans,  mais  à  qui  l'on 
permettait  souvent  de  remplacer  chaque  homme  par  le 
payement  [d'un  certain  nombre]  de  pièces  d'or  ;  de  là  le 
calcul  que  les  administrateurs  de  l'Empire  durent  faire, 

*  C'est  seulement  &  partir  de  Gratien  qu'on  a  déchargé  les  légionnaires 
du  casque  et  de  la  cuirasse  (Végèce,  I,  20)  ;  encore  Végèce  ajoute-t-il  que 
dans  les  légions  les  armes  sont  [toujours]  plus  pesantes  que  dans  les 
auxilia  composés  d'étrangers  (II,  3). 

*  Ammien  rapporte  une  curieuse  anecdote  qui  montre  combien  les 
soldats  indigènes  se  préoccupaient  de  leura  TÎyres  (XVII,  9);  il  donne 
ailleurs  (XXII,  12,  6)  un  autre  exemple  des  habitudes  voraces  des  soldats. 

>  Yoir  sur  cela  un  trait  dans  Ammien,  XX,  4,  iO,  où  Ton  Toit  la  répu- 
gnance qu'ils  avaient  k  quitter  leurs  caritates  [cf.  plus  haut,  p.  359,  n.  i]. 

*  C'est  pour  la  même  raison  que,  de  nos  jours,  en  Algérie,  beaucoup 
de  militaires  pensent  qu'il  est  indispensable  d'avoir,  k  côté  dos  troupes 
françaises  plus  solides,  des  troupes  arabes  plus  rapides  et  toujours  prêtes 
3i  se  déplacer. 
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que  moins  on  lèverait  de  conscrits,  plus  le  trésor  aurait 
d'argent*.  Il  n'est  guère  douteux  que  l'entretien  et  la 
solde  du  soldat  indigène  ne  montassent  à  un  chiffre 
plus  élevé  que  l'entretien  et  la  solde  du  soldat  barbare. 
Enfin,  le  soldat  indigène  recevait,  vers  l'âge  de  qua- 
rante ans,  avec  le  titre  de  vétéran,  une  retraite  sous  des 
formes  diverses,  et  cela  ne  laissait  pas  d'être  assez  coû- 
teux. On  conçoit  donc  que  le  gouvernement  impérial  ait 
eu  quelque  intérêt  à  remplacer  une  partie  de  ses  troupes 
nationales  par  des  troupes  barbares  qui,  à  moins  de 
frais,  lui  rendaient  autant  de  services. 

5"  Enfin,  une  raison  politique.  Le  gouvernement  impé- 
rial eut  de  tout  temps  beaucoup  de  peine  à  se  faire  obéir 
des  légions,  et  même  des  troupes  auxiliaires  indigènes. 
.  Ce  n'était  pas  que  le  soldat  fût  ennemi  du  régime  impé- 
rial ;  mais  il  faisait  volontiers  de  nouveaux  empereurs, 
pour  que  le  donativum  fût  renouvelé  plus  souvent.  Les 
armées  se  croyaient  le  droit  d'élire  les  empereurs;  il 
faut  lire  les  récits  de  l'élection  de  Julien  et  de  celle  de 
Valentinien  I"  pour  comprendre  combien  elles  étaient 
convaincues  de  leur  droit,  et  surtout  de  leur  force*.  Un 
autre  exemple  bien  caractéristique  est  celui  de  l'usur- 
pateur Procope  :  cet  homme  inconnu  s'adresse  à  des 
soldats  de  passage;  comme  ces  soldats  sont  à  vendre, 
vendibiles,  il  leur  offre  de  l'argent  et  il  est  proclamé  par 
eux  empereur'.  Quand  on  lit  les  historiens  de  ce  temps, 
on  est  frappé  de  voir  combien  les  princes  croyaient  devoir 
ménager  les  soldats  et  les  flatter.  L'usage  s'était  établi  de 


*  Nous  ayons  la  preuve  que  ce  calcul  fut  fail  (Ammien,  XXXI,  4,  4).  [Cf. 
la  Gaule  Romaine,  p.  293  ;  et  plus  loin,  c.  8,  §  2.] 
«  Ammien,  XX,  4  ;  XX,  9;  XXVI,  2. 
5  Idem,  XXVI,  6, 12-16;  cf.  XXVI,  7,  9 
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]es  haranguer*;  le  prince  les  appelait  c^  ses  compagnons 
d'armes  » ,  œmmilitones  ',  et  ils  avaient  deux  manières  de 
répondre  aux  discours  des  princes  :  ils  marquaient  leur 
approbation  en  frappant  du  bouclier  sur  leur  genou  ; 
ils  désapprouvaient  en  frappant  de  la  pique  sur  le  bou- 
clier'. On  les  consultait  sur  toutes  choses,  sur  le  choix 
d'un  empereur,  sur  l'adoption  d'un  héritier  à  l'Empire*, 
sur  une  expédition  militaire*^;  on  n'aurait  rien  osé  en- 
treprendre sans  leur  assentiment.  Si  nous  observons  ces 
faits  et  ces  habitudes,  nous  ne  serons  pas  surpris  que 
les  empereurs,  pour  se  donner  quelque  sécurité  et 
quelque  indépendance,  aient  tenu  à  avoir  beaucoup  de 
soldats  étrangers.  Ils  calculèrent  que  ces  étrangers,  Ger- 
mains, Africains,  Asiatiques,  n'ayant  rien  de  romain, 
n'oseraient  jamais  faire  des  empereurs.  Leur  calcul  se 
trouva  juste  pendant  presque  tout  le  iv*  siècle;  plus  tard 
seulement,  les  soldats  germains  firent  à  leur  tour  ce 
qu'avaient  fait  de  tout  temps  les  légions  romaines. 

Telles  sont  les  raisons  qui  déterminèrent  les  empe- 
reurs à  appeler  à  leur  sei'vice  un  grand  nombre  de  bar- 
bares. Cette  habitude,  qui  étonne  les  hommes  de  nos 
jours  parce  que  nous  avons  de  tout  autres  idées, 
n'étonna  personne;  c'était  chez  les  Romains  une  tra- 
dition qui  datait  de  mille  ans  d'avoir  à  côté  des  légions 


<  Ammien,  XIV,  10;  XV,  8;  XVII,  15;  XX,  5;  XXIV,  5;  XXVI,  2; 
XXVII,  6.  —  Zosime,  U,  44;  II,  46. 

*  Sanctissimi  commilitones,  Vopiscus,  Tacilus,  8. 

s  Ammien,  XV,  8,  15  :  Notons  bien  qa*il  s*agil  ici,  non  de  troupe j 
clrangôres,  mais  de  troupes  indigènes  et  romaines. 

*  Idem,  XXVII,  G,  5  :  Dextera  puertim  adprekensum  productumque  in 
médium  oratione  contionaria  exercitui  commendabaL,,.  Valentinien  dit 
^  son  flls  Graticn  qu'il  est  associé  à  l'Empire,  meo  conmililonumque 
nosirorum  arbitrio,  XXVII,  6,  12. 

■  Zosime,  III,  15;  voir  Yita  S.  Martini  [sur  les  rapports  du  général 
avec  ses  soldats  ;<ipti(/Sulpice  Sévère,  édit.  llalm,  p.  114].  Zosime,  III,  26. 


306  L'INVASION  GERMANiaUE  ET  LÀ  FIN  DE  L  EMPIRE. 

des  cohortes  étrangères;  ni  la  République  ni  TËmpire 
ne  s'en  étaient  mal  trouvés. 

Ces  soldats  étrangers  n'étaient  jamais  mêlés  aux  sol- 
dats indigènes  \  Les  légions,  composées  de  citoyens 
romains,  restaient  des  corps  d'élite*.  On  peut  même 
remarquer  qne  le  titre  honorable  de  soldats,  milikSf 
était  réservé,  au  moins  dans  la  langue  officielle,  aui 
soldats  indigènes'. 

Le  gouvernement  impérial  ne  s'occupait  pas  d'effa- 
cer chez  ces  soldats  barbares  ce  qu'ils  pouvaient  avoir 
d'esprit  national.  Il  ne  prenait  pas  le  soin  de  les  fondre 
entre  eux  et  de  leur  faire  oublier  leur  lieu  d'origine. 
Chaque  troupe,  au  contraire,  était  composée  d'hommes 
de  la  même  nation.  Cette  règle  que  l'Empire  obsenail 
pour  ses  soldats  provinciaux,  il  ne  voyait  nul  danger  à 
la  suivre  aussi  pour  ses  soldats  étrangers;  et  de  même 
qu'il  y  avait  des  corps  de  Gaulois,  d'Espagnols,  de 
Thraces,  d'Italiens,  de  Syriens,  il  y  avait  aussi  des 
troupes  de  Bataves,  de  Saxons,  de  Francs,  de  Goths. 
Chacune  de  ces  troupes  avait  son  chef,  qui  était  tou- 
jours de  sa  nation,  mais  qui  était  choisi  par  le  gouvcr- 


*^  Par  exception,  on  vit  quelques  empereurs  faire  entrer  des  barbares 
dans  les  légions  (Zosime,  IV,  i!2,  et  lY,  50)  ;  mais  cela  était  telleroeiil 
cont]*aire  à  la  règle,  que  Zosime  mentionne  comme  un  désordre 
grave  et  presque  comme  un  scandale  qu'on  ail  laissé  une  fois  les  soldats 
barbares  se  mêler  aux  soldats  romains  (IV,  31). 

*  Voir  Végëce,  II,  2,  sur  la  supériorité  des  légions  k  Tégard  desauxilia» 

s  La  Novelle  de  Valentinien,  IX  (Uaenel,  p.  159),  fait  deux  catégories 
différentes  des  milites  et  des  fœderati.  Zosime  distingue  les  T^yfUTa 
'P(o{jLa{a>v  et  le  tcXtJOo;  ^pSapcov  (IV,  7) .  De  même  dans  la  langue  grecque 

terme  (sxpaxitfjvrii  était  réservé  aux  Romains.  Exemple  dans  Zosime,  VI, 
iS  :  Kai  Pap6àpou(  (isià  T(oy  orpsTicoTcoy  exicc'p.^^ai.  Autre  exemple,  IV, 
57  :  Twv  ftàv  ^cojiaVxcôv  ŒTpaTOîiiôwv  îjyEÎoOai  Tifxiaiov,  Toyç  tk  oujifia- 
'/^oîvTaç  Pap6dcpou;  6;co  Fatyr,.  Autre  exemple,  V,  5  :  *AXàpr/oç  tjy*^^* 
on  fiTj  TcpattcuTixcuy  ^ysTio  Suyflép.e(ov,  àXXà  \L6vwi  ti-jfj.  toùç  ^apCapo'jç. 
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nement  romain*.  Plusieurs  troupes  d'une  même  cir- 
conscription régionale  obéissaient,  aussi  bien  que  les 
troupes  nationales,  au  fonctionnaire  romain  qui  por- 
tait le  titre  de  duc  ou  de  comte.  L'ensemble  de  tous  ces 
soldats,  nationaux  ou  étrangers,  était  sous  les  ordres 
des  magiêlri  militum^  nommés  par  l'empereur. 

Les  soldats  germains  étaient  pillards  :  on  voit,  par 
exemple,  une  de  leurs  troupes  essayer  de  surprendre 
la  ville  de  Lyon  et,  ayant  trouvé  les  portes  fermées,  ra- 
vager impitoyablement  la  campagne  environnante*.  Us 
n'étaient  pas  aimés  de  la  population  :  on  reconnaît  dans 
beaucoup  de  passages  d'Âmmien,  de  Zosime,  d'Orose, 
que  le  sentiment  général  était  contre  eux  et  que  Ton 
reprochait  au  gouvernement  impérial  d'être  trop  favo- 
rable à  ces  étrangers'.  Dès  la  fin  du  iv"  siècle,  on  les 
vit  s'insurger  parfois  contre  les  empereurs  et  trans- 
porter leur  serment  de  fidélité  d'un  prince  à  un  autre, 
par  exemple  d'Honorius  à  Constantinus,  et  de  Constan- 
tinus  à  Gérontius\  Mais  s'ils  combattaient  ainsi  contre 
tel  ou  tel  empereur,  ils  ne  combattaient  pas  contre 
l'Empire.  Si  peu  enclins  qu'ils  fussent  à  la  subordina- 
tion, ils  ne  cherchaient  pas  à  s'affranchir  de  l'autorité 
impériale.  Ce  qui  est  surtout  frappant,  c'est  qu'on  ne 
les  voit  jamais  aider  les  envahisseurs  du  dehors.  Ils  se 


*  Zosime,  V,  5  :  'A^d^pi^o;  tlje  fwivouç  xoùç  pap6«poyç  oôç  BsoSdaioc 
ïzxtytv  ocuToj  napa$ou$. 

*  Ammien,  XVI,  11,  4  :  LsbU  barbari  ad  tempesliva  furla  sollerles 
invasere  Lugdunum  incautam,  eamque  populaiam  concremaueni  ni 
clausû  adilibtis  reperctusi,  quicquid  extra  oppidum  potuit  inveniri 
vastassent. 

*  Les  troupes  nationales  et  les  troupes  étrangères  étaient  souvent  en 
querelle  (exemples,  Zosime,  lY,  53;  IV,  40;  V,  33). 

^  Zosime,  YI,  5.  Autre  exemple  dans  Zosime,  lY,  45,  où  Ton  voit 
les  barbares  incorporés  dans  Tannée  trabir  Théodose  en  faveur  de  Tusur- 
pateur  Maximin  pour  avoir  une  augmentation  de  solde. 
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sont  souvent  révoltés,  ils  n'ont  jamais  trahi.  Ils  n'ont 
jamais  fait  cause  commune  avec  les  ennemis  étrangers, 
même  quand  ceux-ci  étaient  de  leur  race.  Ils  n'ont  ja- 
mais manqué  au  devoir  de  défendre  l'Empire,  surtout 
contre  les  autres  Germains. 

On  peut  se  demander  [enfin]  comment  il  se  fait  que 
les  Romains  aient  de  tant  de  façons  attiré  chez  eux 
tant  de  barbares  et  qu'ils  se  soient  si  peu  déliés  d'une 
race  étrangère.  Cela  surprend  un  homme  de  nos  jours. 
Aussi  les  historiens  modernes  sont-ils  imbus  de  cette 
idée  que  le  gouvernement  impérial  devait  nécessaire- 
ment écarter  ces  Germains,  et  que,  s'il  ne  l'a  pas  fait, 
ce  n'a  pu  être  que  par  un  inexplicable  aveuglement  ou 
par  une  défaite  à  peine  dissimulée.  Cette  idée  précon- 
çue a  amené  les  esprits  à  croire  que  l'Empire  romain 
avait  été  incessamment  vaincu  pendant  quatre  siècles. 
Mais  la  distinction  que  nous  établissons,  nous,  entre 
les  races,  et  l'antagonisme  que  nous  leur  supposons 
naturel,  étaient  chez  eux  chose  inconnue.  Quand  nous 
parlons  d'antipathie  de  races,  nous  disons  une  chose 
que  l'esprit  romain  n'a  jamais  comprise.  De  tout  temps, 
le  populus  romanm  fut  un  mélange  de  toutes  races.  H 
comprit  successivement  des  Latins,  des  Étrusques,  des 
Grecs,  des  Gaulois,  des  Espagnols,  des  Syriens.  Il  s'ou- 
vrit de  bonne  heure  même  à  des  Germains  :  Arminius 
et  Ségeste  et  une  foule  d'autres  furent  des  membres  du 
peuple  romain.  Rome  ignora  toujours  la  distinction  des 
races  :  elle  ne  connut  que  la  distinction  des  états  ou 
celle  des  classes.  Les  termes  de  «  Romain,  »  de  «  Latin», 
de  «  pérégrin  »,  indiquaient  des  différences  d'état  et  de 
droit,  non  de  race.  Le  mot  Romain  ne  signifiait  pas  né  à 
Rome,  ni  même  né  dans  l'Empire  ;  il  se  disait  de  celui 
qui  était,  quelle  que  fût  sa  race,  revêtu  du  titre  de  ci- 
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toyen.  Un  esclave  né  à  Rome  n'était  pas  un  Romain; 
un  homme  né  chez  les  Chérusques  ou  les  Vandales  pou- 
vait l'être.  Si  nous  songeons  à  ces  habitudes  et  à  ce 
tour  d'esprit  des  Romains  et  de  toute  la  population  de 
l'Empire,  nous  comprendrons  combien  il  serait  faux  de 
leur  attribuer  notre  manière  de  penser  sur  l'antipathie 
des  races,  et  nous  ne  nous  étonnerons  plus  qu'ils  aient, 
sans  crainte  et  sans  défiance,  ouvert  l'Empire  à  des 
hommes  qui  presque  toujours  les  servirent  bien*. 


*  On  dit  quelquefois  que  Tunion  conjugale  était  interdite  entre  les  deui 
races  ;  si  Ton  y  regardait  de  près,  on  reconnaîtrait  qu'il  y  a  là  une  erreur. 
Il  est  bien  vrai  que  nous  lisons  au  Code  Théodosien,  IQ,  14,  i,  une  loi  de 
Tan  370  qui  interdit  le  conjugium  entre  les  provinciales^  c*esl-^-dire  les 
sujets  de  rEmpire,  et  ceux  qui  sont  appelés  gentiles,  c'est-à-dire  les  bar- 
bares. Hais  d'autre  part  une  foule  de  faits  nous  montrent  des  mariages 
entre  Romains  et  Germains.  Les  Ubiens,  qui  étaient  des  Germains,  avaient 
le  connubium  avec  des  Italiens  et  des  provinciaux  (Tacite,  Histoires ^  IV, 
65).  Bonosus,un  général  d'Àurélién,  épousa  une  femme  de  nation  gothique, 
non  secrètement,  mais  en  grande  pompe  et  avec  l'autorisalion  du  prince 
(Yopiscus,  Bonosus,  2,  édit.  H.  Peter,  t.  II,  p.  213-214)  ;  le  goth  Fravitha 
[ou  Fraiut]  épousa  une  Romaine  avec  le  consentement  de  Tempereur  Théodose 
(Eunape,  Didot,  lY,  p.  41)  ;  Stilicon,  qui  était  de  race  vandale,  épousa  Séréna, 
nièce  de  Tempereur,  et  Honorius  épousa  la  fille  de  Stilicon.  Ces  mariages 
mixtes  paraissent  avoir  été  nombreux  dans  les  classes  inférieures.  Cassiodore 
écrivant  sousThéodoric  parle  d*  «  anciens  barbares  »  qui  avant  lui  ont  épousé 
des  femmes  romaines,  et  il  en  parle  de  manière  à  donner  à  entendre  que 
le  cas  avait  été  fréquent  (Cassiodore,  Yariarum,  Y,  14,  Migne,  p.  G54). 
Voir  enfin  Prudence,  qui  écrit  dans  les  premières  années  du  v*  siècle, 
avant  toute  invasion  et  loi*sque  les  lois  impériales  étaient  debout  (In 
SymTnackum,  II,  v.  615  et  suivants,  p.  356).  —  Il  semble  qu'il  y  ait 
contradiction  entre  tant  de  faits  constatés  d'une  part  et  la  loi  insérée  au 
Code  Théodosien  d'autre  part.  La  contradiction  n'est  qu'apparente.  La 
législation  romaine  a  toujours  interdit  le  mariage,  non  entre  races  diverses, 
mais  entre  personnes  d'état  différent  ou  de  classe  différente.  La  loi  de  370 
n'est  que  l'application  du  vieux  principe  qui  refusait  le  connubium  entre 
deux  personnes  qui  n'avaient  pas  le  même  état  civil  ;  elle  ne  vise  nulle- 
ment une  distinction  de  races.  Or  le  Germain  pouvait  devenir  citoyen 
romain  ;  il  pouvait  surtout,  s'il  servait  dans  les  armées  de  Rome,  obtenir 
au  bout  de  quelque  temps  une  sorte  de  demi-droit  de  cité  qui  lui  assurait 
le  connubium  et  aussi  le  commercium.  Stilicon,  quoique  de  race  vandale, 
était  certainement  citoyen  romain,  puisque  Théodose  le  donnait  comme 
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En  résumé,  jusqu'aux  premières  années  du  v*  siècle, 
les  incursions  hostiles  des  Germains  n'avaient  pas 
réussi,  et  ceux-là  seuls  s'établissaient  dans  l'Empire  qui 
y  étaient  esclaves,  ou  colons,  ou  soldats.  Les  historiens 
modernes  qui  ont  jugé  ces  événements  d'après  les  évé- 
nements qui  ont  suivi,  ont  été  portés  à  se  figurer  que 
dès  le  iv*  siècle  les  Germains  s'emparaient  de  l'Empire. 
Mais  si  nous  nous  plaçons  vers  Tannée  410,  en  ayant 
bien  soin  de  ne  pas  regarder  les  âges  suivants  et  d'écar- 
ter de  notre  esprit  l'idée  d'une  Germanie  triomphante, 
si  nous  essayons  de  juger  les  faits  comme  devait  les 
juger  un  Romain  ou  un  Gaulois  de  celte  année,  ils  nous 
apparaîtront  très  simples  et  très  clairs.  Ce  Romain  ou 
ce  Gaulois  avait  vu,  à  la  vérité,  deux  ou  trois  fois  dans 
le  cours  d'une  longue  vie,  les  barbares  envahir  son  pays 
et  le  mettre  à  sac;  mais  jamais  il  ne  les  avait  \nis  y  res- 
ter. Ce  qu'il  trouvait  de  Germains  à  demeure  en  Gaule, 
c'étaient  des  esclaves  pris  à  la  guerre,  c'étaient  des 
colons,  ou  c'étaient  des  soldats  au  service  de  ses  princes. 
Si  l'on  eût  demandé  à  ce  Romain  ou  à  ce  Gaulois  la- 
quelle, de  Rome  ou  de  la  Germanie,  était  la  plus  forte, 
il  n'aurait  pas  hésité  :  à  moins  qu'il  ne  fAt  doué  d'une 
rare  prescience*,  il  aurait  dit  que  l'Empire  conquérait 


tuteur  à  Tun  de  ses  fils.  Le  Goth  Fravitha  le  fut  aussi,  puisqu'on  pol 
faire  de  lui  un  consul  (Eunape,  fr.  82,  Didot,  p.  50). 

*  On  a  dit  qu'Ammien  avait  tu  la  ruine  de  TEmpire  et  le  triomphe  des 
Germains.  11  suffit  de  lire  sans  idée  préconçue  son  dernier  livre,  le  XXXI*, 
pour  se  convaincre  du  contraire.  11  blâme  les  fautes  des  fonctionnaires 
impériaux,  il  déplore  la  bataille  d'Andrinople  et  les  dévastations  commises 
par  les  Goths  ;  puis  son  livi*e  s'arrête  ;  mais  quant  à  voir  dans  ces  mal* 
heurs  passagers  la  chute  de  l'Empire,  il  n'en  a  pas  la  pensée.  La  phrase 
que  l'on  cite  :  Orbis  romani  pemicies  ducebatur  (XXXI,  4,  6),  est  une 
allusion  aux  lamentables  ravages  dont  Âmmien  a  ébé  témoin.  —  Le  ton 
désolé  d' Ammien  s'explique  si  l'on  songe  que  c'est  le  dernier  cvénement 
qu'il  ait  vu  et  qu'il  raconte* 


r.^  ^<7ïf -^ .  ;\  •; . 
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les  barbares.  N'était-ce  pas,  en  effet,  les  conquérir  que 
de  leur  prendre  les  bras  les  plus  valides  pour  en  faire 
des  cultivateurs  ou  des  soldats?  Qu'est-ce  que  la  Ger- 
manie aurait  fourni  de  plus,  si  elle  eût  été  province 
romaine  ?  N'était-ce  pas  la  meilleure  forme  de  conquête 
que  celle  qui,  sans  occuper  le  pays  à  grands  frais, 
mettait  les  meilleures  ressources  de  ce  pays  au  service 
de  l'Empire?  Voilà  ce  qu'un  homme  de  notre  époque 
pensera  difficilement,  parce  que  notre  esprit  sait  ce  qui 
est  résulté  de  ces  faits;  mais  voilà  ce  que  pensaient  les 
hommes  de  ce  temps-là,  ne  pouvant  prévoir  l'avenir. 


CHAPITRE  VIII 
Comment  les  Wisigoths  sont  entrés  en  Gaule. 

Nous  avons  vu  jusqu'ici  les  Germains  entrer  dans 
l'Empire,  1**  comme  envahisseurs  et  ennemis,  2*^  comme 
sujets  de  l'Empire,  3°  comme  esclaves  ou  colons, 
4^*  comme  soldats  des  empereurs.  Nous  arrivons  à  une 
cinquième  cîitégorie  de  Germains,  dans  laquelle  nous 
plaçons  les  Wisigoths,  les  Burgondes  et  les  Francs.  Nous 
ne  pouvions  pas  les  compter  parmi  les  envahisseurs, 
parce  qu'ils  ont  été  soldats  de  TEmpire;  et  nous  ne 
pouvions  pas  non  plus  les  compter  parmi  les  soldats  de 
l'Empire,  parce  qu'ils  ont  été  envahisseurs.  La  vérité  est 
que  ce  double  caractère  se  rencontre  en  eux.  Ils  ont  été 
tour  à  tour,  parfois  même  en  même  temps,  soldats  de 
TEmpire  et  ennemis  de  l'Empire.  Ils  l'ont  servi,  et, 
dans  le  temps  même  où  ils  le  servaient,  ils  l'ont  dé- 
truit. Situation  singulière  et  étrange,  qui  ne  sera  vrai- 
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ment  comprise  que  par  les  esprits  doués  du  sens  histo- 
rique, c'est-à-dire  par  les  esprits  assez  dégagés  des 
manières  de  penser  du  temps  présent  et  des  formes  di» 
notre  existence  sociale  pour  sentir  toutes  les  nuances 
de  pensée  et  de  conduite  des  siècles  que  nous  éludious. 
Ce  n'est  pas  d'ailleurs  par  des  raisonnements  que 
nous  arriverons  à  saisir  le  vrai  caractère  de  œlU^  ^iLiia- 
tion.  Nous  n'y  réussirons  qu'en  nous  rapprochant  le 
plus  possible  des  documents  et  en  observant  avec  atten- 
tion le  détail  des  faits. 

1^  [les  goths  en  dehors  de  l'ehhre.] 

Les  Goths*  apparaissent  d'abord  comme  envahisseurs. 
Au  uf  siècle,  sous  l'empereur  Philipjie,  sous  Déciiis, 
sous  Gallien,  soit  que  leurs  bandes  franchissent  le  Da- 
nube, soit  qu'elles  s'embarquent  sur  le  Pont-îluxin, 
elles  ravagent  la  Mésie,  la  Thrace,  la  Grèce  et  les  îles 
de  la  mer  Egée;  mais  ces  bandes  de  pillards  furent 
détruites  l'une  après  l'autre,  ou  par  la  faim  ou  par  les 
armées  romaines;  ce  qui  échappa  à  la  mort  fui  (iiit 
esclave  ou  colon';  il  n'en  resta  rien  après  les  grandes 
victoires  de  Claude  11,  et  un  historien  dit  «  qu*a  partir 
de  ce  moment  et  durant  plusieui-s  générations  d'ham- 
mes  les  Goths  restèrent  en  paix  et  ne  firent  jïlus  parler 
d'eux  w,  siluerunl  inmobiles^.  Renonçant  à  leur  rdle 
d'envahisseurs,  ils  se  firent  soldats  de  l'Empire.  Iiorsque 

*  Les  écrivains  les  appellent  quelquefois  du  nom  de  Scythes.  Trébellius 
PoUioDf  Gallieniy  G  ;  Dexippe,  dans  les  Fragmenta  hisioricorutn  grx- 
corum,  Didot,  t.  111,  p.  674;  Zosime,  I,  23;  IV,  20. 

*  Trébellius  Pollion,  C/^MrfitM,  Sel  9;  Zosime,  1,46  [plus haut,  p. 554]. 
'  Ammien,  XXXI,  5,  17  :  Yagati  per  Epirum  Thessaliamque  et  omnem 

Grœciam  licentius  hostes  externi;  sed  adsumpto  in  imperium  Claudio,,, 
per  longa  sœcula  siluerunt  inmobiles. 
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Galérius  marcha  contre  les  Perses,  il  avait  un  corps  de 
Golhs  dans  son  armée,  et  Jordanès  dit  qu'ils  combat- 
tirent fidèlement*.  Puis  nous  les  voyons  servir  dans 
l'armée  de  Constantin  contre  Licinius*.  Quelques 
années  après,  Constantin  fit  avec  eux  un  ti*atté  régu- 
lier par  lequel  leur  nation  devait  fournir  à  perpétuité 
40000  soldats  à  l'Empire'.  Trente  ans  plus  tard,  dans 
l'armée  de  Julien  qui  fait  la  guerre  aux  Perses,  nous 
voyons  un  corps  de  Goths*.  En  365,  le  roi  des  Goths 
envoie  encore  des  recrues  à  rEmpire%  et  en  367  l'em- 
pereur envoyant  un  fonctionnaire  chez  les  Goths  leur 
rappelle  qu'ils  sont  ce  une  nation  amie  des  Romains  et 
liée  à  eux  par  un  traité  de  paix  et  d'alliance*  ».  Ainsi, 
pendant  un  siècle,  depuis  le  règne  d'Aurélien  jusqu'à 
celui  de  Valens,  le  peuple  des  Goths  a  vécu  en  paix 
avec  l'Empire  et  lui  a  fourni  régulièrement  des  soldats  \ 

*  Jordanès,  De  rebns  geticis,  c.  2i,  §  110  :  Post  hœc  a  Maxvniano 
imperatore  (GaleiHut  Maximianus)  rediguntur  in  auxilium  Romanorum 
contra  ParUtos  rogaii^  ubi  omnino  datU  auxiliariii  fideliter  decerlatisuni, 

*  Ibidem,  §  111  :  Sub  Constantino  rogati  êunt  et  contra  Licinium 
arma  tulerunt  eumque  devictum  irucidarunt, 

3  Ibidem,  §  112  :  Fœdere  inito  cum  imperatore  quadraginta  suorum 
milia  in  solacio  contra  gentes  vaiias  obtulere  ;  quorum  et  numeruê  et 
miliUa  usque  ad  prœsens  in  republica  nominalur,  id  est  Fœderati  [plus 
haut,  p.  385]. 

«  Zosime,  IH,  25. 

*  Idem,  IV,  10  :  OStoi  8à  ^<yav  oâ;  6  tûv  2xu6(5v  %ou{x6vo;  ïvi/t 
Opcxomai  au|A(jia)(^ou;  txTzi^K^aç,  Ce  Procopius,  il  est  vrai,  était  un  usurpa- 
teur ;  mais  les  Goths  se  justifièrent  plus  tard,  prétendant,  à  tort  ou  a 
raison,  qu'ils  avaient  cru  obéir  a  un  ordrd  du  prince  légitime  :  Ut  factum 
purgarent  liiteras  Pi'ocopii  obtulere  ut  generis  Constantiniani  propinquo 
imperium  sibi  debitum  sumpsisse  commemorantisy  veniaque  dignum 
adserentes  errorem  (Ammien,  XXVII,  5,  1  ;  cf.  XXVI,  10,  3);  c'est  ce  que 
dit  aussi  Zosime  :  cette  troupe  de  Goths,  battue  et  faite  prisonnière  par 
Valens,  protesta  qu'elle  étiit  .venue  en  alliée,  non  en  ennemie. 

*  Âmmien,  XXVII,  5,  1  :  Victor  magister  equitum  ad  Gothos  est  missus^ 
cogniturus  quam  ob  causam  gens  arnica  Romanis  fœderibusque  ingenuw 
pacis  obstncta,.». 

^  Notons  toutefois  que,  même  quand  le  corps  de  la  nation  était  en  paix 
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Celte  situation  changea  en  375.  Elle  changea,  non 
par  la  volonté  des  Goths,  mais  malgré  eux.  Les  Huns, 
arrivant  de  l'Asie,  les  assaillirent  et  les  écrasèrent.  Am- 
mien  mentionne  une  série  de  défaites*;  Zosime  parle 
de  massacres  sans  nombre'  ;  Eunape  dit  que  les  Goths 
furent  vaincus  et  complètement  anéantis,  que  ce  qui 
ne  fut  pas  tué  dans  les  batailles  fut  pris  et  égorgé, 
ainsi  que  les  femmes  et  les  enfants,  et  qu'il  ne  resla 
qu'une  population  de  200  000  hommes  valides.  Quel- 
ques-uns servirent  les  Huns,  le  reste  s'enfuit  loin  du 
pays'.  Le  peuple  goth  était  détruit*. 

Nous  arrivons  à  des  événements  qui  sont  bien  attestés 
et  sur  lesquels  les  documents  abondent  et  sont  d'accord. 
Hs  sont  racontés  avec  beaucoup  de  précision  par  Am- 
mien,  qui  en  a  été  témoin,  mais  qui,  à  la  vérité,  n'en 
a  vu  que  la  première  partie.  Hs  sont  racontés  encore  par 
rhistorien  Eunape,  qui  est  aussi  un  contemporain,  par 


et  serTnit  FEmpire,  cela  n'empêchait  pas  que  des  bandes  ne  sortissent  do 
pays  et  ne  vinssent  faire  des  ravages;  Ammien,  XXXI,  5, 17  :  Latrocinalet 
globi  vicina  incursabant  ;  c'est  ainsi  que  les  Excerpta  de  Corutanlino  (à 
la  suite  d'Ammien,  édit.  Erfurdt,  p.  613)  [et  édit.  Gardthausen,  §  31- 
33]  mentionnent  une  incursion  de  Goths  sous  Constantin  lui-même.  [Cf. 
p.  559,  n.  3.] 

<  Annnien  Marcellin,  XXXl,  3. 

«  Zosime,  IV,  20  :  O^wo».  dTjîEipov  twv  SxuOûv  û^^wswiXo  ^vov*  tt; 
xouTO  tÔ  SxuOixov  nîpisTDjaav  tu'/ï);  coîte  toi);  7:spiX£XEi(i.[x£vou;,  ôv  s7/ov 
EXJTavTÊ;  oixTJaewv,  ex8ouvai  ftàv  Totç  Ouvvotc  xauraç  oixcTv,  auTOt  Bè  ^v- 
Yovre;....  —  Orose,  VIT,  33  :  Genê  Hunorum  Gothoi  pauim  conturbahs 
ab  antiquis  sedibus  expulit, 

s  Eunape,  édit.  Dindorf,  p.  237;  édit.  C.  Maller,  Didot,  t.  IV,  p.  31  : 
Twv  SxuOwv  TjTTTjOEvtwv  xai  uno  Twv  Oîvvwv  avaipEÔ^vTwv  xai  dfpSijv  asoXXy- 
(jiivwv,  ol  fiEv  lYxataXafiCavdfJLEVOi  olv  pvaiÇi  xa\  Tixvotç  ÔiepOeîpovTO  xa\ 
oy8ejx{a  961803  t^ç  mp\  xoùç  9ÛVOJ5  ^v  (^{MJtifjto;.  Td  8è  ouvoXioOèv  xa\ 
Kpdç  ^u'rtv  6p{Ji^aav  TzXrfloç  \dw  ijv  où  noAU  T(i5v.e*xo9t  {luptaÔcuv  à;:o3Eou«zt... 

*  jordanès  {De  rebtis  gelicis,  24)  atténue  les  désastres  des  Goths;  il  dit 
seulement  que  l'assassinat  d'Uermanrich  occasionem  dédit  Hunnis  prst- 
valere  in  Ostrogothis,  et  que  les  Wisigoths  effrayés  se  retirèrent  en  masse 
vers  les  régions  de  TEmpire. 
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trois  autres  historiens,  Zosime,  Socrale  et  Sozomène, 
qui,  écrivant  cinquante  ans  plus  tard,  connaissaient  non 
seulement  les  événements,  mais  encore  leurs  consé- 
quences; ils  sont  rapportés  encore  par  Orose  et  Idace, 
qui,  vivant  dans  une  autire  région  de  l'Empire,  ont  pu 
voir  les  mêmes  faits  d'un  autre  point  de  vue:  on  les 
retrouve  enfin  dans  Jordanès,  qui  écrivait  un  siècle  et 
demi  plus  tard,  mais  qui  nous  présenté  cette  particula- 
rité-qu'il  appartenait  par  sa  naissance  à  la  race  des 
envahisseurs.  Tous  ces  écrivains,  si  différents  entre 
eux,  s'accordent  pour  le  récit  des  faits,  et  voici  ce 
qu'ils  racontent. 

Les  Wisigoths  n'étaient  pas  des  conquérants:-  ils 
étaient  des  fuyards  qui  cherchaient  un  asile*.  Ils  se 
présentèrent  sur  la  rive  du  Danube,  qui  formait  la 
frontière  romaine;  ils  ne  la  franchirent  pas,  mais  ils 
demandèrent  la  permission  de  la  passer.  Ammien  dit 
ce  qu'ils  envoyèrent  vers  l'empereur,  sollicitant  par  une 
humble  prière  d'être  admis  sur  la  terre  romaine'  ».  Zo- 
sime les  représente  «  tendant  les  mains  comme  des 
suppliants'  ».  «  Ils  se  tenaient  debout  sur  la  rive,  dit 
un  autre  historien*,  tendant  les  mains,  avec  des  pleurs, 
des  cris  et  toutes  sortes  de  supplications,  demandant 
qu'on  leur  accordât  le  passage  du  fleuve.  »  Les  officiers 
romains  déclarèrent  qu'il  fallait  attendre  les  ordres  de 

*  Ammien,  XXXI,.  3,  8  :  Quœiitabat  domicilium  remoium  ah  omn  i 
nolitia  barbarorum  {id  est  Hunnorurnjj  diuque  délibérons  quas  eligeret 
sedes,  cogiiavit  ThracisB  receptaciUum  sibi  convenientius. 

*  Idem,  XXXI,  4,  1  :  Missis  oratoribus  ad  Valentem,  suscipise  humili 
prece  poscebant.  —  Idem,  A,  4  :  Legati  precibus  et  obtestatùme 
petentes  citra  flumen  suscipi  plebem  extonem, 

*  Zosime,  IV,  20  :  Tâtî  x^^P*^  avaT6(vavTÊç  îxetêueiv. 

*  Eunape,  p.  237  :  Kat  Tatç  ox.Oaiî  esiTcdh^Teç  x*^P**  "^^  &?t^oy  Tcdp^coOîv 
{AE7*  oXo9up,uo>v  xai  PoTJ;,  xa\  irpo^TEivov  {xsTTjpLoi;,  e^ipanTJvai  tf^v  B'.a6a7iv 
napaxaXouvxe;. 
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l'empereur*  ;  mais  l'empereur  était  loin  :  il  se  trouvait 
alors  à  Antioche.  Il  fallait  attendre  longtemps;  \h 
attendirent.  Quelques-uns  perdirent  patience  et  vou- 
lurent hardiment  forcer  le  passage;  mais  ils  furent 
taillés  en  pièces*.  Pour  obtenir  d'entrer  dans  l'Empire, 
les  Goths  offraient  trois  choses  :  se  laisser  cantonner 
soit  en  Thrace,  soit  en  Mésie,  au  choix  de  l'empereur, 
pour  cultiver  la  terre  '  ;  lui  fournir  des  soldats  suivant 
ses  besoins*;  enfin  obéir  à  tous  ses  ordres  comme 
des  sujets \  Valens  y  ajouta  une  autre  condition, 
celle  de  livrer  leurs  armes*  ;  ils  la  subirent. 

Aloi*s  la  permission  de  passer  le  fleuve  leur  fut 
accordée,  le  gouvernement  impérial  leur  fournit  les 
barques  et  les  moj^ns  de  transport%  et  ils  furent 
transportés  d'une  rive  à  l'autre  sous  la  conduite 
d'officiers  romains. 


*  Eunapc,  p.  237  :  Oî  II  taîç  5/^Oai;  IjçiTeraYfjivoi  Tcojjia^cuv  oiSiv  6fa«a» 

*  Ibidem  :  Ot  ToX[nijpoTaToi  xa\  aùOiSsiç  PiidxoOai  tov  nopov  ïyvwwv, 
xa\  Pia^d(jLEvo'.  xarixonr^jav. 

'  Jordanès,  c.  25,  §  151  :  Legatos  direxerunt  ad  Valentem  imperatorem 
ulf  partent  Thraciœ  me  Mœsiœ  gi  illis  trader  et  ad  colendum,.,.  Nous 
n'avons  sans  doulc  pas  besoin  d'avertir  que  les  mots  tradere  ad  colendum 
ne  signifient  nullement  qu*on  leur  donnerait  la  propriété  du  sol.  Il  s'agit 
là  d'une  sorte  de  concession  de  culture  ou  de  colonat,  de  la  nature  de 
celles  dont  nous  avons  parlé  plus  haut  (p.  379). 

*  Ammien,  XXXI,  4,  1  :  Ùaturos,  si  res  flagitas$et,  auxilia.  Dans  la 
langue  du  iv*  siècle,  le  terme  auxilia  n'a  pas  le  sens  général  de  secours  ; 
il  a  le  sens  précis  de  troupes  auxiliaires  barbares. 

*  Zosime,  IV,  26  :  'ÏTcrjxdcov  ;cXT)p(oasvTa$  XP^-*^»  &:nipeTT(jaoî*£v<w;  rSoiv 
oîç  &v  ô  paatXEjç  6;:iT(iÇ6iE.  —  Socrate,  IV,  34.  —  Sozoraène,  Vï,  37.  — 
Cassiodore,  Historia  tripartita,  VIIÏ,  13  :  Servire  volentet  imperatori, 
—  Jordanès,  De  rébus  geticis,  c.  25  :  Ut  ejus  legihus  viverent  ejusqne 
impenis  subderentur. 

«  Zosime,  IV,  20  :  A^yciOai  tojtoo;  OuaXïj;  Inixpzr.t  Rp(Srgpov  oti:oO£a£- 
vouç  là  oTtXa.  —  Eunape  :  AsyOijvai  xsXeuei  Tob;  làt  5j;Xa  xotTa86|JLivoy;. 

'  Ammien,  XXXÏ,  4,  5  :  MHtuntur  divcrsi  {ab  imperatore)  qui  cum 
tehkulis  plebem  (Gothorum)  transférant,  et  navabatur  opéra  diligens. 
Proinde  permissu  imperatoris  transeundi  Danubium  copiam  adepii. 
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t"  [les  GOTHS  E.^TRB!«T  DÀKS   L*E]IPI|tE  COMME  SUJETS.] 

Les  écrivains  du  temps  ont  pris  soin  de  nous  dire 
quelle  était  la  pensée  du  gouvernement  impérial.  On 
avait  longuement  délibéré  dans  le  conseil  de  Valens*, 
et  l'on  s'était  arrêté  à  cette  opinion,  que  «  l'entrée  des 
Wisigoths  était  pour  l'Empire  un  nouvel  élément  de 
force'  ».  Si  quelques  officiers  avaient  parlé  de  les  traiter 
en  ennemis,  «  on  s'était  moqué  d'eux  comme  de  gens 
qui  ne  comprenaient  rien  aux  affaires  publiques'  ». 
Ces  Wisigoths  devaient  fournir  des  cultivateurs,  des 
esclaves,  surtout  des  soldats.  «  C'étaient  de  nouveaux 
conscrits  que  la  fortune  offrait  à  l'Empire*  »  ;  grâce  à 
eux  on  n'aurait  plus  besoin  de  s'adresser  aux  provin- 
ciaux, et  la  conscription  annuelle  serait  remplacée  par 
un   impôt*.   On  voyait  dans  ces   barbares,   non  des 

trangfretabantur  in  dies  et  nocles,  —  C'csl  aussi  ce  qu'indique  Eunape 
iadirectement  :  '0  ^aaiXeu;  sÇ  'Avrioy  eîaç  iTuérpeice  (jlt)  irporîpov  toc  nXoIa 
irapao/^eîv  eç  t^v  Tuepx^co^iv  lî  \lt\  xât  ZizXa  xaTaOéaevoi  yu[ivoi  8ia6a^oiev.  — 
TtSv  xaÇiapy  ôv  xai  oaoi  Twy  9tpaTieoT(îjv  fj^epiov^av  eîy  ov  8ia64vTo>v  1^'  to 
TOj;  p«p64pou;  èjct  ri  TiojAatwv  8pia  5ia;ré{i<J*ai  (Zosime,  IV,  20).  —  Ainmicn 
parle  aussi  de  ces  fonctionnaires  qui  avaient  clé  chargés  du  transport  de 
ces  barbares,  infaïutos  transvehendi  barbaram  plebem  ministros,  et  k 
qui  iJ  reproche  de  n'en  avoir  pas  môme  su  le  nombre  (Ammien,  XXXI, 
4,  6). 

*  Eunape  :  noXXîiç  avziXoyUç  ysvopLsvTjç  xai  :ïoXXwv  69'  IxdErepa  yvcojjlwv 
gy  T(j>  PaaiXixcf)  ou^Xo^co  (trflv.^&y. 

■  Idem  :  'Ûç  [xs^ûiXt)  ;:poa07[x7]  to  'Pwjiaïxdv  aufij^^jy. 
'  Idem  :  HoXiTixob;  oux  Ê9aa«v  eivai. 

*  Ammien,  XXX f,  4,  4  :  Fortunam  pnncipis  exiolleniibiis  quod  ex 
uîUmi$  terris  tôt  tirocinia  irahens  ei  offerret.  —  Sozomène,  Historia 
eccleêiastica,  VI,  37  :  [OÎtjOe-ç  auTf]>  /pr,a''{xou;  easaOai  toÙ;  PotOgu;].  — 
Socrate,  Hiêtoria  ecclesiasticOy  IV,  34  :  ["TlXiiiî^g  ^ip  pa?6apoyç  'Po>{jLa(«v 
oo6£pa)Tipoyç  EawOat  9uXax«5].  —  Jordanès,  c.  25,  §  132  :  Valens  sus- 
ceptos  in  partibtis  Mcesiœ  Gelas  quasi  murum  regni  sui  contra  ceteras 
statuit  gentes, 

*  Ammien,  XXXI,  4,  4  :  Pro  militari  supplemento  quod  provinciatim 
annuum  pendebaturj  thesauns  accederet  auri  cumulus  magnus,  [Cf.,  au 
sujet  de  ce  calcul  du  gouvernement,  plus  haut,  p.  393.] 
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ennemis,  encore  moins  des  envahisseurs,  mais  de  nou- 
veaux sujets.  Ainsi  que  le  dit  expressément  un  contem- 
porain, «  au  lieu  de  craindre,  on  se  réjouissait*  ». 

Ces  400  ou  500  000  barbares,  dont  près  de  la  moitié 
étaient  des  hommes  en  état  de  porter  les  armes, 
furent  donc  ainsi  transportés  dans  l'Empire  et  can- 
tonnés provisoirement  en  Mésie.  Us  y  restèrent  quelques 
mois  sous  les  ordres  d'officiers  impériaux.  Ce  der- 
nier trait  nous  est  attesté  par  tous  les  historiens.  Us 
sont  même  unanimes  à  dire  que  ces  officiers  les  trai- 
tèrent fort  mal  et  abusèrent  de  leur  autorité.  Profitant 
de  la  faiblesse  de  ces  malheureux,  ils  ravissaient  leurs 
femmes,  leurs  enfants",  ils  exigeaient  des  présents  des 
plus  riches',  ils  en  enlevaient  enfin  un  grand  nombre 
pour  les  enfermer  comme  esclaves  dans  leurs  propres 
maisons  ou  les  attacher  comme  colons  à  leurs  terres*. 
Même  des  enfants  de  grandes  familles  barbares  furent 
emmenés  en  servitude  ^ 

Il  n'échappait  à  personne  qu'une  telle  multitude 
serait  dangereuse  si  elle  restait  agglomérée.  Aussi  l'em- 
pereur avait-il  envoyé  l'ordre  de  la  disperser  par  tous 
les  moyens.  Avant  tout,  les  enfants  et  toute  la  population 
faible  devait  être  emmenée  et  répartie  dans  les  diverses 
provinces  de  l'Empire,  où  elle  devait  servir  comme 

*  Ammien,  XXXI,  4,  4  :  Negotium  lœtitiœ  fuit  potiu»  quant  timon, 
Jordaaès  va  plus  loin  encore  :  Valens  gratulabundus  annuit  qtwd  ultro 
peler e  voluisset. 

•  Zosime,  IV,  20  :  Mrj^evô;  ^evopivou  ir^pou  TîXfjy  •pvaixôv  6y;cp<w<iSKw* 
ÊJttXoYTÎç  xai  i:ai8u)v  wpaiwv  sî;  aioxpo'Tijta  Oiipoç.  —  Eunape  :  '0  fùv  ex 
Twv  8ia6e6rjx6Twv  ïjpa  7cai8ap{ou  tivb;  Xeuxou  xat  ^ap^evro;  "rijv  o<j«v,  6  tï 
Yuvaixcç  Eunpoab&nôu  tûv  alyj^oLktSixtav, 

'  Eunape  :  Toùç  8è  to  fJL^yeOo;  xaxgr/^c  tcuv  B(i>pci>v,  t^  ts  Xiva  G^aviisia 
xal  TO  rcov  aipa>[iaT(ov  Ouaavoeidé;. 

♦  Zosime,  ibidem  :  11  oixbtûv^  "jfecopYwv xnioew;,  — Eunape:  Tixairoç 
$£  wiTEXapiSavs  xat  tijv  oixiav  xaTa7:Xi{(T£iy  o^xsiûy  xa\  xk  /^«âpia  PoYjXarâ^y. 

•  Ammicn,  XXXI,  4,  H  :  Inler  mancipia  cifUii  ductisunt  optimaium. 
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d'otages  et  répondre  de  la  fidélité  de  la  population 
virile*.  Beaucoup  de  personnes  furent  ainsi  transportées 
en  Asie  Mineure  et  distribuées  entre  plusieurs  villes, 
sous  bonne  garde*.  Mais  cette  opération,  qui  consistait 
à  disperser  500000  barbares  et  à  les  répartir  entre 
des  provinces  choisies,  était  longue  et  difficile.  Assez 
bien  commencée,  elle  ne  fut  pas  achevée.  Ici  les  histo- 
riens s'accordent  encore  pour  accuser  la  négligence  et 
la  cupidité  des  fonctionnaires  impériaux,  surtout  du 
comte  Lupicinus  et  du  duc  Maximus,  qui  n'exécutèrent 
pas  les  ordres  reçus*.  Ils  permirent  même  à  un  bon 
nombre  de  barbares  de  garder  leurs  armes*.  De  son 
côté,  le  gouvernement  paraît  avoir  commis  l'impru- 
dence de  dégarnir  ses  légions,  de  renoncer  à  la  con- 
scription de  cette  année,  et  de  renvoyer  beaucoup  de 
vétérans,  dans  la  pensée  que  les  nouveaux  venus 
étaient  déjà  de  fidèles  soldats'. 

*  Eunape  :  *0  PaoïXeoç  l;:^Tp67îev  aoioTç  -rijv  oj^peîov  TjXixCav  wpwTOv 
O^îOÔsÇajjLivoiç  xai  TZCLpcnid^L^^iy  si;  -ri^v  'PwjJLaïxV  înixp^reiav,  xai  TaoTTjv 

e?ç  6;jL»]pî(av  d^çaXcoç  xaré^ouaiv *H  d[/^pî]<JTOÇ  ^Xixi'a  eî;  ta  IOvtj  xaTS- 

yetTO  xa\  Stsaweipeto. 

■  Zosime,  IV,  26  :  '0  ^aaiXEvç  oîrjOeiç  ttjç  aOxcov  nta-ntaç  ^y.^TY'^®^  àoçd- 
Xs'.av  iystv  tl  Touç  auTcov  Tcatdaç  ev  Ixlpa  SiauxaaOai  x^P?  napaaxêuàveie, 
tcXtîOoç  :coXb  «aiSaptwv  tlç  ttjv  li&av  exrsfuj^ç  'louXiov  ini'svri^sî.  xj)  aùxwv 
ouXoxTJ.  C'est  ce  que  dit  aussi  Âmmien,  XXXI,  16,  8. 

'  Ammien,  XXXI,  4,  9-10  :  Potestatibus  castrensibus  prœfuere  homi- 
nés  maculosi,  quibus  Lupicinus  antistabat  et  Maximus,  aller  per  Thra- 
cias  comeit,  dux  aller  exitiosus,,.  quorum  ifisidialrix  avidilas  maleria 
malorum oninium  fuit...,  Cum  traducli  barbari  victus  inopia vexarentur, 
urpe  commei*cium  duces  invisissimi  agilarunt.  —  Zosime,  IV,  20.  — 
Orose,  VII,  33,  §  il  :  h'opter  avaritiam  Maximi  ducis,  famé  et  injuriis 
adacti.  —  Jordanès,  De  rébus  gelicis,  c.  26. 

^  Zosime,  IV,  20  :  'XÎTre  à(i3Xei  (xexà  xcuv  SnXiuv  ^aOov  ot  nXefou; 
T:gpaiù>6ivx6ç.  —  Orose,  VU,  35,  §  10  :  Neai-ma  quidem  tradidere  Roma- 
nis. —  Euoape  :  Mexà  xcov  SnXcov  édéÇavxo. 

*  Socrate,  Historia  ecclesiaslica,  IV,  54  :  [Ka\  Siât  xooto  iifi-éXei  tou 
XoîiTOu,  xou;  'Pwjia/cov  orpaxicoxaç  auÇ^aai].  —  Sozomènc,  VI,  57  :  ['Avxl 
xwv  6t(o6<5xcov  £iç  oxpaxeîav  ereiXeifeaOai  ex  xwv  unh  Tcopia^ooç  îïcJXewv, 
•/pudov  eîoajcpdixxexo]. 
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Au  bout  d'une  année,  les  Wisigoths,  qui  se  trouvaient 
encore  agglomérés,  se  plaignirent  des  officiers  impé- 
riaux qui  les  faisaient  souffrir  delà  faim*.  Pour  acheter 
du  pain,  de  la  viande  et  du  vin,  ils  vendirent  leurs 
esclaves;  beaucoup  vendirent  même  leurs  enfants*.  Ils 
se  révoltèrent'.  Il  n'y  avait  dans  la  province  qu'un  corps 
insignifiant  de  troupes  indigènes  :  ils  le  taillèrent  en 
pièces*  et  mirent  en  fuite  les  officiers  romains.  Dès  lors, 
livrés  à  eux-mêmes  et  voyant  la  Thrace  vide  de  légions*, 
ils  se  mirent  à  ravager  le  pays.  L'empereur  faisait  alors 
la  guerre  contre  les  Perses".  Il  envoya  à  la  hâte  quelques 
légions  tirées  d'Arménie,  que  rejoignirent  quelques 
cohortes  venues  de  Gaule.  Ammien  décrit  une  bataille 
acharnée  que  cette  pelite  armée^  livra  aux  multitudes 


*  Ammien,  XXXI,  4,  10-11  :  Cum  iraducli  barbari  victuê  inopia  vexa- 
reniuVy  turpe  commercium  duces  (il  s'agit  des  géoéraux  romains  LupicÎDus 
et  Maximus)  invisissimi  agitarunt  :  canê$  pro  singulU  dederutU  man- 
dpiis,.,,  —  Orose,  VII,  53  :  Propter  infolerabHem  avaritiam  Maximi 
dticis,  famé  et  injuriii  adacH^  in  arma  surgentes, 

*  Jordanès.  De  rebut  geticis,  c.  26  :  Quibus  evenit^ul  adsolet  genUbus 
necdum  bene  loco  fundatis,  penuria  famis,  cœpei'untque  primates 
eorum  negotiaiiottem  a  Lupictno  Maximoque  Romanorum  ducibus  expe- 
iere.  Cœperunt  duces,  avariiia  compellente,  ovium  bcumgue  carnes  et 
canumeispro  magno  contradere,  adeo  ut  quemlibet  mandpium  in  «no 
pane  mercarent  ;  sed,  jam  mancipiis  '  et  supeUedili  deficientibus, 
filios  eorum  avarus  mercator  exposât.  —  Ammien,  XXXl,  *,  il  :  Corn- 
mercium  romani  duces  agitarunt,,,  canes  pro  singulis  dederunt  man- 
cipiis,  inter  quœ  et  filii  ducti  sunt  optimatum  ;  idem,  XXXI,  6,  5  :  Quos 
vino  exili  vel  panis  frustis  mutavere  vilissimis, 

'  Le  terme  de  révolte,  l^caya^ra^iç,  est  de  Thistoricn  contemporain 
Eunape.  Jordanès  dit  aussi  rebellare  coacti  sunt  (De  successione  iem- 
porum,  c.  14,  §  515). 

*  Ammien,  XXXI,  5,  9  ;  Jordanès,  De  rébus  geticis,  26. 

*  Eunape  :  *AÇio|jidt-/^o'j  [lti  î:acoua7)ç  8'jyd^[x£b>(  eî;  SjjLuvav. 

*  Idem  :  BaaiXeu;  ^è,  ztzzi^ti  toutwv  eycuOeTO  xaxcôv,  :Tpo;  {lè/  tou;  llipa; 
eîpî!vr,v  auvOï'fisvo;.  —  Ammien,  XXXI,  7,  1.  — Zosimc,  IV,  21  :  *0  81  ri 
«pb;  Usp^a;  «u;  Ivîjv  ôiaOsjievoç,  oltzo  t^ç  'Avrioy^efa;  BîaBpajJLwv.... 

'  Numéro  salis  inferiores  (Ammien,  XXXI,  7,  9). 
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gothiques*  et  où  elle  eut  l'avantage*.  On  réussit  un 
moment  à  pousser  les  barbares  dans  les  gorges  de 
THémus  et  à  les  y  enfermer'.  Mais  les  Goths  appelèrent 
à  eux  des  bandes  d'Âlains  et  de  Huns,  tous  s'associant 
pour  le  pillage.  Le  peu  de  troupes  romaines  qu'on  avait 
sous  la  main  ne  suffisaient  pas  à  garder  tous  les  défilés 
des  montagnes.  La  masse  des  barbares  les  franchit, 
déborda  sur  la  Thrace,  qui  fut  horriblement  ravagée, 
s'avança  jusqu'à  Constantinople.  En  vain  une  de  leurs 
bandes  fut  extwminée  par  un  officier  romain  nommé 
Frigéridus*,  une  autre  encore  par  Sébastianus**  :  les 
barbares  étaient  partout.  Valens  revint  enfin  d'Antioche  ; 
il  accourut  à  Constantinople,  repoussa  les  barbares  des 
environs  de  la  ville*  et  les  poursuivit  jusqu'auprès 
d'Andrinople.  A  l'approche  de  l'empereur,  les  Goths 
demandèrent  la  paix^;  elle  leur  fut  refusée.  Valens, 
sans  attendre  l'arrivée  d'une  armée  que  son  collègue 


«  Âmmien,  XXXÏ,  7,  16  :  In  numéro  longe  minores  Romanos  cum  co- 
pioia  mulliludine  conluctatos.  La  bataille  fut  livrée  près  d*un  cadroit 
nommé  Salices,  au  noi*d  de  Tllémus.  Les  chefs  de  Tarmée  romaine 
s'appelaient  Profuturus,  Trajanus  et  Richomer. 

*  Àmmien  dit  que  les  Romains  repoussèrent  les  barbares  du  champ  de 
bataille,  exagitaverunt  barbaram  plebem,  mais  que  cet  avantage  fut 
acheté  par  des  pertes  très  sensibles  (XXXI,  7,  16).  Ce  fut,  h  vrai  dire,  un 
combat  brillant,  mais  sans  résultat. 

'  Ammien,  XXXI,  8. 

*  Idem,  XXXf,  9. 

-  »  Eunape,  Fragmenta,  47  :  Zosime,  IV,  25.  Ces  deux  historiens  s'ac- 
cordent à  dire  que  Sébastianus  n'avait  voulu  prendre  que  2000  soldats, 
qui  étaient  à  la  vérité  des  soldats  d'élite,  et  que  c'est  avec  cette  petite 
troupe  résolue  et  bien  conduite  qu'il  battit  l'un  après  l'autre  plusieurs 
bandes  barbares. 

<  Zosime,  IV.  22. 

"f  Ammien,  XXXI,  12,  8  :  Presbyter  chrûtianiritiu  misstu  a  Fritigemo 
legalus  cum  aliis  humilibut  venit  ad  principis  castra,  susceptusque 
leniler,  ejusdem  ductoris  obtulit  scripta  petentis  ut  sibi  suisque,  quos 
exiorres  patriis  laribus  rapidi  ferarum  gentium  exegere  discurtus, 
hahitanda  Thracia  sola  cum  pécore  omni  concederentur  et  frugibus. 


•«ïr-n« 


412  L'INVASION  GERHÀNIQUB  ET  U  FIN  DE  L'EMPIRE. 

Gratien  lui  amenait  de  la  Gaule,  attaqua  l'ennemi.  On 
peut  lire  dans  Ammien  le  récit  de  cette  bataille,  où 
l'on  combattit  longtemps  corps  à  corps  et  avec  un 
courage  égal  des  deux  parts.  L'absence  de  plan  et 
d'ordre  chez  les  Romains  et  la  supériorité  du  nombre 
chez  les  barbares  expliquent  suffisamment  la  défaite 
de  Yâlens,  qui  perdit  la  vie*  (378). 

Il  ne  faudrait  pas  croire  que  l'Empire  ait  été  perdu 
par  cette  défaite.  D'abord,  on  remarquera  dans  le  récit 
d' Ammien  que  les  Goths  n'avaient  aucun  plan,  et  que 
surtout  ils  n'avaient  aucune  vue  de  conquête  solide  ni 
d'établissement.  Ils  s'étaient  défendus  à  Andrinople 
pour  qu'on  ne  leur  enlevât  pas  leur  butin.  Vainqueurs 
inespérément',  ils  ne  pensèrent  qu'à  piller  encore,  et 
comme  les  villes  étaient  plus  riches  que  les  campagnes, 
ils  convoitèrent  les  villes'.  Ils  essayèrent  de  prendre 
d'assaut  Andrinople  au  lendemain  de  leur  victoire,  et 
ils  furent  repoussés.  Ils  se  portèrent  sur  Périnthe,  ils 
furent  repoussés.  Ils  s'avancèrent  jusqu'à  Constanli- 
nople,  ils  furent  repoussés  encore;  et  les  trois  fois 
avec  nombreuses  pertes  d'hommes*.  On  ne  saurait 
dire  de  combien  leur  armée  fut  réduite  en  nombre 
après  ses  deux  défaites,  sa  victoire  d'Andrinople,  et 
ses  trois  sièges  malheureux;  ce  qui  est  certain,  c'est 
que  ce  qui  en  restait  se  dissémina  et  se  répandit  à  la 
débandade  dans  les  provinces  du  nord*.  Ces  hommes, 
impuissants  à  s'établir,  ne  songeaient  qu'à  ravager. 

1  Ammien,  XXXI,  15;  Zosime,  IV,  23-24;  cf.  Soxomène,  Yl,  40: 
Socrale,  IV,  38. 

<  Ammien,  XXXI,  12,  14. 

3  L'historien  ne  signale  ps,  dans  ces  efforts,  d'autre  vue  que  le  pillage. 
XXXI,  15,  2  ;  16,  1  ;  16,  4  :  Copiarum  cumulis  inhiantes  amplUsimit. 

«  Ammien,  XXXI,  c.  15,  c.  16.  Il  insiste  sur  les  pertes  des  Golhs  :  Post 
axepta  majora  ftinera  quant  inlata  (c.  16,  §  7). 

»  Idem,  XXXf,  16,   7  :  Exinde  digreui  sunt  effu$orie  per  Arctoat 
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Pendant  ce  temps,  Théodose,  récemment  associé  à 
l'Empire,  préparait  a  Thessalonique  une  nouvelle  armée. 
Il  avait  même  des  Goths  avec  lui;  car  ce  n'était  pas  la 
nation  gothique  qui  émigrait,  c'étaient  des  bandes  qui 
cherchaient  fortune,  et,  si  les  unes  attaquaient  l'Empire, 
les  autres  trouvaient  avantage  à  se  mettre  à  son  service. 
Un  de  ces  Golhs,  nommé  Modarès,  qui  était  de  la  race 
royale  dans  son  pays,  et  qui  par  sa  fidélité  aux  Romains 
avait  obtenu  l'un  des  plus  hauts  grades  de  l'Empire*,  à 
la  tête  d'une  armée  impériale  livra  bataille  aux  hommes 
de  sa  nation,  les  extermina,  reprit  leur  butin  et,  s'em- 
parant  de  leurs  4000  chariots,  emmena  prisonniers 
leurs  femmes  et  leurs  enfants'.  «  A  partir  de  ce  moment, 
dit  l'historien,  la  Thrace  fut  en  paix,  les  barbares  étant 
anéantis'.  »  Zosime  ne  rapporte  qu'une  seule  bataille; 
suivant  Orose,  Idace  et  Jordanès,  il  y  en  aurait  eu  plu- 
sieurs livrées  par  Théodose  ou  par  ses  généraux,  tou- 
jours avec  succès*.  Zosime  ajoute  que  les  débris  des 


provincial.  —  Il  faut  ajouter  que  des  milliers  de  Golhs,  qui  a?aient  été 
internés  en  Asie  Mineure,  furent,  au  premier  mouvement,  massacrés  jus- 
qu'au dernier  par  Tordre  des  fonctionnaires  impériaux  (Zosime,  IV,  26  ; 
Anmiien,  XXXI,  16,  8) . 

I  Zosime,  IV,  25  :  MoSàp?];  côy  ex  toj  paaiXe^ou  tcov  SxuOcôv  ^êvou;, 
;:po;  Tcojxa^ou;  oÔTojxoXTfaaç  xai  8i'  fy  IjceBeîÇaio  «(oriv  aipaTitoTixfiç  îcpo- 
CeCXijfjL^voç  ip-^îiç.  Ces  derniers  termes  indiquent  un  commandement  dans 
Tannée  romaine  et  correspondent  au  titre  officiel  de  magister  militum. 

*  Ibidem  :  'EkeI  tûv  àvBpwv  ouâàv  OtcsXe^^Ot],  tou;  (jlIv  niaovxxi 
èoxOXtuov,  S7:\  hï  xà;  yuvatxa^  xai\  tou;  italSx;  6p;x7{axvTE;  à(jLàÇa;  {làv  eIXov 
Têxpaxioxi^-^'»'?»  clI^uilolKùxo'jç  8à  8aouç  i^v  gîxb;  iizi  xoaouTwv  à[xaSb>y  oépe^Oat. 

*  U)idem  :  Ta  x^ç  Bpcjtxr,ç  xéw;  ijy  iv  fjouy^ot,  tGv  Iv  xatjxp  Pap64pwv 
oazoXo\tdyfûy. 

*  Orosc,  Yir,  34,  5  :  Maximas  illas  génies  incunctanter  adgressus 
magnis  muUisque  prœlii»  vieil,  —  Idace,  Descriptio  considum,  annii 
379  et  380  (dans  la  Patrologic  latine,  t.  LI,  p.  911).  —  Jordanès,  De 
rebtu  geiicis,  c.  27  :  Gothos  Thraciœ  finibus  pellunt;  idem  :  De  succès- 
sione  temporum,  §  315  :  Theodosius  Golhos  diversis  prœliis  vicit.  — 
Harcelllnus  cmnes,  Chronicon,  annis  379-380. 
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bandes  quiavaient  vaincu  à  Andrînople,  errèrent  un 
moment  entre  la  Gaule  et  la  PannonieS  et  il  y  a  de 
l'incertitude  sur  ce  qu'elles  devinrent'.  Ce  qui  est  sûr, 
c'est  qu'elles  ne  firent  plus  d'incursion,  que  deux  autres 
bandes  qui  essayèrent  encore  de  passer  le  -Danube  el 
d'envahir  l'Empire  furent  vaincues  et  détruites  par 
un  général  romain  nommé  Promotus%  qu'enfin  les 
envahisseurs  disparurent  et  que  dès  l'année  380  les 
provinces  retrouvèrent  la  paix  et  la  prospérité*. 

Ainsi,  les  Wisigoths,  malgré  leur  succès  à  Andrî- 
nople, succès  unique  en  cinq  années  de  guerre,  noni 
rien  conquis  et  n'ont  rien  fondé. 

5**  [les   GOTHS   soldats  de  L'EMriRE.] 

A  partir  de  Tan  380,  nous  ne  voyons  plus  dans 
l'empire  de  Théodose  d'autres  Wisigoths  que  ceux  qui 
sont  soldats  de  l'Empire.  Zosime  et  Jordanès  nous 
montrent  un  chef  de  cette  nation  portant  le  titre  de  roi', 
Athanaric,  qui  se  fait  l'allié,  l'ami,  l'admirateur  de 
Théodose.  Jordanès  surtout  décrit  l'enthousiasme  naïf 
du  barbare  à  la  vue  des  magnificences' de  Conslantinople 
et  en  présence  de  l'empereur,  «  dont  la  personne  lui 


*  Zosime,  IV,  54  :  A6o  ptoipa*.,  ^  jiàv  ^if£,aovt  4>pit(Yepybj  ypwjxivij,  î;  w 
(jtzq  "AXXoOoy  xal  Soi^paxa  TeTa^fx^vT;,  Totç  KeT^Ttyoî;  eOvtoiv  Imxctusy»—* 
C'étaient  les  mêmes  chefs  qui  ai'aient  commandé  les  Goths  à  Andrinople. 

*  Zosime,  après  avoir  dit  que,  rejelées  en  Pannonie  par  Gralien,  eUes  se 
pi'éparèrent  à  envahir  l'Épire,  ne  parle  plus  d'elles,  el  la  suite  du  récit 
montre  bien  que  leur  projet  ne  fut  pas  réalisé.  Suivant  Jordanès,  ces 
handcs  seraient  entrées  comme  fédérés  au  service  de  TEmpire. 

s  Zosime,  IV,  55  et  39. 

*  Idem,  IV,  34  :  'Avi^vai  xe  yEtopyoîç  tfjv  ex  t^ç  ^f^ç  l;nuÉÀEt«v  **i 
Otuoî^uy^oi;  xa\  Opi{jL{ia9i  vou.f|y  dc^oSoy. 

*  Ibidem  :  'AOavdJpiyoy  irayTÔç  toj  pa<JiX£{oy  tôSy  SxuOwv  dfpyovta  y^vo!';» 
Ammien,  XXVII,  5,  10. 
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semble  un  dieu  sur  la  terre*  ».  .\  partir  de  ce  moment, 
tous  les  historiens  affirment  que  tous  ceux  des  Goths 
qui  restèrent  dans  l'Empire  y  furent  soldats  du  prince 
et  y  vécurent  à  son  service.  «  Les  Goths,  dit  Zosime,  ne 
portèrent  plus  aucun  trouble  aux  Romains,  et  tous  les 
hommes  d'Athanaric  s'attachèrent  dès  lors  à  défendre 
les  frontières  de  l'Empire*.  »  «  Toutes  les  bandes  des 
Goths,  dit  Orose,  se  soumirent  à  l'autorité  impériale'.  » 
Le  Goth  Jordanès  est  plus  explicite  encore  :  «  Toute 
l'armée  des  Goths  se  mit  au  service  de  Théodose,  s'assu- 
jettit à  l'Empire  romain  et  sous  le  nom  de  fédérés 
s'associa  aux  soldats  de  l'Empire*.  »  Cette  situation  est 
bien  marquée  par  un  fait  que  Jordanès  mentionne  : 
lorsque  Théodose  marcha  contre  Eugénius  qui  avait 
usurpé  la  dignité  impériale  en  Gaule  en  392,  il  emmena 
avec  lui  20  000  de  ces  fédérés,  «  dont  il  connaissait  la 
fidélité  et  l'attachement*'  ». 

Nous  arrivons  ainsi  à  l'histoire  du  fameux  Alaric. 


*  Jordanès,  De  rébus  geticis,  c.  28  :  Regiam  urbem  ingréssus  est  mi- 
ransque  :  En,  inquit,  cerno  quod  ssepe  incredultis  audiebam^  famam 
videlicet  tantœ  urbis  ;  et  hue  illuc  oculos  volvens,  fiunc  silum  urbis 
commeatumque  naviumy  nunc  mœnia  clara  prospectans  miratur.  .. 
Deus,  inquit,  sine  dubio  terrenus  est  imperalor, 

*  Zosime,  IV,  54  :  SxuSoiç  [jL7)xiTi  Tco;xa^oiç  napEyoxXsTv,  &toi  8î  Sfia  tco 
TeXeuTTJaavTi  'AOavap{)^w  napgyivovTo  tij  ttjç  oj^Otjç  ouXaxf|  npoaiyxapTeprJ- 
oavre;  liçi  noXv  x(oX<j<Tat  -zkç  xaià  'Pcjfjia^ojv  s^ôdou;. 

*  Orose,  VII,  54,  7  :  Untversœ  Gothorum  gentes  romano  sese  imperio 
dediderunt»  —  Idace  et  Latinus  Pacatus  disent  la  même  chose  :  Universa 
gens  Gothorum  cum  rege  suo  in  Romaniam  se  tradiderunt  (Idace, 
Descriptio  consulum,  anno  582);  receptos  servitum  Gothos  castris 
tuis  militem,  tenais  sufficere  cultorem  (Latinus  Pacatus,  dans  les  Pane- 
gyrici,  XU,  22).  —  Marcellinus  cornes,  Chronicon,  anno  582  :  Hoc  anno 
vniversa  gens  Gothorum  se  romano  imperio  dédit, 

*  Jordaînès,  De  rebtis  geticis,  c.  28  :  Cunctus  Gothorum  exercitus  in 
servitio  Theodosii  imperatoris  perdurons,  romano  se  imperio  subdens, 
cum  milite  velut  unum  corpus  effecit,  et  dicti  sunt  Fœderati, 

*  Ibidem  lEquibus  imperator  contra  Eugenium  tyrannum  plus  quam 
viginti  milia  armatortim  fidèles  sibi  et  amicos  intellegens  duxit. 
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Se  figurer  ce  personnage  comme  un  chef  de  nation  est 
absolument  impossible.  De  la  nation  gothique  il  ne  res- 
tait plus  rien  ;  il  n'y  avait  plus  que  des  troupes  de 
fédérés  goths  au  service  de  l'Empire.  En  592,  le  jeune 
Alaric  avait  reçu  de  Théodose  le  commandement  d'une 
de  ces  troupes*  et  l'avait  suivi  dans  ses  expéditions 
contre  Eugénius.  Apparemment  il  n'en  revint  qu'avec 
un  petit  nombre  de  soldats,  car  l'historien  qui  raconte 
la  bataille  contre  Eugénius  nous  dit  que  l'empereur  y 
perdit  la  plus  grande  partie  de  ses  barbares  fédérés*. 
Quoi  qu'il  en  soit,  il  fut  récompensé  de  ses  services  par 
un  grade  élevé  et  par  des  titres  de  dignités  romaines*. 
Cependant,  trois  ans  après,  nous  le  voyons  mécontent 
de  n'avoir  pas  un  commandement  plus  élevé;  il  voudrait 
commander  aux  troupes  romaines  elles-mêmes,  avec  le 
titre  denuigister  militum\  On  le  lui  refusa.  Le  minisire 
Ruûnus,  comptant  se  servir  de  lui  pour  une  intrigue 
personnelle,  l'autorisa  à  joindre  à  sa  troupe  d'autres 
barbares  de  toute  nation*  et  à  quitter  ses  cantonne- 

*  Zosime,  V,  5  :  M6vouç  tv^t  toj;  Pap6d^ouç  oO;  BeoSo^o;  ïrjyvi  «yrô 
TuaoaBoùî  5t£  auv  auTw  x^v  Euysv^ou  tupavv^ôa  xaOtîXs.  fl  s'agit  d'un  des 
corps  fédci'és  qui  élaient  sous  le  commandement  général  de  Gainas  (IV, 
57)  [cf.  p.  360J.  —  Socrate,  HUloria  ecclesiasUca,  VII,  10  :  'AU^'.ik 
Ti;  pàp6apo;,&Kd'Jî:ov8o{  ci>v  'PcojjLa{oiç  xai  xw  ^atXet  BsoSoa^oi  bIç  tov  wtà 
Tou  Eu^ev^ou  7ÇoXe|jlov  9U[x{xap^7[9a;  xai  8ià  touto  Ttopiaix^  dÇi«  TifiijOeîç. 

*  ZosimC)  IV,  58  :  Tô  noXu  (xipoç  twv  aupLjwt^ç^o-jvTwv  anoOaveTv.  On  Toit, 
en  effet,  qu*il  y  eut  deux  batailles  successives  dans  la  même  journée  ;  dans 
la  première,  les  barbares  seuls  donnèrent,  et  ils  furent  repoussés  anc  de 
grandes  perles  ;  dans  la  seconde,  les  troupes  ramaines  furent  victorieuses. 

'  Socrate,  Histona  ecclesiastica,  VU,  10  :  *Pco|jiaïxj  âf(«  xt^vrfiil',,  — 
Gassiodoi-e,  Hislona  UiparlUa^  XI,  9  :  Alaricus  romanx  diiiani  tubjec- 
tus  et  romanis  di^nitalihtis  honoratus, 

*  Zosime,  V,  5  :  'HYavaxTsi  on  [xJj  orpaTKoTixôv  7)y«to  ô'>vd|«ci)V,  «XXi 
(jLoVouç  eTyg  tou;  pap6àpouç  oOç  Beood^to;  CTuyev  auTtS  Tcapadcj^.  L'expres- 
sion ^-^tXa^oLi  arpaTiwTixwv  Ôuvajiewv  est  celle  qui  dans  Zosime,  comme 
dans  Sozomène  et  dans  Lydus,  indique  la  fonction  et  le  grade  de  maguter 
militum, 

»  Ibidem  :  Tobç  aùv  auto»  PapSapou;  ^  SXktuç  au-ptX'j^aç  ovtaç  eÇoYaveîv. 
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menis.  Alaric  se  mit  alors  à  parcourir  la  Thessalie,  la 
Grèce  centrale  et  le  Péloponèse.  Ce  n'est  pas  qu'il  son- 
geât à  faire  la  conquête  du  pays  et  à  s'y  établir.  Après 
avoir  beaucoup  pillé,  il  revint  avec  son  armée  en  Épire. 
Suivant  quelques  auteurs,  ce  sont  quelques  troupes 
romaines  envoyées  d'Occident  par  Stiliconqui  l'auraient 
mis  en  fuite*. 

Vaincu  ou  non,  il  fit  la  paix  avec  l'Empire  et  reçut 
un  cantonnement  en  Thrace  et  en  Illyrie.  Il  y  resta 
quelques  années  avec  une  autorité  qu'un  contemporain 
déclare  légitime,  c'est-à-dire  en  vertu  d'un  ordre  du 
gouvernement  impérial';  la  population  lui  obéissait 
comme  à  un  fonctionnaire  ;  il  était  un  soldat  de  l'Empire 
d'Orient.  Puis,  las  de  ce  service,  il  essaya  de  se  faire 
conquérant,  conduisit  ses  Goths  en  Italie;  mais  son 
armée  fut  détruite  à  Pollentia  par  une  armée  impériale 
que  commandait  Stilicon'. 

Quelques  années  se  passent,  et  nous  le  retrouvons  en 
Épire*;  il  y  est  encore  à  la  tête  d'une  armée;  mais  celte 

*  Zosime, -V,  7;  Claudien,  De  bello  getico,  v.  513-517. 

*  Claudien,  De  bello  getico,  v.  555  et  suivants  :  Le  poète  fait  dire  à 
Alaric  : 

At  nunc  Hlyrici pottquam  mihi  tradilajura... 
Inque  meos  usus  vectigal  vertere  ferri 
Oppida  legitimo  jussu  Romana  coegi.... 

s  Prosper  d'Aquitaine,  anno  400  :  Goihi  Italiam  Alarico  et  Radagauo 
ducibus  ingressi  ...  Polleniiœ  advenus  Goihos  vehementer  pugnatum 
Cet,  —  Glaudien,  ibidem.  —  Cassiodore,  Chronique  :  Goihi  Halarico  et 
Radagaiso  regibus  ingrediuniur  Italiam. — Orose,  VU,  37,  2  :  Taceo  de 
Alarico  rege  cum  Gothis  sœpe  victo,  sœpe  conclusOy  semperque  dimisso, 
—  Sur  la  bataille  de  PoUenlia  il  y  a  une  grande  incertitude  ;  Claudien 
(ibidem)  et  Prudence  (Contre  Symmaque,  liv.  H,  ▼.  695  et  suiv.)  la 
chantent  comme  une  grande  Ticloire  de  Stilicon;  Orose,  Jordanès  et 
Cassiodore  en  parlent  comme  d'une  défaite.  Prosper  d'Aquitaine  dit  sim- 
plement :  Pollentix  adversus  Gothos  vehementer  utriusque  partis  clade 
,pugnatum  est.  Il  est  certain  qu' Alaric  ne  put  jms  rester  en  Italie. 

*  Zosime,  V,  26  :  'A^X^pi^oç  Ôiatp^Swv  Iv  'Hae^poiç  to  îcapà  ST£Xî)(^aivo; 
âv^{iL£ve  auv07)(tx  TOiovde*  éSrEX^oivdteyoelTO,  xoiway^  )^py)aà(i£vo(  'AXXap{y/j), 
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fois  il  est  d'accord  avec  le  ministre  de  l'empereur  d'Oc- 
cidenl;  il  est  secrètement  convenu  avec  lui  d'enlever  la 
province  d'IUyrie  à  l'empereur  d'Orient  pour  la  donner 
à  Ilonorius.  Pendant  plusieurs  années,  l'invasion  de 
Radagaise  en  Italie*  et  l'usurpation  de  Constantinus  en 
Gaule  le  forcèrent  de  différer  l'exécution  de  ce  projet  ;  il 
ressort  du  moins  du  récit  des  historiens  que  pendant  ces 
années-là  Alaric  était  un  chef  de  fédérés  officiellement 
au  service  de  l'empereur  d'Orient  et  secrètement  au 
service  de  l'empereur  d'Occident*.  Aussi  Alaric  réclama- 
t-il  en  408  la  solde  qui  lui  était  due*.  On  tint  conseil 
autour  de  l'empereur.  Il  paraît  que  les  sénateurs  qui 
n'étaient  pas  au  courant  des  secrets  d'État  s'indignèrent 
qu'un  chef  barbare  qu'ils  ne  connaissaient  pas  réclamât 
de  l'argent;  mais  Slilicon,  qui  était  depuis  longtemps 
le  ministre  dirigeant,  attesta  qu'en  effet  c'était  par 
l'ordre  du  gouvernement  impérial  et  pour  servir  ses 
desseins  qu' Alaric  était  resté  plusieurs  années  en  Épire, 
et  qu'en  conséquence  il  avait  droit  à  une  solde.  On  lui 
alloua   4000  livres  d'or*.  Alaric  était  donc  reconnu 

Tï]  'Oywpiou  p«aiX6ia  xà  ev  'IXXuptotç  ?0v7)  ;cavTa  TrpovOetvai,  9uvO/|Xa(  ts 
zEpt  TOUTOU  Tupd;  auTbv  îcoiTjaafievoç....  —  Olympiodore,  édit.  Didot,  t.  IV, 
p.  58  :  'AX4pi/^o;  ftv  SteX/'/cov  ;jL£T£xaXé9aT0  67:1  tÇ  9iXaÇai  lio  'Ovtopiw  to 
'IXXupix6v. —  Orose,  VU,  58,  2  :  Stilico  Alaricum  occulio  fœdere  foveni, 

*  Zosiine,  V,  26  :  npoaSey o[i^vou  ôà  'AXXotp(/ou  tG  noLç^ffikuaxt  ;:£iOaf- 
yiSasiv,  'Poôofdiïaoç.... 

'  *  Idem,  V,  20  et  27. 

'  Idem,  V,  29  :  Opbç  STsXfy  wva  TîpeoCe/av  IxTCipinst,  ypiifiaT»  alwv 
uirép  T6  T7JÇ  Iv  Txtç  'Hjcefpoi;  Tpi6^ç  î)v  eXê^ÊV  auTÛ,  STsXiyeovi  Kêio^^vn 

*  Idem,  V,  29:Aià  fàp  to  tÇ  paaiXtrouvoTaoy,  ïfpTi\  ô  STsXiycuv,  to5o5- 
Tov  Iv  Tafç  'H:î6(pO'.{  ètéTpn)/*  y,p(Jvov,  û;  'IXXupioù;  tJ  'Oycdp^ou  «pxJ 
lïpovOsiT)....  nàîi  Tofvuv  8d5avTo;  Sixaia  "kéyiiv  STjX^y^wvoç,  eS<Jx«  tj 
yspou^ia  y^puaiou  TêTpaxi^/^tXtaî  'AXXapfy^w  diSo^Oai  XÎTpaç.  C'était  bien  à 
titre  d'arriéré  de  solde  que  cet  argent  lui  était  donné  ;  c'est  ce  que  dit 
aussi  Olympiodore  (Fragmenta,  5,  édit.  Didot,  t.  IV,  p.  58)  :  'AXopi/.oî, 
ETi  ÇwvTo;  2T6X^/^cuvoî,  T£<JWpaxovTa  xevTrjvotpt*  (jlktOÔv  ÏXaSs  ti;;  tMx^- 
Ts(a;. 
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officiellement  comme  un  soldat  de  l'Empire.  Il  est  vrai 
qu'il  était  venu  réclamer  sa  solde  en  conduisant  son 
armée  contre  l'Italie  et  que  les  Italiens  ne  pouvaient  pas 
bien  distinguer  s'il  était  un  soldat  de  l'Empire  ou  un 
envahisseur. 

Ici  se  place  une  révolution  intérieure  que  les  histo- 
riens du  temps  décrivent  mal  et  dont  il  nous  est  difficile 
de  discerner  le  caractère.  Ce  que  l'on  peut  dire  d'après 
les  récits  très  insuffisants  qu'on  en  possède,  c'est  que  les 
querelles  religieuses  y  ont  tenu  une  plus  grande  place 
que  les  querelles  nationales  ou  les  querelles  de  race*. 
Stilicon  y  périt  massacré  avec  beaucoup  de  fonctionnaires 
romains.  On  l'accusait  de  vouloir  relever  les  temples 
du  paganisme.  Au  milieu  de  la  fureur  générale,  la 
population  égorgea  les  femmes  et  les  enfants  des  soldats 
germains  fédérés,  qui  ne  donnaient  pourtant  à  ce 
moment  aucun  sujet  de  plainte*.  Ces  Germains  indignés 
quittèrent  aussitôt  le  service  de  l'empereur,  vouèrent  la 
guerre  à  Rome,  et,  comme  il  leur  fallait  un  chef,  ils 
accoururent  vers  Alaric.  Ces  fédérés,  de  toute  nation, 
étaient  au  nombre  de  30  000  \ 

^  Le  meilleur  récit  de  cette  révolution  est  dans  Zosiine,  V,  52-35  ;  ou 
y  Yoit  que  le  chrétien  Olympius  en  fut  Finstigateur  ;  que  ce  furent  surtout 
les  troupes  indigènes  qui  Taccomplirent,  avec  Tassentiraent  assez  visible 
de  l'empereur;  que  Ton  commença  par  massacrer  les  fonctionnaires 
Némorius,  Patronius  et  Salvius,  le  magister  mililum  Chariobaude  et  le 
préfet  du  prétoire  Liménius;  que  les  fédérés  barbares  se  partagèrent 
entre  le  parti  d'Olympius  et  Stilicon  ;  qu*eniin  celui-ci  fut  arrêté  et  mis  à 
mort  par  le  goth  Sarus»  ainsi  que  le  cubiculaire  Deutérius  et  le  chef  des 
notarii  Pétrus.  —  Le  récit  d'Orose  (VII,  38)  ne  laisse  pas  de  doute  sur  le 
caractère  de  la  lutte  ;  les  païens  avaient  compté  sur  Stilicon,  et  ils  atten- 
daient de  lui  le  relèvement  des  temples. 

*  Zosime,  V,  35.  Les  fédérés  germains  avaient  laissé  leurs  femmes  et 
leurs  enfants  dans  les  villes  du  voisinage. 

^  Ibidem  :  Ddfvreî  lyvoxiav  ^XXap(-/^fo  Tcpo^iaOat  xai  toCî  xaià  Tîiç 
'Pc6jiyjç  noXép.ou  auxw  xoivcov^vat*  xai  ouva/^OeToai  Trpbç  io3to  nXeiouç  oXi-yci) 
Tpto>y  |&upii8£{  auvéOEov. 
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Tous  ces  détails  sont  significatifs;  ils  montrent  de 
quels  éléments  se  composaient  les  forces  d'Alaric.  Il  est 
visible  qu'il  était  à  la  tête,  non  d'une  nation,  mais  d'une 
armée*.  Cette  armée  même,  dont  le  premier  noyau  était 
une  troupe  de  fédérés  wisigoths,  s'était  peu  à  peu 
grossie  de  fédérés  d'autres  nations".  Ce  n'était  pas  un 
peuple  émigrant  qui  se  déplaçait,  c'était  une  armée  de 
soldats  de  l'Empire  qui  se  mettaient  en  révolte  contre 
l'Empire.  D'ailleurs,  d'autres  fédérés  goths,  avec  un 
chef  nommé  Sarus,  restaient  fidèles  au  gouvernement 
romain. 

Alaric,  prétendant  venger  Stilicon  et  alléguant  surtout 
que  la  somme  convenue  ne  lui  avait  pas  été  remise*, 
courut  droit  à  Rome.  Qu'y  allait-il  faire?  Quand  on  le 
lui  demanda,  il  répondit  «qu'il  voulait  avoir  tout  l'or  et 
tout  l'argent  qui  se  trouvaient  dans  la  ville,  ainsi  que 
tous  les  objets  de  prix  et  tous  les  esclaves  de  nation  bar- 
bare* ».  Il  se  contenta  de  5000  livres  d'or,  50  000  livres 
d'argent,  4000  robes  de  soie  el  5000  livres  de  poivre; 
il  partit  avec  ce  butin,  promettant  d'ailleurs  d'être  à 
l'avenir  un  fidèle  fédéré  et  de  servir  l'Empire  romain 
contre  quelque  nation  que  ce  fût  qui  lui  serait  hostile'. 


*  Le  tit;*e  de  roi  qu'il  portait  ne  doit  pas  faire  iUusioo  ;  il  y  avait  long- 
temps que  ce  titre  avait  perdu  le  sens  de  chef  national  ;  il  se  donnait  à 
tous  les  chefs  de  troupes  un  peu  importantes.  Les  historiens  grecs  o*ap- 
pellent  jamais  ces  hommes  du  titre  de  paoïXsu;,  ils  les  appellent  ^-jv^xûy, 
çuXapx^oç,  fi^^Ç  (Olympiodore,  Fragmenta,  26,  51,  55,  etc.) 

*  Il  eut  même  bientôt  avec  lui  des  Huns  que  lui  amena  Ataulph. 
Zosime,  V,  57. 

'  Olympiodore,  Fragmenta,  5  :  'AXipf/^oç  8ià  te  çovov  StcX^/cdvo;  m 
oit  a  ouvéxE'.To  oux  eXd;x6avc. 

•  Zosime,  V,  40  :  "EXe^c  oux  SXkiù^  aicooxiQaioôai  Ti;ç  roXiopx/o;  v.  A 
tÔv  )rpoabv  5;cavTa  oaov  ^  îcdXtç  l)(^oi  xai  tov  dfpyupov  Xa6o(,  xai  5«x  w 
hnirikoKi  eGpoi  xa\  en  Tobç  ^ap6xpouç  oix^Ta^. 

•  Idem,  V,  42  :  XtopTJaeiv  ôjjioac  'Pwfia/otç  xaià  ravroç  hwfdoL  Toutot; 
opovetv  PouXo[jiivou. 
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D'autre  part,  l'Empire  lui  promettait  une  solde  annuelle, 
une  quantité  déterminée  de  vivres  et  le  droit  d'habiter 
avec  les  siens  dans  la  Vénétie,  le  Norique  et  la  Dal- 
matie*. 

Il  fît  demander  en  outre,  par  l'entremise  du  préfet 
du  prétoire  Jovius,  qu'on  lui  conférât  le  titre  de  maître 
de  la  milice,  qui  l'eût  mis  à  la  tête,  non  seulement  des 
fédérés  barbares,  mais  des  troupes  indigènes  ;  l'empereur 
répliqua  qu'il  accorderait  la  solde  et  les  vivres,  mais 
qu'il  ne  consentirait  jamais  à  lui  donner  le  grade  de 
maître  de  la  milice*.  Sur  ce  refus,  Alaric  marcha  de 
nouveau  sur  Rome. 

Puis  il  se  ravisa  et  chargea  quelques  évéques  de  re- 
nouer les  négociations;  cette  fois,  s'il  faut  en  croire 
Zosime,  il  renonçait  au  grade  de  maître  de  la  milice,  ne 
demandait  plus  comme  cantonnement  que  le  Norique  et 
s'en  remettait  au  prince  pour  le  chiffre  de  la  solde  et  des 
fournitures,  offrant  encore  de  redevenir  soldat  de  l'Em- 
pire et  de  le  défendre  contre  tout  ennemi.  Ses  proposi- 
tions furent  encore  rejetées.  Ce  qui  est  curieux,  c'est 
que  Zosime  et  Orose,  qui  écrivaient  quelques  années 
après  la  fatale  issue  de  ces  événements,  au  lieu  de  louer 
le  gouvernement  impérial  d'avoir  eu  un  moment  la  ré- 
solution virile  de  repousser  ce  dangereux  serviteur,  lui 
en  font  un  reproche'. 

*  Zosime,  Y,  48  :  'Atwîtsi  ^pua^ov  [xèv  erou;  Ixdaiou  8(8sa6a{  ti  fi)Tov  xai 
o^TOU  Ti  (A^Tpov,  oixslv  8à  ttUTÔv  ôi^ua  Tct;  ouv  auTM  Tcôccrt  BsvsT^a;  àp.3co  xai 
NfiDpixou;  xal  AaXp.ai{av. 

«  Idem,  Y,  49.  —  Sozomène,  IX,  7  :  M66ioî  ôtjXoT  'Ovwpiw  t)jv  'AXa- 
p{/^ou  aiTijaiv,  xai  à;  8iot  5î'Xtoi;  aùxôv  Ti|xf;ca'.  orpaTTÎYoy  Ôuvdt|x6a>ç  ixaT^- 
px;....  '0  Bè  paatXeù;  aÇia;  ounoTS  fji&iadciSvs'y  auTiô  avre^TjXcoasv. 

'  Idem,  Y,  50  :  Taûia  enistxcu;  xai  «coçpo'vco;  *XXkoLolyjo\j  :cpoi£ivo[jiévou, 
xai  «dtvTwv  tJjv  tou  dv^pb;  [Lt':pl6':r^za  Oau[i«î^dvTCijv.  —  Orose,  VII,  58,  2  : 
Alaricumpro  paceoptimaet  quibtucumque  sedibut  suppHciler  orantem, 
occuUo  fœdere  fovens^  publiée  autem  et  belli  et  pacis  copia  negala,... 
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Alaric  se  porta  donc  sur  Rome,  non  pour  la  conquérir, 
mais  pour  y  faire  nommer  un  autre  empereur.  Sur  son 
ordre,  le  sénat  déféra  la  pourpre  à  Attalus*,  et  Âltalus 
aussitôt  donna  à  Alaric  le  grade  de  maître  de  la  milice'. 
A  ce  titre,  Alaric  prêta  serment  de  fidélité  au  nouveau 
prince',  et  lui  assura  l'obéissance  des  villes  italiennes. 
Mais  il  ne  tarda  guère  à  se  brouiller  avec  Attalus;  il  lui 
retira  le  diadème  et  le  manteau  de  pourpre  et  renvoya 
ces  insignes  de  l'autorité  à  Honorius*,  qu'il  reconnut 
de  nouveau  comme  empereur  et  avec  qui  il  négocia  une 
nouvelle  convention*.  Mais  la  paix  ne  put  se  faire,  et 
Alaric  retournant  à  Rome  pour  la  troisième  fois  permit 
à  ses  bandes  de  mettre  la  ville  au  pillage,  de  vider  toutes 
les  maisons,  et  d'emporter  l'or',  mais  sans  répandre  le 
sang'.  La  permission  de  piller  dura  trois  jours. 

Ce  qu'il  y  a  de  plus  étrange  dans  ces  étranges  événe- 
ments, c'est  que  les  historiens  qui  les  racontent,  Orose 

*  Zosimc,  VI,  7  ;  01  'Pojfxaroi,  xatà  x6  xE/.fi-jôjxsvov,  ^Vna>.ov  eî;  xôv 
paaiXeiov  iva6i6a!^ojat  Opdvov,  àXoMpyl^a  xa\  orésovov  TcepiOsvTEç.  — 
Sozomène,  IX,  8  :   B.af^ETai  Twtxa^oyç  jSa^'.Xia  '^r^ffiaaisfion  tov  "ArraXo/. 

•  lijidein  :  "AttoXo;  racayp^fjia  tÀ;  twv  Buv^(^£b)V  aTpaTTjyîa;  aviû  te 
'AX/.api/«i>  xa\  O'jaXsvTi  7:3paGÉoa>XcV. 

'  Idem,  VI,  10:  'x\XXap''xou  8è  -c'wç  ÈjjLji^vsiv  Tof;  J:pb;  "AttoXov  opxoi; 
IûeXovtoç.... 

•  Idem,  V(,  12  :  !\XXaptyo;  IÇafaifwv  tov  'ArcaXov,  iz&piôùiv  TOOiiSr^aa 
x«t  T«;  àXo'jpY''5oç  Ixôuaa;,  TaiÎTa  Itteu^ev  'Ovwp^w  tw  ^a^iXel. 

*  Idem,  13  :  *AXXapi/ou  et:!  'Piocwav  a>p[ir,xoTo;,  «5i;  S^,  Ss6ot{ei>ç  aùrû 
TtGo;  'Ov((>piov  EaoaEvr^ç  EÎsiîvr,?.  —  Sozomène,  IX,  9  :  Ktç  Xdyouç  v-Os  "p? 
PaaiXEÎ  r,ip\  ttJ;  Eip/^vr*;. 

^  Sozomène,  IX,  9  ;  Toî;  aurou  TzXi'fizQiv  IrAxpv^îv  twv  Ta>(xa((ov  tiXo-jtov 
àp7:«Çe'.v  xa\  ;:avT«ç  tou;  oTxou;  Xr^f^eaOai.  —  Jordanès,  De  rébus  getiris^ 
c.  50,  §  156  :  Gothif  Halarico  jubente,  spoliant  tantum^  non  autem  ignem 
supponuni,  —  Orose  dit  qu'il  n'y  eut  qu'un  petit  nombre  d'incendies, 
facto  quidem  aliquantariim  œdium  incendio,  VI[,  59, 15. 

'  Orose,  Vïl,  59,  1  :  Alaricus  Romam  inrumpit,  dato  prxceploprius, 
ut..,  in  quantum  possent  prsedse  inhianies,  a  sanguine  temperarenU 
Orose  représente  un  de  ces  Goths  qui,  8*adressant  à  une  femme,  ab  ea 
aurum  argentumque  honeste  exposât,  —  Il  n'est  pourtant  pas  douteux 
qu'î  n'y  ait  eu  des  massacres. 


^r-r^/vr-T.--^- 
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et  Sozomène,  —  le  récit  de  Zosime  s'arrête  un  peu  plus 
tôt,  —  n'ont  pas  un  mot  de  malédiction  ou  de  haine 
contre  ce  ravageur.  Ces  écrivains  chrétiens  lui  savent 
gré  de  n'avoir  pas  mis  le  feu  aux  églises  et  peut-être 
encore  plus  de  n'avoir  pas  ordonné  le  relèvement  des 
temples  païens*.  Orose  ajoute  que  Rome  ne  fut  nulle- 
ment ruinée,  que  la  population  demeura  nombreuse, 
que  la  ville  resta  debout  et  «  qu'enfin  à  la  voir  on  ne  se 
douterait  pas,  n'étaient  les  traces  de  quelques  incendies, 
qu'elle  eût  été  en  proie  aux  barbares*  ».  Alaric  n'y  resta 
d'ailleurs  que  juste  le  temps  qu'il  fallait  pour  y  faire 
du  butin.  Au  bout  de  trois  jours',  satisfait  d'emporter 
beaucoup  d'or  et  de  richesses*,  il  conduisit  son  armée 

*  Orose,  VU,  59;  Sozomène,  IX,  9-10.  Cassiodore,  Variamm,  XH,  20. 
Âlaric  aurait  donné  rordre  de  respecter  les  églises,  et  même  de  leur 
laisser  leurs  objets  précieux.  Cf.  Jordanès,  De  rébus  gelicis,  c.  50.  Orosc 
s'attache  k  montrer  que  les  ravages  et  les  incendies  n'approchèrent  pas  de 
ce  que  Rome  avait  souffert  dans  Tinvasion  gauloise  et  au  temps  de  Néron, 
il  se  plaît  k  montrer  que  les  églises  fui*ent  respectées,  et  qu'au  milieu 
même  du  pillage  les  chrétiens  faisaient  leurs  processions  et  chantaient 
leurs  hymnes  ;  quant  aux  païens,  leur  seule  ressource,  k  l'en  croire,  aurait 
été  de  se  mêler  paimi  les  chrétiens.  —  Idace  remarque  aussi  que  les  églises 
furent  épargnées.  —  Cassiodore,  dans  sa  Chronique,  s'exprime  ainsi  : 
Roma  a  Gothis  Âlarico  duce  capta  est,  ubi  clementer  tisi  sunt  Victoria, 

*  Idem,  YII,  40,  \  :  Cujus  rei  quamvis  recetu  memoWa  «fï  (Orose  écri- 
vait huit  ans  après),  si  quis  popuU  romani  multitudinem  videat,  nihil 
faclum,  sicut  etiam  ipsi  faienlur,  arbiirabitur,  nisi  aliquantis  adhuc 
existentibus  ex  incendia  i^inis  forte  doceatur.  —  Voir  le  petit  ouvrage 
écrit  dans  les  années  qui  suivirent,  sous  ce  titre  :  Descriptio  urbis  Romx 
quœ  aliquando  desolata,  nunc  gloriosior  piissimo  imperio  restaurala 
(Patrologie  latine,  t.  XVIII,  p.  457);  on  voit  dans  cette  description  que 
presque  tous  les  édiflces  anciens  subsistèrent  intacts  ;  la  ville  n'a  donc 
pas  été  brûlée.  Les  incendies  dont  parle  Orose  furent  de3  faits  isolés  ; 
Jordanès,  c.  50  :  Urbem  spoliant  tantum,  tion  autem  ignem  supponunt. 

'  Idem,  Vil,  59, 15  :  Tertia  die  barbari  sponte  discedunt.  S'il  faut 
en  croire  Socrate  {Historia  ecclesiastica,  Vil,  10),  c'est  l'approche  d'une 
armée  romaine  envoyée  d'Orient  qui  aurait  déterminé  Alaric  h  s'éloigner  de 
Rome  k  la  hâte  et  comme  un  fuyard  ;  cette  explication  est  reproduite  par 
Cassiodore  (Historia  tripartita,  XI,  9). 

*  Alaricus  urbis  Romse  deprsedatione  satiatus.,.  qui  tanta  se  urbii 
vastatione  ditavit  (Cassiodore,  Variarum,  XII,  20). 
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vers  le  sud  de  Tllalie.  Il  essaya  de  passer  en  Sicile,  mais 
la  mer  engloutit  une  partie  de  son  armée*  et  la  mort 
l'enleva  lui-même*. 


4*    [les   WISIGOTHi   ÉTABLIS   EN  GAULE    PAR    l'aUTORITÉ   HIPERIALE.] 

Les  Goths  se  donnèrent  pour  roi  Âtaulph.  On  ne  voil 
pas  clairement  ce  qu'il  fit  entre  les  années  410  et  412; 
suivant  Jordanès,  il  serait  revenu  à  Rome  et  l'aurait 
pillée  de  nouveau.  En  412,  il  passa  en  Gaule;  mais 
aucun  des  écrivains  qui  signalent  son  arrivée  dans  le 
pays  n'indique  qu'il  y  soit  entré  en  conquérant'.  S'il 
faut  en  croire  Jordanès,  il  y  serait  venu  à  titre  d'allié  de 
l'empereur,  et  d'accord  avec  lui  ;  son  arrivée  n'aurait 
eu  d'autre  effet  que  d'effrayer  les  Francs  et  les  Bur- 
gondes  et  de  débarrasser  la  Gaule  de  leurs  ravages*. 
Nous  pouvons  bien  penser  qu'ils  commirent  eux-mêmes 
beaucoup  de  dévastations'.  Jovinuss'étant  fait  empereur, 
Ataulph  se  déclara  pour  lui.  Il  est  vrai  qu'il  le  trahit 


*  Orose,  vu,  43,  12  :  Vallia  memor  illius  accepUe  sub  Alarico  cladu 
cum  in  Siciliam  Gothi  transira  conati  in  conspeciu  tuorum  miserabiliter 
demersi  sunt, 

«  OlympioJore,  Fragmenta,  iO  (édil.  Didol,  p.  59),  15  (p.  60).  - 
Jordanès,  De  rébus  geiiciSy  c.  30. 

"  Prosper  d'Aquitaine,  anno  412  :  Gothi,  rege  Adaulpho,  Gallias 
ingressi.  —  Cassiodore,  Chronique  :  Gothi,  regeAtaulpho,  Gallias  intra- 
verunt. 

*  Jordanès,  De  rébus  geticis,  c.  31  :  Ataulphus  Placidiam  suo  mairi- 
monio  copulavit,  ut  gentes  hac  societate  conperta,  quasi  adunaia  Gotkit 
republicOf  efficacius  tenerentur,  Honoriumque  augustum,  quamm 
opibus  exhaustum,  tamen  jam  quasi  cognatum  grato  animo  derelin- 
quensy  Gallias  tendit.  Ubi  cum  advenisset,  vicinœ  gentes  perlerritst  in 
suis  se  cœperunt  finibus  continere,  quœ  dudum  crudeliier  Gallias  infes' 
tassent j  tam  Franci  quam  Burgundiones. 

»  Pi'osper  Tyro  :  A  lia  prœdatio  Galliarum,  Gothis  Alpes  transgre- 
dienlibus. 


**^^^  *r 
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Tannée  suivante,  l'assiégea  dans  Valence,  prit  d'assaut 
celte  ville  et  livra  Jovinus  à  Tempereur  Honorius*. 

Nous  le  trouvons  ensuite  à  Narbonne,  sans  qu'on 
nous  dise  à  quel  titre*.  Il  avait  essayé  de  s'emparer  de 
Marseille  par  surprise,  mais  il  en  avait  été  repoussé 
avec  perte  par  le  général  romain  Bonifacius'.  Dans  Nar- 
bonne il  épousa  la  sœur  de  l'empereur,  Placidie;  il  est 
digne  d'attention  que  ce  mariage  fut  célébré  en  grande 
pompe  et  suivant  les  rites  romains;  le  roi  goth  était  vêtu 
à  la  romaine,  et  les  Romains  de  l'assistance  chantèrent, 
joyeux,  Tépithalame*. 

Brouillé  ensuite  avec  Honorius,  Ataulph  tint  à  recon- 
naître un  autre  empereur,  et  il  proclama  Attalus';  mais 
il  l'abandonna  bientôt  et,  revenant  à  Honorius,  il  s'en- 
gagea «  à  le  servir  fidèlement  et  à  employer  les  forces 
des  Goths  à  la  défense  de  l'État  romain*  ».  Quelques 

*  Olympiodorc,  Fragmenta,  19  (édit.  Didot,  p.  61)  :  ns|jLr:E'.  *\Mo\A^oi 
7:pb;  'Ovtipiov  TipévSsi;,  uTïo^y^ôjjisvoî  tàç  te  tûv  Tupavvcuv  (ces  deux  usur- 
pateurs étaient  Jovinus  et  Scbastianus)  xe^aXà;  xa\  tlpif^vriv  àyEiv.  ^y 
uTSOTT&etj'XVTaiv  xzi  Spxcov  [xsaiTsuaivTbiv,  3l£6z7TiavoCî  p.èy  Tzi^iTziTai  tô) 
^aoiXet  f|  x«cpxX7)*  *lo6rvo;  Bà  itTzo  IVdaoùXoou  ^coX'.opxoû^evo;  lautôv  Ixdt'doiai 
xat  ni'xT.ixai  tw  paiiXeî.  —  Proiper  Tyro  :  Valeniia  cioilas  a  Gothis 
effringitur  ad  quam  se  fugiens  Jovinus  contulerat, 

•  Idace,  anno  415  :  Golhi  Narbonam  ingressi  vindemiœ  tempore. 
'  Olympiodore,  Fragmenta,  21  (cdit.  Didot,  p.  62). 

*  Olympiodore  fait  un  curieux  récit  de  la  cérémonie  nuptiale;  en  voici 
Li  traduction:  Adaulpho,  studio  ac  consilio  Candidiani^nuptiœ  cumPla- 
cidia  celebrantur,  in  ^'arbone,  in  domo  Ingenii,  primarii  ejiu  urbis  viri. 
Hic  digniore  loco  résidente  Placidia  in  thalamo,  Romano  more  ador- 
nato,  habituque  imperiali  (^oLiîkixiâ),  assedit  ipsi  Adaulplius  lœna  indu- 
tus  ceteroque  amictu  romano.,,,  Deinde  versus  epithalamii  canuntur, 
Atlalo  praecinente,  dein  Rusticio  atque  Phxbadio,  nuptiteque  pera- 
guntur  lusu  gaudioque  ingenti  barbarorum  simul  et  Romanoi'um  (Olym- 
piodore, Fragmenta,  24,  édit.  Didot,  p.  6i).  De  ce  mariage  naquit  un 
fils,  qui  fut  appelé  Théodose. 

B  Pit>sper  d'Aquitaine,  anno  4U  :  Attalus  Gothorum  consiliis  et  prœ- 
sidio  Ujrannidem  resnmil  in  Galliis.  —  Voir  V Eucharisticos  de  Paulin  de 
Pella. 

•  Orose,  Vil,  43  ,  3  :  MUitare  fideliter  Honorio  imperatori  ac  pro  de- 
fendenda  romana  republica  inpendere  vires  Gothorum. 
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mois  se  passent,  et  les  historiens  du  temps  nous  disent 
que  le  général  romain  Constantius,  qui  était  à  cette 
époque  le  premier  fonctionnaire  de  l'Empire  dans  la 
Gaule  méridionale,  chassa  les  Goths  de  Narbonne  et  les 
obligea  à  se  rendre  en  Espagne,  pour  y  combattre  les 
Vandales  et  les  Suèves*.  Suivant  Jordanès,  il  y  serait 
allé,  non  par  force,  mais  de  son  plein  gré.  D'une 
façon  comme  de  l'autre,  il  est  avéré  que  les  Wisigolhs 
quittèrent  la  Gaule*. 

Ataulph,  après  quelques  combats  contre  les  barbares 
en  Espagne,  périt  assassiné  par  un  homme  de  sa  nation. 
Ce  personnage  avait  assez  bien  ressemblé  à  Alaric  :  vé- 
ritable chef  de  bandes  et  non  pas  chef  de  peuple,  il  avait 
affecté  d'être  toujours  au  service  de  l'Empire,  changeant 
voloutiers  d'empereur,  transportant  sa  fidélité  d'Hono- 
rius  à  Jovinus  et  à  Attalus  pour  la  rapporter  ensuite  à 
Honorius,  mais  se  prétendant  toujours  le  serviteur  d'un 
empereur  romain,  obéissant  le  moins  possible,  pillant 
ou  laissant  ses  soldats  piller,  mais  faisant  plus  volontiers 
la  guerre  à  d'autres  Germains  qu'à  l'Empire. 

Orose,  qui  a  pu  le  connaître  et  qui  a  vu  des  hommes 


»  Orose,  vu,  45,  1  :  Consiantim  cornes,  apud  Arelatem  consistent^ 
Goihos  a  Narbona  expulit  atque  ahire  in  Hispaniam  coegiL  —  Wacc. 
anno  415  :  Ataulphusa  Constantio  pa,iricio  pulsatus  ul  relicta  Narbona 
Hispanias  peleret,  —  Sur  ce  Constantius,  qui  fui  plus  lard  associe  à 
FEmpire,  voir  Tadmiralion  enthousiaste  d'Orose,  VU,  42.  —  Jordanès  ne 
dil  pas  formellement  qu*AtauIph  ait  été  chassé  de  la  Gaule  méridionale; 
suivant  lui  et  selon  la  vraisemblance,  il  serait  passé  en  Espagne  de  soo 
plein  gré,  mais  toujours  pour  servir  FEmpire;  voir  le  c.  5i,  §  163, où  les 
mots  confimiato  regno  désignent  FÉtal  romain  que  Jordanès  ap|)elle  sou- 
vent regnum  ;  la  phrase  de  Jordanès  veut  dire  qu'Âtaulph,  après  avoir 
affermi  les  affaires  de  FEmpire  en  Gaule,  voulut  lui  rendre  le  même  ser- 
vice en  Espagne  en  combattant  les  Suèves. 

*  Voir  aussi  dans  Paulin  de  Pella  comment  les  Goths  quittèrent  6o^ 
deaux  ;  ils  eurent  soin  de  piller  la  ville,  en  hommes  qui  n'étaient  pas  sûrs 
de  revenir. 
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qui  Tont  connu,  rapporte  de  lui  une  parole  qui  n'a  rien 
d'invraisemblable  :  «  Dans  ma  jeunesse,  j'avais  soif  de 
détruire  le  nom  romain  et  de  mettre  à  là  place  un  em- 
pire goth;  mais  l'expérience  m'a  appris  que  les  Goths 
ne  savaient  pas  obéir  aux  lois,  et  que  sans  lois  il  n'y  a 
pas  d'État;  alors  je  me  suis  donné  pour  but  de  fortifier 
le  nom  romain  avec  la  force  des  Goths,  et  j'ai  mis  ma 
gloire  à  être  appelé  le  restaurateur  de  l'Empire  romain  * .  » 
On  peut  douter  que  ces  paroles  aient  été  réellement  pro- 
noncées; elles  se  concilient  pourtant  assez  bien  avec  les 
actes  connus  du  chef  barbare;  elles  montrent,  en  tout 
cas,  l'idée  que  des  Romains  comme  Orose  se  faisaient 
de  lui*. 

L'histoire  de  Vallia,  qui  le  remplaça,  nous  est  retracée 
par  trois  écrivains  de  ce  temps  et  de  ces  contrées,  Orose, 
Idace  et  Prosper  d'Aquitaine,  et  par  deux  écrivains  pos- 
térieurs, Jordanès  et  Isidore  deSéville.  Nous  ne  pouvons 
mieux  faire  que  de  rapporter  ce  que  chacun  d'eux  dit 
de  lui. 

Suivant  Orose,  Vallia  essaya  de  passer  d'Espagne  en 
Afrique;  mais  il  assista  au  naufrage  d'un  grand  nombre 
de  ses  soldats',  et  dès  lors  il  ne  songea  plus  qu'à  faire 

*  Orose,  VII,  43  :  [Se  imprimis  ardenter  inhiasse,  ut  ohliUerato  r<h- 
mano  nomine  romanum  omne  iolum  Gothorum  imperium  et  facerct 
et  vocaret  essetque  Gothia  quod  Romania  fuisset,  et  fier  et  nunc  Athaul- 
fia  quod  quondam  Cœsar  Augustus.  Ai  ubi  multa  experientia  pro- 
bavisset  neque  Gothos  ullo  modo  parère  legibus  posse  propter  effrenaiam 
barbariem  neque  reipublicœ  inlerdici  legcs  oporlere^  sine  quibus  respu- 
bliiM  non  est  respublica,  elegU$e  sallenif  ut  gloriam  $ibi  de  restitucndo 
in  integrum  augendoque  Romano  nomine  Gothorum  viribus  quœreret 
habereturque  apud  posteroi  Romanœ  restitutionit  auctor^  postquam 
esse  non  potuerat  immutalor.] 

*  Suivant  Olympiodore,  Fragmenta^  26,  Âtaulph,  près  de  mounr, 
aurait  recommandé  k  son  frère  «  de  sVntourer  autant  que  possible  de 
ramitié  des  Romains  0. 

*  Orose,  YII,  43  :  Cum  magna  Gothorum  manus  transire  in  Africam 
moliretur,  tempestate  correpta  miserabili  exitu  perierai. 
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la  paix  avec  l'empereur  Honorius  en  lui  remettant 
comme  otages  les  premiers  de  ses  sujets  *  ;  «  il  s'engagea 
à  braver  désormais  tous  les  périls  pour  la  défense  de 
l'Empire  romain  et  à  combattre  tous  les  barbares  qui 
s'étaient  établis  en  Espagne*  ».  Idaceénumère  ses  prin- 
cipaux actes.  En  415,  il  renouvelle  le  traité  avec  le 
patrice  Gonstantius  qui  continuait  à  représenter  l'auto- 
rité impériale  en  Gaule,  et  il  fait  la  guerre  en  Espagne 
contre  les  Alains  et  les  Vandales'.  En  416,  «  ce  roi  des 
Goths,  agissant  au  nom  de  l'Empire  romain,  fait  de 
grands  massacres  de  barbares  en  Espagne*  ».  En  417, 
il  écrase  les  Vandales,  il  extermine  les  Alains*.  En  419, 
Gonstantius  le  rappelle  en  Gaule  et  lui  donne  des  can- 
tonnements dans  la  province  d'Aquitaine  depuis  Tou- 
louse jusqu'à  rOcéan*.  Dans  un  fragment  de  l'historien 
Philostorge,  nous  lisons  simplement  que  les  Goths  font 
un  traité  avec  Honorius,  lui  rendent  sa  sœur  Placidie, 
et  reçoivent  de  lui  des  fournitures  de  vivres  et  une  partie 
de  la  Gaule  à  cultiver'.  Prosper  d'Aquitaine  parle  seu- 

*  Orose  :  Pacem  optimam  cum  Honorio  imperalore,  datu  lectistimit 
obsidibuSf  pcpigit. 

*  Idem  :  Romanœ  securitaii  periculum  suum  obtulit,  ul  adversum 
ceieras  gentes  qum  per  Hispanias  conscdissent,  sibi  pugnarel  et  Roma- 
nis vinceret. 

^  Idace,  anno  41 5  :  Wallia,  cum  Constantio  pairicio  pace  tnox  (acUi, 
Alaniê  et  Wandalis  adversatur, 

*  Idem  :  Wallia,  rex  Gothorum,  Romani  nominis  causa,  intra  Bit- 
panias  cœdes  magnas  efficit  barbaromm, 

*  Idem  :  Wandali  Silingi  per  Walliam  regem  in  Bœlica  omne* 
exslincti.  —  Alani  adeo  cœsi  sunt  a  Gothis  ui  pauciqui  super fueranl 
Gundi  rici  régis  Wandalorum  se  patrocinio  subjugarent. 

«  Idem  :  Gothiy  intermisso  certamine  quod  agebant,  per  Constantiutn 
ad  Gallias  revocati,  sedes  in  Aquilanica  a  Tolosa  ad  Oceanum  acce- 
perunt. 

'  Philoslorge,  ex  libio  XH,  c.  4  (Bouquet,  1. 1,  p.  601)  :  'Ex  xouxoww 
^dip5a&ov  x:pb;  'Ovwpiov  ajcevÔETai,  xai  rtiv  otxeixv  aâsXoijv  xai  ibv  *ATt«Xov 
Ttp  fJatjiXsr  TcapaTiOsvxai,  aiTTJaer''  tê  SfiÇ'.wOevTeç  xjcCi  (jLotpav  tiv«  t^î  iûv 
FaXaTÛv  y.oSpa;  el;  y^*»*?T**^  inoxXTjpuxjajJievoi, 
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lement  du  traité  de  416,  puis,  omettant  les  guerres  en 
Espagne,  il  dit  qu'en  419  Vallia  reçoit  de  Constantius 
«  la  Seconde  Aquitaine  à  habiter*  ».  Il  est  digne  d'atten- 
tion' que  ces  chroniqueurs,  contemporains  des  faits,  ne 
parlent  jamais  d'une  conquête.  Isidore  de  Séville  repré- 
sente aussi  Vallia  comme  un  allié  d'Honorius  :  ce  A 
peine  roi,  il  conclut  un  traité  avec  l'empereur,  s'enga- 
geant  à  soutenir  l'Empire  dans  toutes  ses  guerres; 
envoyé  en  Espagne  par  Constantius,  il  livra,  au  nom  de 
Rome,  de  grands  combats  aux  barbares;  puis,  cette 
guerre  achevée,  il  revint  en  Gaule  et  l'empereur  lui 
donna  en  récompense  de  ses  services  la  Seconde  Aquitaine 
avec  quelques  cités  avoisinantes".  »  Suivant  Jordanès, 
le  gouvernement  impérial  se  serait  d'abord  inquiété  du 
choix  de  Vallia  comme  chef  des  Goths  et  il  aurait  envoyé 
Constantius  avec  des  forces  considérables  pour  le  com- 
battre' ;  les  deux  armées  se  seraient  trouvées  en  présence 
près  des  passages  des  Pyrénées;  mais,  au  lieu  de  com- 
battre, Vallia  aurait  fait  un  traité  par  lequel  il  rendait 
Placidie  à  Honorius  et  s'engageait  à  «  fournir  des  auxi- 
liaires à  l'Empire  contre  quelque  ennemi  que  ce  fût*  ». 

*  Prosper  d*AquiUiine,  anno  411  :  Placidiam  Wallia  pacem  expetens 
reddit.  —  Anno  419  :  Constantius  patricius  pacem  firmat  cum  Wallia, 
data  ei  ad  inhahiiandum  Secunda  Aquitania  et  quibusdam  civitatibus 
confinium  provinciarum, 

*  Mox  ut  regnare  cœpit^  fœdus  cum  imperatore  Honono  pepigit 
promittens  imperatori  propter  rempublicam  omne  certamen  implere. 
Itaque  ad  Spanias  per  Conslantium  evocatus.  Romani  nominis  causa 
cœdes  magnas  barbaris  intulit.  Confecto  bello,  Gallias  repetil,  data  ei 
ab  impei-atore  ob  meritum  victoriœ  Secunda  Aquitania  (Bouquet,  t.  II, 
p.  701). 

'  Jordanès,  De  rébus  gelicis,  c.  52  :  Contra  Valliam  Honorius  impe- 
rator  Constantium,  virum  industria  militari  pollentem  multisque 
prœliis  gloriosum,  cum  exercitu  dirigens,  veritus  ne  fœdus  dudum  cum 
Atauulfo  initum  turbaret,,,  Constantius  cum  copia  armatorum  Spanias 
petit. 

*  Idem  :  Convenit  padsci  ut  sua  solacia  (ce  mot  dans  la  langue  du 
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Il  aurait  ensuite  fait  une  guerre  acharnée  aux  Vandales, 
et  rendant  à  l'Empire  romain  plusieurs  promces  dé- 
barrassées d'ennemis,  il  serait  revenu  à  Toulouse*. 

Tous  ces  récits  sont  d'accord  entre  eux  ;  ils  nous 
montrent  d'une  part  Constantius  qui  représente  l'auto- 
rité impériale  dans  la  Gaule,  de  l'autre  Vallia  qui  com- 
mande à  une  armée  de  Wisigoths  en  Espagne.  Vallia 
n'est  jamais  aux  prises  avec  Constantius;  il  ne  fait  la 
guerre  qu'aux  barbares,  qu'il  poursuit  au  nom  de  l'Em- 
pire. S'il  rentre  en  Gaule,  en  419,  c'est  qu'il  y  est  rap- 
pelé par  Constantius  lui-même,  et  s'il  s'y  établit,  c'est 
que  le  représentant  de  l'Empire  lui  donne  en  récom- 
pense des  '  services  rendus  en  Espagne  ce  qu'il  était 
habitué  à  donner  à  ses  auxiliaires,  des  terres  à  cultiver 
et  une  province  à  gouverner. 

Le  vrai  fondateur  du  royaume  des  Goths  en  Gaule 
n'est  pas  Ataulph,  c'est  Vallia;  car  de  415 à  419  les  Wi- 
sigoths étaient  en  Espagne,  et  l'origine  de  ce  royaume 
est  une  concession  de  terre  faite  par  l'Empire. 

Tels  sont  les  faits  que  les  documents  nous  fournissent. 
Il  nous  importait  de  savoir  par  quels  moyens  et  à  quel 
titre  les  Goths  sont  entrés  en  Gaule.  Nous  avons  observé 
le  long  chemin  qu'ils  ont  parcouru  depuis  le  Danube 
jusqu'à  la  Garonne.  Ce  n'est  pas  un  peuple  en  marche, 
ce  sont  les  débris  mal  reconnaissables  d'un  peuple 
détruit.  Ils  ne  descendent  même  pas  des  vainqueurs 
d'Andrinople.  Ils  ont  commencé  par  être  une  petite 
troupe  de  soldats  au  service  de  Théodose.  Cette  troupe 


VI*  siècle  devient  synoaynie  de  auxilia)  romanœ  reipubUcœ,  ubi  usus 
exegerit,  non  denegaret, 

'  Jordanës,  c.  35,  §  175  :  Valia  adeo  cum  suis  in  Vandalos  sxviebat 
ut..,  Tolosam  revertilur,  Romano  imperio  fugatis  kosiibus  aliquanlas 
provincial,  quod  promiserat,  derelinquens . 


[T.-  *-- w..*^   TT -  ^■>^«;T,r,rV7«^        ,    ':      ,  •"^.  •-'/--   •     1  '  ,,f-    .^ ? -•  ^  •     •  '«^;   .  '»^  "*    '^ 
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s'est  peu  à  peu  grossie  d'autres  soldats  de  toute  nation 
et  de  toute  provenance.  Pendant  vingt  ans  ils  ont  été  une 
armée  errante,  dont  les  services  étaient  tour  à  tour 
repoussés  ou  acceptés  par  l'Empire,  et  qui  pour  cette 
raison  pillait  et  servait  tour  à  tour.  Le  hasard  ou  l'in- 
térêt du  moment  les  a  poussés  de  la  Thrace  dans  le  Pélo- 
ponnèse, du  Péloponnèse  dans  l'IUyrie,  de  l'illyrie  à 
Rome,  de  Rome  en  Gaule,  de  Gaule  en  Espagne,  puis 
un  acte  de  l'autorité  impériale  les  a  fixés  en  Gaule. 


5®  [dB   la  nature    du   traité   COiNCLU   E.NTRE  LES   WISIGOTHS 
ET   l'empire.] 

• 

Ce  qui  reste  malheureusement  vague  et  incertain 
pour  nous,  c'est  la  nature  de  cette  concession  du  gou- 
vernement romain.  Que  l'on  examine  les  textes  qui  la 
mentionnent,  on  n'y  trouvera  pas  que  Constantius  ait 
fait  un  abandon  complet  du  pays  aux  Wisigoths,  qu'il  le 
leur  ait  donné  en  propre,  qu'il  en  ait  fait  un  royaume 
indépendant.  Les  écrivains  disent  seulement  :  «Les 
Goths  reçurent  une  résidence  »,  sedes  acceperunt  *;  — 
«  On  leur  donna  l'Aquitaine  à  habiter  »,  ad  inhabitan- 
dum^;  c<  Ils  obtinrent  de  l'Empire  des  vivres  et  des 
terres  à  cultiver '».  Aucune  de  ces  expressions  n'implique 
que  l'Empire  ait  formellement  renoncé  à  tous  ses  droits 
sur  ses  provinces  ni  qu'il  ait  créé  pour  Vallia  un 
royaume  indépendant.  Elles  font  plutôt  penser  à  ces 
cantonnements  que  l'Empire  avait  l'habitude  d'assigner 
aux  troupes  étrangères  qui  se  mettaient  à  son  service. 


'  Idace. 
•  Prosper. 


Philostorge. 
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11  est  bien  certain  que  les  Golhs  ne  s'établirent  pas  par 
force,  mais  en  vertu  d'un  traité  ou  d'un  contrat,  fœdm\ 
Nous  n'en  connaissons  pas  les  termes.  Seulement,  quand 
on  lit  les  écrivains  du  v*  siècle,  surtout  en  ce  qui  con- 
cerne les  Wisigoths,  on  est  frappé  de  voir  revenir  si  sou- 
vent le  fœdus^  le  contrat  qui  réglait  leurs  rapports  avec 
l'Empire.  Nous  ne  pouvons  espérer  de  reconstituer  ce 
contrat,  dont  il  ne  reste  aucun  texte.  Nous  pouvons  du 
moins  supposer  qu'il  y  avait  là  un  engagement  bilaté- 
ral. Si  l'Empire  donnait  le  droit  d'habiter  une  de  ses 
plus  belles  provinces,  s'il  y  ajoutait,  ainsi  qu'il  est  vrai- 
semblable, le  droit  de  percevoir  les  impôts  et  probable- 
ment aussi  la  jouissance  des  terres  publiques,  on  pen- 
sera volontiers  que  le  chef  barbare  promettait  en  retour 
la  fidélité,  le  respect,  la  déférence,  très  probablement 
le  service  militaire,  et  peut-être  aussi  l'obligation  de 
faire  exécuter  les  lois  de  l'Empire  à  l'égard  des  popula- 
tions indigènes.  Les  rois  goths  étaient  ainsi,  d'une  cer- 
taine façon,  des  sujets  de  l'Empire.  Cette  subordination 
qui  résultait  d'un  contrat  librement  consenti  des  deux 
parts,  devait  ressembler  à  ce  qu'on  a  appelé  plus  tard 
vassalité.  On  ne  se  tromperait  peut-être  pas  en  disant 
que  dans  la  pensée  du  gouvernement  impérial,  et  peut- 
être  dans  la  pensée  des  populations  témoins  de  ces  évé- 
nements, le  royaume  des  Goths  devait  être  un  Étal  vas- 
sal de  l'Empire. 

Dans  les  soixante  années  qui  suivent,  nous  voyons  le 
contrat  tour  à  tour  exécuté  et  violé.  En  422,  les  Goths 


*  Le  mot  fœdus,  dans  Ammieo  Marcellin  et  dans  les  écriyains  du  siècle 
suivant,  ne  signifie  pas  toujours  un  traité  en  bonne  forme  entre  deux  goa- 
vernements  ;  il  désigne  le  plus  souvent  celte  sorte  de  pacte  qui  liait  les 
petites  troupes  barbares  h  TËmpire  et  en  faisait  des  fœderati,  c'est-i-dire 
des  soldais  absolument  sujets.  [Cf.  plus  haut,  p.  384  et  suit.] 
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fournissent  des  auxiliaires  qui  vont  en  Espagne,  sous  les 
ordres  d'un  général  romain,  pour  combattre  les  Suèves*. 
Quatre  ans  après,  au  contraire,  ils  font  la  guerre  à  l'Em- 
pire et  assiègent  Arles;  mais  ils  sont  vaincus  et  repous- 
sés*. Le  contrat  est  rétabli;  il  est  rompu  huit  ans  plus 
tard  et  les  Goths  assiègent  Narbonne  sans  pouvoir  la 
prendre'.  Les  généraux  de  l'Empire  leur  font  éprou- 
ver plusieurs  défaites,  et  dans  l'une  d'elles  leur  tuent 
8000  guerriers*;  ils  assiègent  même  Toulouse  qui  est  la 
capitale  de  leur  État*.  Le  contrat  est  renouvelé  en  439  ^ 
En  451,  les  Goths  sont  dans  l'armée  d'Aétius  contre 
Attila'.  Un  peu  plus  tard  ils  envoient  une  armée  en 
Espagne  «  sur  un  ordre  du  gouvernement  impérial  » 
pour  réprimer  les  Bagaudes  de  la  Tarraconnaise  *  ;  peu 
après,  le  roi  des  Goths  fait  une  expédition  en  Espagne 
contre  les  Suèves  «  d'après  la  volonté  et  sur  l'ordre  de 
l'empereur  Avitus'  » . 

«  Idace  à  Tannée  422. 

*  Prosper  d'Aquitaine  :  Arelas  nobile  oppidum  Galliarum  a  Gothis 
multa  vi  oppugnatum  est,  donec  imminente  Aetio  non  impuniti  disce- 
derent, 

'  Idem  :  Gothi  pacis  placita  perturbant  et  pleraque  municipia  sedibus 
vicina  occupant^  Narbonensi  oppido  maxime  infesti  quod,  cum  diu 
obsidione  et  famé  laboraret,  perLittorium  comitemab  utroque  periculo 
liberatum  est  ;  siquidem  strenuissime  hostes  in  fugam  vertit. 

^  Idem,  anno  437  :  Bellum  adversus  Gothas  Hunnis  auxiliantibus 
geritur,  438  :  Adversus  Gothos  in  Gallia  qusedam  prospère  gesta.  — 
Idace,  450  :  Per  Aetium  comitemhaud  procul  de  Arelate  quœdam  Go- 
thorum  manus  extinguitur.  437  :  Narbona  obsidione  liberatur,  Aetio 
duce.  438  :  Gothorum  csesa  octo  milita  sub  Aetio  duce, 

»  Idace,  439.  —  Salvien,  De  gube^matione  Dei,  VH,  p.  164  [c.  11]. 

*  Pi*osper  d'Aquitaine:  Fax  cum  Gothis  fada  cum  eam  humilias  quam 
unquam  antea  poposcissent. 

7  Noter  qu'ils  y  sont,  non  k  titre  de  peuple  indépendant  et  allié,  mais  à 
titre  d'auxiliaires,  c'est-à-dire  de  soldats  à  la  solde.  Sidoine,  Avitus, 
Ters  341-352. 

«  Idace,  anno  454  :  Per  Fredericum  Theuderici  régis  fratrem  Bacaudœ 
Tarraconenses  cxduntur  ex  auctoritate  romana. 

*  Idem,  anno  456  :  Rex  Gothorum  Theudoricus  cum  ingenti  exercitu 

28 
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Par  malheur,  ce  qui  rendait  leur  fidélité  chancelante, 
c'était  rinstabiliié  même  du  gouvernement  impérial. 
Après  Honorius,  il  y  eut  l'usurpateur  Jean;  après  Valen- 
tinien  lU,  une  série  de  princes  entre  lesquels  il  n'était 
pas  aisé  de  discerner  le  plus  légitime.  Les  Goths  avaient 
leurs  préférences.  Ils  voulaient  bien  obéir  à  un  empe- 
reur romain,  à  la  condition  de  le  choisir.  C'est  ainsi 
qu'ils  firent  empereur  Avitus*,  promettant  de  le 
servir,  mais  de  ne  servir  que  lui*.  Ils  se  faisaient 
d'ailleurs  payer  leurs  services.  On  ne  sait  ce  que 
leur  donna  Avitus  ;  Majorien  leur  permit  de  faire  quel- 
ques conquêtes  en  Espagne  aux  dépens  des  Suèves.  Les 
plus  hardis  fonctionnaires  de  l'Empire  se  disputaient 
leur  alliance;  en  462,  le  comte  Égidius  qui  gouvernait 
la  Gaule  du  Nord  et  le  comte  Agrippinus  qui  gouvernait 
le  Midi  étaient  en  mésintelligence;  Agrippinus  pour 
s'attacher  les  Goths  les  fit  entrer  dans  Narbonne  et  leur 
livra  la  Narbonnaise  Première  jusqu'au  Rhône'.  En  468, 
un  préfet  du  prétoire  nommé  Arvandus  négociait  avec 
eux,  sans  que  nous  sachions  dans  quel  but,  et  leur  pro- 
mettait de  nouveaux  agrandissements*.  Ces  hommes 

suo  et  cum  voluntale  et  ordinatione  Aviti  imperatoris  HUpanias  ingre' 
ditur. 

^  Prosper  d'Aquitaino,  anno  456. 

'  Voir  la  scène  que  décrit  Sidoine  Apollinaire  (Panégyrique  d'Aritus, 
vers  500  et  suivants).  Ces  vers  ont  été  écrits  par  le  gendre  même  d'Avitus 
et  quelques  mois  après  Tévénement  ;  ^ous  une  forme  très  peu  historique, 
on  démêle  assez  bien  les  faits  et  les  pensées  des  hommes.  Ce  sont  les 
Goths  qui  ont  fait  choix  d* Avitus  ;  ce  choix  a  été  ensuite  ratifié  par  une 
assemblée  de  la  noblesse  de  la  Gaule. 

>  Idace,  anno  462  :  Agrippinus  Gallus  et  cornes  et  civiSy  JEgidio 
comiti  inimiatSy  ut  Gothorum  mereretur  auxiHoy  Narbonam  tradit 
Theudorico.  On  admet  généralement  que  celte  concession  fut  ordonnée 
ou  au  moins  ratifiée  par  Tempereur  Sévère.  Voir  Vita  S.  Lupicini  (Bollan- 
distes,  21  mars)  [dom  Bouquet,  t.  I,  p.  646]. 

^  Voir  le  récit  assez  long,  nuiis  encore  vague,  de  c^te  affaire  dans 
Sidoine  Apollinaire,  Lettres^  I,  7,  Vincentio.  On  accusait  Arvandus  d'avoir 


COMMENT  LES  WISIGOTHS  SONT  ENTRÉS  EN  GAULE.  435 

n'étaient  pas  tout  à  fait  des  traîtres;  ils  ne  songeaient 
pas  qu'ils  livraient  le  pays  aux  étrangers  :  ils  voyaient 
dans  le  chef  des  Goths  une  sorte  de  fonctionnaire  impé- 
rial avec  qui  l'on  pouvait  nouer  des  intrigues  comme  on 
faisait  avec  tous  les  puissants.  Sidoine  Apollinaire,  qui 
ne  manquait  certainement  pas  de  patriotisme,  faisait 
l'éloge  du  roi  goth  Théodoric  et  l'appelait  «  le  soutien 
et  le  salut  de  la  puissance  romaine*  ».  Ce  n'était  pas 
qu'il  aimât  les  Goths,  mais  il  respectait  les  termes  du 
traité  en  vertu  duquel  Narbonne  leur  avait  été  cédée  par 
le  gouvernement  impérial,  et  ce  qui  nous  paraît  une 
flatterie  n'était  peut-être  que  l'expression  des  rapports 
ofGciels  entre  ces  chefs  de  guerre  et  l'Empire*. 

On  devine  bien  que  cette  subordination  était  plus  ap- 
parente que  réelle  et  qu'elle  ne  pouvait  pas  durer.  C'est 
seulement  sous  le  roi  Euric  qu'elle  cessa.  Il  avait  dès 
les  premières  années  de  son  règne  fait  des  conquêtes 
en  Espagne;  en  Gaule,  il  obtint  de  l'empereur  Népos  la 
cession  de  plusieurs  provinces  et  entre  autres  de  l'Au- 
vergne'; enfin,  «voyant  tous  ces  changements  d'empe- 


écrit  une  lettre  au  roi  des  Goths  pour  le  dissuader  de  s'entendre  avec 
l'empereur  Anthémius,  ajoutant  cum  Burgundionibus  jure  gentium  Gal'- 
lias  dividi  debere.  Ce  qu'il  y  a  de  plus  remarquable,  c'est  que  ce  furent 
les  députés  élus  par  la  province  de  Gaule  qui  furent  ofQciellement  chargés 
par  leurs  compatriotes  d'accuser  Arvandus  devant  le  sénat  romain. 

*  Sidoine,  Carminaf  XXIII,  v.  71  :  Romanse  columen  salusque  genlis, 

*  Noter  que  ces  vers  de  Sidoine  ne  sont  pas  adressés  k  Théodoric  ;  ils 
sont  adressés  k  un  sénateur  romain,  Consentius.  C'est  une  pièce  tout  intime 
où  l'auteur  dit  ce  qu'il  pense.  Nous  voyons  là  comment  les  Romains  entre 
eux  parlaient  des  Goths.  Sidoine  parle  à  peu  près  de  même  du  roi  Euric 
dans  une  lettre  à  Lampridius  (Epistolœy  YIll,  9). 

'  lordanës.  De  rebm  geiicis,  c.  45  :  Eurichtu.,,  Arvernam  occupât 
dvilatem...  Nepoë  imperaior  prsecipit  Ecdicio  rclictù  Galliiê  ad  se  ve- 
nirel,  —  Voir  Sidoine  Apollinaire,  LetlreSy  VU,  6  et  7,  et  surtout  Yita 
S,  Epiphanii  ab  Ennodio  (Bollandistes,  janvier,  t.  Il;  Patrologie, 
t.  LXUI,  p.  22i)  [édit.  Hartel,  1882].  Cette  biographie  est  presque  un 
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reurs  et  combien  l'Empire  branlait,  il  occupa  dès  lors 
en  souverain,  ywre  st/o,  la  Gaule  et  l'Espagne*  ».  L'au- 
torité impériale  cessa  d'exister  pour  lui. 

Telles  sont  les  différentes  phases  par  lesquelles  ont 
passé  les  Wisigoths  pqur  arriver  à  former  un  royaume 
indépendant.  On  voit  bien  que  tout  cela  ne  ressemble 
ni  à  une  migration  de  peuple  ni  à  une  conquête  par  la 
force.  Les  chroniques  ne  signalent  pas  qu'ils  aient  rem- 
porté aucune  victoire  sur  une  armée  romaine.  Elles 
disent  que  les  provinces  leur  ont  été  données  spontané- 
ment, l'Aquitaine  par  Honorius,  la  Narbonnaise  par 
Sévère,  l'Auvergne  par  Népos.  Elles  indiquent  un  fœdtUj 
c'est-à-dire  un  lien  contractuel  entre  eux  et  l'Empire 
jusque  vers  l'an  476,  et  ne  parlent  d'un  royaume  offi- 
ciellement séparé  qu'à  cette  date.  Oh  dira  peut-être 
qu'ils  sont  arrivés  au  même  résultat  que  s'ils  avaient 
dès  l'abord  conquis  le  pays.  Mais  il  y  a  une  grande  dif- 
férence entre  un  établissement  qui  s'opère  par  degrés 
en  soixante  ans  ou  une  invasion  brusque  qui  se  serait 
opérée  par  la  seule  violence. 

6°   [de    l'effectif   et  de  LA   COMPOSITIO?i  DE  LARMÉE  DES   WISIGOTHS.] 

On  voudrait  savoir  quel  était  le  nombre  de  ces  Wisi- 
goths. Les  chiffres  nous  manquent.  La  première  troupe 

document  contemporain.  Voir  Tillemont,   Histoire  des  empereurs,  V(, 
p.  429. 

*■  Jordanès,  De  rébus  getids,   Ab  :  Eurichus,  crebram  muiationem 
principum  Romanorum  cernens,  Gallias  suo  jure  nisus  est  occupare       ^ 
(édit.  Closs,  p.   160)  [Mommsen,  p.   H8]....   Tantas  varietates    muta-       ^ 
tionesque  Eurichus  cemens...,  C.  47  :   Eurichus^  Romani  regniva-       ^ 
cillationem  cemens, .  ,,totas  Hispanias  Galliasque  sibi  jam  jure propric 
ienens  (p.  164-165)  [Hommsen,  p.  119-121].—  Procope,  De  hello  go- 
UiicOj    I,   12  :   OiiaiyoTOoi  ttjv    Pcujia'wv  dpx^i^  Piaa«|xgvoi,    'I<nî«»f«v 
xa\  FaXXfa;   ta;  £xto(    'PoSavou  xaT7]x6ou;    a^^aiv    1;  ^opou  ÀTtayto^'» 
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d'Alaric  en  394  ne  pouvait  guère  dépasser  5000  à 
4000  hommes,  puisqu'elle  n'était  que  l'un  des  corps  de 
fédérés  qui  étaient  sous  le  commandement  général  de 
Gainas'  et  qui  furent  à  moitié  détruits  dans  la  bataille 
livrée  à  Eugénius*.  Il  est  vrai  que  plus  tard  le  mi- 
nistre Rufin  l'autorisa  à  joindre  à  sa  troupe  plusieurs 
autres  troupes  de  toutes  nations%  et  qu'ileul  alors  assez 
d'hommes  pour  parcourir  la  Grèce,  où  ne  se  trouvait  à 
la  vérité  aucune  force  militaire*.  Cette  armée  devait  être 
encore  très  peu  nombreuse,  s'il  est  vrai,  comme  l'af- 
firme Zosime,  que  rapproche  de  Stilicon,  avec  quelques 
légionnaires  embarqués  à  la  hâte  sur  des  vaisseaux, 
Tait  forcé  à  fuir*.  Dans  le  séjour  assez  long  qu'il  fit  en 
Ëpire,  il  put  augmenter  le  nombre  de  ses  soldats;  ce 
qui  accrut  surtout  ses  forces,  c'est  qu'à  son  entrée  en 
Italie  presque  tous  les  fédérés  cantonnés  dans  le  nord 
de  la  Péninsule  se  joignirent  à  lui;  l'historien  évalue 
leur  nombre  à  50  000  \  Son  armée  se  trouva  ainsi  une 
agglomération  de  barbares  appartenant  à  tous  les  peu- 
ples, et  si  l'on  continua  à  l'appeler  l'armée  des  Wisi- 
goths,  c'est  apparemment  parce  que  le  chef  et  peut-être 
le  corps  d'élite  appartenaient  à  cette  nation.  L'année 
d'après,  il  fut  encore  rejoint  par  Ataulf,  qui  lui  amena 
de  Pannonie  un  renfort  de  Goths  et  de  Huns\  Nous  pou- 
vons donc  évaluer,  avec  quelque  vraisemblance,  l'armée 

KO',r^<3i[Llvoi  Itïyov.  —  Sidoine  Apollinaire  (Epislolœ^  VII,  6)  :   EvarLr, 
rex  Golhorum,  rupto  dissoluioque  foedere  antiquo.,., 

*  Zosime,  IV,  57  [cf.  plus  haut,  p.  560]. 
>  Idem,  IV,  58  [cf.  plus  haut,  p.  416]. 

»  Idem,  V,  5  :  S-j-pt^^uSa;  ovtaç  [cf.  plus  haut,  p.  416]. 
^  Sauf  une  garnison  aux  Theimopyles. 

•  Zosime,  V,  7  :  2lT£X^/cov  vaadl  orpaTtcoTa;  2;ji6i6aaaç  xai  ifj  ÏIeXottov- 
vTJaco  TCpoo^cov  elç  (PoXofjv  9'j(AtpuYeTv  xou;  Pap6apo'j;  ^vày/.»?:. 

«  Idem,  V,  35. 
'  Idem,  V,  37. 
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d'xVlaric   à  60  000  guerriers,    dont  un  tiers  environ 
étaient  des  Goths. 

D  autre  part,  cette  armée  a  dû  perdre  beaucoup  de 
soldats.  Beaucoup  ont  été  engloutis  par  une  tempête 
dans  le  détroit  de  Sicile'  :  désastre  qui  fît  renoncer  Alaric 
à  son  expédition  en  Afrique.  I/armée  de  Vallia  éprouva 
un  malheur  semblable  dans  le  détroit  de  Gadès,  et  une 
foule  de  Goths  y  périrent*.  Nous  pouvons  bien  penser  qu'il 
en  périt  beaucoup  d'autres  dans  les  nombreux  combats 
qu'ils  livrèrent,  en  Espagne,  aux  Alains,  aux  Suèves,  et 
surtout  aux  Vandales'.  Ajoutons  que,  dans  ces  longues 
courses  à  travers  la  Grèce,  l'Italie,  la  Gaule  et  l'Espagne, 
la  mort  a  dû  faucher  beaucoup  de  ces  hommes  ;  on  sait 
bien]  ce  que  toute  armée,  même  bien  ordonnée,  laisse  de 
malades  et  de  mourants  sur  sa  route.  Des  60  000  guer- 
riers qu'avait  eus  Alaric  en  409,  en  restait-il  plus  delà 
moitié  à  Wallia  en  419? 

Il  n'y  a  qu'un  moyen  d'admettre  que  les  forces  de 
Vallia  lors  de  son  établissement  à  Toulouse  aient  dépassé 
30  000  hommes  :  c'est  de  supposer  que  beaucoup  d'indi- 
gènes se  soient  joints  à  lui.  Cette  supposition  n'a  rien 
d'invraisemblable.  Les  écrivains  contemporains  men- 
tionnent des  révoltes  d'esclaves*;  ils  ajoutent  que  même 
des  hommes  libres  s'associaient  aux  barbares*,  et  puis- 


*  Orose,  VII,  45  [cf.  plus  haut,  p.  424]. 

'  Idem,  VU,  43, 11  :  Cum  magna  Gothorum  mantts  tempeêlale  cor- 
repia  miserabili  exitu  perierat.  —  Jordanès,  De  rebu*  gciiciSf  c.  55  : 
Vallia  voluisset  Vandalos  in  Africa  persequi  nisi  eum  casuSf  qui  du- 
dum  lialaiico  in  Africain  tendenti  contigeraU  revocauet. 

'  Idem,  VU,  45  :  Nunc  coitidie  geri  bella  genlium  et  agi  slragM  ex 
alterulro  barbarortim  crebris  certisque  nuntiis  discimus, 

*  Esclaves  qui  rejoignent  les  barbaras  :  Sidoine,  Letlres,  III,  9  ;  Zosime, 
V,  42. 

»  Orose,  VII,  41  ;  Sahien,  paêshn  [voir  VEucharislicos  de  Paulin  de 
Pcila  el  ie  Commonilorium  d*Orientius,  II,  v.  275.]  Le  pseudo-empereur 
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que  les  chefs  barbares  acceptaient  les  Gaulois  comme 
ministres,  ils  pouvaient  bien  les  recevoir  aussi  comme 
soldats.  Il  a  pu  se  passer  ici  quelque  chose  d'analogue  aux 
incursions  normandes  du  ix'  et  du  x""  siècle  où  chaque 
bande  de  pirates  se  grossissait  de  paysans  indigènes,  qui 
se  faisaient  Normands  pour  piller.  On  a  pu  pour  le 
même  motif  se  faire  Wisigoth.  C'est  ainsi  seulement 
que  les  armées  wisigothiques  ont  pu  être  nombreuses. 
Mais  si  l'on  admet  cette  conjecture,  on  arrive  forcément 
à  penser  que  ces  hommes  qui  s'appelaient  Wisigoths, 
et  qui  étaient  déjà  un  mélange  de  plusieurs  peuples  ger- 
mains, avaient  encore  en  eux  beaucoup  de  sang  italien, 
gaulois  ou  espagnol.  Entre  tant  d'éléments  divers,  l'unité 
ne  venait  que  de  ce  qu'on  obéissait  à  un  seul  chef.  Il  n'y 
avait  là  ni  une  race,  ni  une  nation  ;  il  n'y  avait  qu'une 
armée. 


CHAPITRE  IX 
Comment  les  Borgondes  sont  entrés  en  Gaule. 

1»  [les  burgondes  bn  dehors  de  l'empire.] 

Sur  les  Burgondes  ou  Burgondions  nos  renseigne- 
ments sont  moins  nombreux  et  moins  sûi^  que  sur  les 
Wisigoths*. 

Attalus  resta  plusieurs  années  dans  le  camp  d'Alaulph  et  de  Vallia;  nous 
pouvons  croire  que  plus  d'un  Gaulois,  partisan  d*Attaiu8,  y  resta  aussi. 

*  Leur  nom  même  prête  à  quelque  incertitude.  La  forme  la  plus  usitée 
est  Burgundioneê  ;  toutefois  il  ne  faut  pas  dire,  ainsi  qu'on  l'a  fait,  que  la 
forme  fiurgonde  soit  absolument  illégitime  ;  on  trouve  Burgundii  dans 
Ammien  Marcellin  (XVUI,  2,  15;  XXVIIÏ,  5,  9;  XXX,  7,  il)  ;  on  trouve 
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Tacite  ne  les  a  pas  connus  parmi  les  peuples  de  la 
Germanie.  Pline  mentionne  leur  nom  et  les  rattache  au 
groupe  qu'il  appelle  du  nom  de  Vandili^.le  géographe 
Ptolémée  cite  un  nom  qui  se  rapproche  assez  du  leur*. 
Aucun  historien  ne  parle  d'eux  avant  la  fin  du  m*  siècle. 
Leur  origine  et  leur  place  primitive  sont  des  problèmes 
aussi  difficiles  à  résoudre  que  celles  des  Francs,  des 
Âlamans  et  des  Saxons'. 

Les  légendes  et  les  opinions  des  peuples,  même  lors- 
qu'elles sont  contraires  à  toute  vraisemblance,  ne  doi- 
vent pas  être  négligées  par  l'historien.  Âmmien  Marcellin, 
qui  écrivait  au  iv*'  siècle,  dit  que  les  Burgondes  «  savent 
qu'en  remontant  aux  temps  antiques  ils  sont  de  race 
romaine*  ».  Assertion  étrange  à  première  vue;  mais  il 
faut  songer  que  dans  la  langue  du  temps  les  mots  «  être 
de  race  romaine  »,  ne  signifiaient  pas  qu'on  fût  origi- 
naire de  l'Italie;  ils  voulaient  dire  qu'on  appartenait 
par  l'origine  à  un  peuple  ayant  fait  partie  de  l'Empire 
romain.  Or  l'historien  Orose  exprime  sous  une  autre 

BoupYotSvSot  dans  Zosime  (F,  68);  on  trouve  même  le  féminin  de  Burgun- 
dius  dans  la  loi  Gombette  (XXIV,  i  »  Pertz,  Leges,  t.  IH,  p.  543  ;  et  Addi- 
tamenium  primunif  ibidem,  p.  573). 

*  Pline,  Histoire  naturelle,  IV,  28,  99  :  Geimanorum  gênera  quin^ 
que  :  Yindili,  quorum  pars  Burgodiones  [dans  d'autres  ross.  Burgan- 
diones],  Vanni.Carini,  Gutones.  — Que  ces  Burgodiones  que  Pline 
signalait  vers  Tan  50  de  notre  ère  soient  les  mêmes  qui  apparaissent 
deux  siècles  plus  tard,  cela  n*a  rien  d'impossible  ;  encore  est-il  étrange 
que  ce  nom  ne  se  trouve  jamais  mentionné  ni  par  Tacite  ni  par  aucun 
écrivain  des  deux  siècles  suivants.  Quant  k  une  parenté  entre  les  Bur- 
gondes et  les  Vandales  qui  semble  ressortir  du  passage  de  Pline,  elle 
n'est  mentic'  ée  par  aucun  autre  écrivain,  et  Jordanès  ne  semble  pas 
la  connaître. 

s  On  trouve  dans  Ptolémée  des  Bou^ouvrEc  (II,  11,  15,  18)  et  des 
BoupYtûve;  (III,  5,  20).  Sont-ce  les  Burgondes? 

'  Orose  remarque  qu'à  la  fin  du  iv*  siècle  leur  nom  était  nouveau. 
Burgundionum  quoque  novoi'um  hostium  novum  nomen  (VU,  32,  ii). 

♦  Âmmien,  XXVIIl,  5,  H  :  Jam  inde  a  temporibus  priscis  subolem  te 
esse  Romanam  Burgundii  sciunt. 
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forme  la  même  pensée  qu'Âmmien  :  «  Au  temps  où 
Drusus  et  Tibère  conquirent  la  Germanie,  ces  hommes 
furent  distribués  dans  les  camps  romains,  et,  comme 
les  habitations  agglomérées  sur  les  confins  militaires  de 
l'Empire  sont  appelées  en  langue  vulgaire  burgi,  ils 
tirèrent  de  là  leur  nom  de  Burgondes*.  »  La  même  opi- 
nion sur  l'origine  de  ce  peuple  et  sur  Tétymologie  de 
son  nom  se  trouve  répétée  par  Isidore  de  Séville*  et  par 
les  auteurs  des  Vies  de  saint  Sigismond'  et  de  saint 
Faron*.  On  la  retrouve  encore  dans  Liutprand';  d'où 

*  Orose,  VU,  32,  12  :  Hoê  quondam,  subacta  inieriore  Germania  a 
Dnuo  et  TibeHo,  adopiivis  filiis  Cwêaris,  per  castra  dispositoSf  in 
magnam  coaluisse  gentem  ;  atque  ita  etiam  nomen  ex  opère  prœmmp' 
sisse  quia  crebra  per  limitem  habitacula  constituta  burgos  vulgo 
vocant, 

*  Isidore  de  Séville,  Origines,  IX,  2,  99  (édit.  Migne,  col.  358)  :  Burgun- 
diones  quondam,  a  Romanis  subacta  inieriore  Germania,  per  casirorum 
limites  posili  a  Tiberio  Csesare  in  magnam  coaluei'unt  gentem  atque  ita 
nomen  ex  locis  sumpserunt,  quia  crebraper  limites  habitacula  consti- 
tuta burgos  vulgo  vocant.  Illi  postea  rebelles  Romanis  effecti.,..  —  Cf. 
Paul  Diacre,  Histona  miscella,  XII  (édit.  Migne,  t.  XCY,  coL  930)  ;  noter 
toutefois  que  le  plus  ancien  manuscrit  de  cet  ouvrage  de  Paul  Diacre  n& 
mentionne  pas  cette  légende;  les  cinq  manuscrits  postérieurs  la  con- 
tiennent, mais  ils  ne  font  guère  que  copier  Orose. 

'  Yita  S.  Sigismundi  (Acta  Sanctomm,  mai,  I,  p.  86  [édit.  Knisch, 
1889,  p.  333])  :  T empare  Tiberii  senioris  Augusti  egressa  est  gens  de 
insula  eu  jus  vocabulum  est  Scanadavia,  qui  ex  vocabulo  quoque  rc- 
gionis  Scanadavii  nuncupati  sunt,  Cumque  alia  régna  vel  regiones  cum 
mulieribus  et  prolis  suis  pénétrassent  et  Renum  usque  pervenissent, 
ibi  a  jussione  imperatoris  Tiberii  burgos  ultra  flumen  Renum  per  mul- 
iorum  spacia  annorum  custodire  coacti  sunt,  Unde  et  Burgundofarones 
nuncupati  sunt  et  usque  hodie  Burgundiones  vocantur.  Qui  tempore 
Valentiniani  egressi  de  ipsis  burgis,  Gallias  petierunt  (voir  Âlb.  Jahn, 
t.  II,  p.  004-512,513,  518). 

*  Yita  S,  Faronis  (Bouquet,  t.  III,  p.  501)  :  Olim  a  Romanis  devicta 
est  Germania,..  in  qua  fuit  constitutum  quoddam  genus  per  limites 
castrorum  a  Tiberio  Cœsare  pro  officio  militari....  atque  in  magnam 
coaluit  gentem  et  ex  locis  nomen  sumpsii^  quia  pro  limitibus  crebra 
habitacula  constituta  burgos  vulgo  vocant,  Unde  sunt  Burgundiones 
vulgo  dicti.  Hiprœterea  rebelles  Romanis  effecti.... 

"  Liutprand,  ^ntopo(/o«f«,  III,  44  (Pertz,  t.  III,  p.  313)  :  Burgundiones 
tdeo  dictas  quoniam  dum  Romani,  orbe  devicto,  ex  gente  hac  captivos 
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Ton  peut  au  moins  conclure  que,  depuis  le  iv*  siècle      i 
jusqu'au  x',  les  hommes  ont  cru  que  les  Burgondes,      » 
tout  en  étant  Germains  de  race,  avaient  été  soumis  à 
Rome  et  avaient  fait  partie  intégrante  de  l'Empire,  dont 
ils  avaient  été  chai'gés  de  défendre  les  frontières. 

Ce  qui  est  certain,  c'est  que,  durant  les  trois  pre- 
miers siècles  de  l'Empire,  si  l'on  cherche  le  nom  de 
Burgondes  parmi  les  noms  de  tant  de  peuples  germains 
qui  font  la  guerre  à  Rome,  on  ne  le  trouvera  pas. 

Ils  n'apparaissent  dans  l'histoire  qu'en  245,  et  non 
d'une  façon  brillante.  Ils  étaient  en  guerre  avec  les  Gé- 
pides;  ceux-ci  «les  exterminèrent  presque  jusqu'au  der- 
nier* ».  Trente  ans  plus  lard,  cependant,  nous  voyons 
des  Burgondes  sur  le  Rhin.  Étaient-ils  un  corps  de 
peuple,  ou  une  bande  guerrière,  on  ne  nous  le  dit  pas; 
nous  savons  seulement  que  l'empereur  Probus  leur 
livra  bataille,  en  tua  beaucoup,  et  que  «tout  ce  qui 
resta  se  livra  à  discrétion  et  fut  transporté  dans  l'île  de 
Bretagne  pour  servir  l'Empire  comme  soldats*  ». 

[A  la  fin  du  m*  siècle],  d'autres  Burgondes  tentent 
une  incursion  en  Gaule  ;  mais  ils  sont  détruits  par  la 
famine  et   par  la  maladie'.  Puis  on  perd  de  vue  ce 


ducerent  multo9,  constituerunt  eiê  ut  extra  urbem  domos  êibi  iusloUe- 
rent,  a  quibus  paulo  poêt  a  Romanis  ob  ntperbiam  sunt  expulsi,  et 
quoniam  ipsi  domorum  congregationem  qum  muro  non  clauditur  bur- 
gum  vocantf  Burgundiones  a  Romanis,  quod  est  a  burgo  expulst, 
appellati  sunt.  11  est  bon  de  noter  que  Liulprand  met  ces  paroles  dans  la 
bouche  d*un  ennemi  des  Burgondes  ;  aussi  ajoute-tril  à  la  légende  quelques 
traits  que  nous  n'avions  pas  trouvés  dans  les  écrivains  précédents. 

*  Jordanès,  De  rébus  geticis,  c.  17,  édit.  Closs,  p.  76  [Moinrnsen, 
p.  83]  :  Gepidarum  rex  Fastida,,,  Burgundiones  pêne  usque  ad  inter- 
necionem  delevit. 

>  Zosime,  I,  68. 

'  Mamertin,  Panegyricus  Maximiano  diclus.  II,  §  5.  Cum  barbam 
nationes  excidium  Galliœ  minarentur,  neqve  solum  Burgundiones 
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peuple  pendant  quatre-vingts  ans;  on  sait  seulement 
que  dans  cet  intervalle  ils  furent  en  guerre  avec  les 
Goths  qui  les  vainquirent  et  leur  infligèrent  de  grandes 
pertes*.  Voisins  des  Alamans*,  ils  étaient  souvent  en 
guerre  avec  eux;  le  principal  motif  de  cette  lutte  était 
que  les  deux  peuples  se  disputaient  la  possession  de 
quelques  salines^ 

En  370,  l'empereur  Valentinien  voulant  faire  la 
guerre  aux  Àlamans  résolut  de  s'attacher  les  Burgondes, 
et  il  écrivit  des  lettres  à  leurs  rois  pour  les  engager  à 
attaquer  les  Alamans  par  derrière,  tandis  que  lui-même 
passerait  le  Rhin  avec  son  armée.  «  Ces  lettres,  dit  l'his- 
torien, furent  reçues  avec  faveur,  pour  deux  raisons  : 
Tune,  que  les  Burgondes  savent  qu'en  remontant  aux 
temps  anciens  ils  sont  de  race  romaine;  l'autre,  qu'ils 
sont  en  hostilité  perpétuelle  avec  les  Alamans*.  »  Ce 
passage  est  signiGcatif  ;  il  prouve  tout  au  moins  que  tes 
Burgondes  aimaient  mieux  faire  la  guerre  aux  Alamans 
qu'à  l'Empire,  et  que,  loin  d'avoir  dans  le  cœur  une 
haine  de  race,  ils  prétendaient  à  une  sorte  de  fraternité 
avec  Rome. 

Ils  mirent  en  effet  plus  d'empressement  à  servir 
l'Empire  que  Valentinien  ne  le  souhaitait.  Avant  que 
celui-ci  eût  réuni  son  armée,  ils  avaient  déjà  dispersé 
les  Alamans,  traversé  leur  pays,  et  ils  apparaissaient 
sur  le  Rhin.  L'empereur  s'effraya  de  l'arrivée  de  pareils 


et  Alamanni,,,,  Ire  passuê  es  in  profundam  famem,  et  ex  famé  in  pes- 
tilentiam. 

*  MamertÎD,  lU,  16,  17  :  Gothi  Bnrgundios  excidunt. 

*  Aminieu  Harcellin,  XVIII,  S,  15  :  Ubi  terminales  lapides  Alaman- 
norum  et  Burgundiorum  confinia  distinguebant, 

^  idem,  XXVIII,  5, 1 1  :  Quod  salinarum  finiumque  causa  Âlamannis 
ssepe  jurgabant. 

^  Idem,  XXVIII,  5,  10-11. 
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auxiliaires  qu'il  jugea  sans  doute  trop  nombreux  et 
trop  avides,  et  il  refusa  de  les  recevoir.  Après  avoir 
attendu  quelque  temps  sur  la  rive  du  fleuve,  ils  re- 
tournèrent dans  leur  pays,  fort  désappointés  et  mécon- 
tents de  n'avoir  pas  été  admis  au  service  de  l'Empire*. 

Jusque-là  ils  n'avaient  pas  occupé  les  bords  du  Rhin, 
dont  ils  étaient  séparés  par  les  Alamans;  mais,  ce  der- 
nier peuple  ayant  été  affaibli  à  la  fois  par  leur  incursion 
de.  370  et  par  une  défaite  que  leur  infligea  l'armée 
romaine',  ils  n'eurent  pas  de  peine  à  prendre  sa  place. 
En  373,  ils  vinrent  s'établir  sur  la  rive  droite  du  fleuve^ 
Ces  Burgondes  étaient-ils  un  peuple  organisé,  ou  étaient- 
ils  une  bande  guerrière  ayant  ses  femmes  et  ses  enfants, 
nous  ne  saurions  le  dire;  les  historiens  disent  seulement 
que  80000  guerriers  burgondes*  s'établirent  sur  le 
bord  du  fleuve.  Voisinage  dangereux;  mais  un  chroni- 
queur dit  qu'ils  vivaient  de  la  façon  la  plus  paisible*; 
et  nous  savons  d'ailleurs  que  durant  trente  ans  la  fron- 
tière ne  fut  pas  franchie  ni  l'Empire  entamé. 

Dans  la  grande  irruption  de  406,  les  Burgondes  sont 
nommés®.  Apparemment  une  de  leurs  bandes  se  joignit 

*  XmmicaViarceWin  :  Catervas misère  lectisêimas,quse,  antequam  mi^ 
lUes  (romani)  congregarenlur,  adusque  ripas  Rheni  progressa,  terrori 
nostris  fuere  vel  maximo,  Igitur  paulisper  morali.,.,  mœsli  exinde 
discesserunt  el  indignaii,,.  génitales  repeiunl  terras. 

*  Ibidem  :  Per  hanc  occasionem  Alamannos  Biirgundionum  metu 
dispersas  adgressui  Theodosius  magister  equitum,  plurihus  cxsis, 
quoscumque  cepit  ad  lialiamjnssu  principis  misit, 

'  Chronique  de  saint  Jérôme,  anno  575  :  Burgundionum  octoginla 
milliaf  quod  nunquam  ante,  ad  Rhenum  descenderunt.  —  Orose,  VU, 
52  :  Burgundionum  quoque  novorum  hostium  novum  nomen,  qui  plus 
quam  octoginta  milia  artnatorum  ripœ  Rheni  insederunt, 

*  Octoginta  milia  armatorum. 

^  C'est  la  chronique  attribuée  h  FréJégaire  [1.  Il,  §  46,  édit.  Kniseh]  : 
Ad  Renum  descenderunt  et  ibi  castra  posuerunt  ibique  nihil  aliud  nisi 
quantum  prœcium  ementes  a  Germanis  eonim  stipendia  accipiebanL 

^  Orose,  VU,  58;  saint  Jérôme,  Epistola  ad   Ageruchiam;  Jordaoès, 
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aux  Vandales,  aux  Suèves  et  aux  Alains  pour  piller  la 
Gaule;  mais  ils  ne  passèrent  pas  comme  les  autres  en 
Espagne  et  personne  ne  nous  dit  ce  qu'ils  devinrent. 
Nous  savons  seulement  que,  parmi  ces  bandes  envahis- 
santes, Constantinus  détruisit  les  unes,  en  prit  d'autres 
à  sa  solde,  et  flt  passer  le  reste  en  Espagne*.  Or,  comme 
les  Burgondes  n'allèrent  pas  en  Espagne,  il  ne  reste 
que  cette  alternative  ou  que  Constantinus  les  ait 
détruits  ou  qu'il  se  les  soit  attachés.  Et  comme  en  411 
Constantinus  lui-même  et  ses  alliés  furent  détruits  par 
les  généraux  d'Honorius,  il  est  clair  qu'il  ne  resta  rien 
de  cette  invasion  de  Burgondes.  Les  Burgondes  qui  ont 
fondé  plus  tard  un  royaume  ne  sont  pas  les  mêmes  que 
les  ravageurs  de  406. 

En  412,  nous  apercevons  quelques  Burgondes  sur  la 
rive  gauche  du  Rhin.  Un  écrivain  grec,  racontant 
l'usurpation  de  Jovinus,  dit  qu'il  se  fit  proclamer 
empereur  dans  Mayence,  grâce  à  l'appui  de  deux 
barbares,  Goar  l'Alaman  et  Gunthaire  chef  des  Bur- 
gondes*. Il  ne  dit  pas  si  ces  deux  personnages  étaient 
des  envahisseurs,  des  ennemis  de  l'Empire,  ou  des  chefs 
de  fédérés,  comme  ces  Germains  que  les  usurpateurs 
aussi  bien  que  les  princes  légitimes  trouvaient  à  leur 
service.  Il  ne  dit  pas  non  plus  que  ce  chef  burgonde 
régnât  dans  Mayence.  Il  ressort  plutôt  de  ce  passage  que 
Mayence  était  encore  ville  d'empire,  puisque  Jovinus  la 
choisit  pour  s'y  faire  proclamer  empereur.  On  saitd'ail- 

De  rebtis  geliciSy  c.  51.  Ni  Prosper  d'Aquitaine,  ni  Idace,  ni  Zosime  ne  les 
mentionnent;  il  semble  bien  qu'ils  aient  un  rôle  assez  effacé  à  côté  des 
Vandales  et  des  Suèves. 

*  Zosime,  YI,  2  et  3  [cf.  p.  555]. 

*  Olympiodore,  Fragmenta,  17  (édit.  Dindorf,  p.  456;  édit.  Didot, 
p.  58)  :  'Io6îvoî  ev  Mo'jyBiax(r>  xxii  a;50uÔT)v  Fcuètp  to3  *AXafxavou  [*AXavoS 
dans  les  mss.]  xoù  r^yTiapiou  8;  fuXap/^oç  l/^pTjfAd^-cil^e  x&v  BoupyouvTK^vcov. 
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leurs  que  ni  Jovinus  ni  Gunthaire  ne  réussirenl*.  Celle  ,  li 
intrigue  fut  peut-être  pour  les  Burgondes  une  occasion     : 
de  faire  quelques  ravages  ;  elle  n'aboutit  pour  eux  à 
aucun  résultat. 


8®  [les  cantonnements  des  burgondes  en  gaule.] 

En  413  enfin,  les  Burgondes  «  obtinrent  une  partie 
de  la  Gaule  dans  le  voisinage  du  Rhin*  ».  Les  chroni- 
queurs qui  indiquent  ce  fait  ne  disent  pas  qu'ils  aient 
conquis  ce  pays  par  la  force;  ils  ne  disent  pas  non  plus 
quel  fut  le  pays  qu'ils  obtinrent,  ni  à  quel  titre  ils  s'y 
établirent. 

Orose  indique  à  la  fin  de  son  ouvrage  qu'au  moment 
où  il  écrit,  c'est-à-dire  vers  418,  les  Burgondes  sont  en 
Gaule  ;  mais  il  ne  dit  pas  non  plus  comment  ils  y  sont 
entrés.  II  les  représente  comme  un  peuple  fort  et  dan- 
gereux qui  a  pris  possession  en  Gaule  et  qui  s'y  est  fait 
une  demeure  fixe'.  Il  ajoute  qu'ils  sont  tous  chrétiens, 
catholiques,  qu'ils  accueillent  les  prêtres  romains  et 
leur  obéissent,  qu'ils  vivent  avec  douceur,  et  qu'ils 
traitent  les  Gaulois,  non  en  sujets,  mais  en  frères*. 


*  Oljmpiodoi^;  Orose,  VII,  42;  Chronique  d*Idacc,  anno  413;  Prospcr 
d'Aquitaine  et  Prosper  Tyro,  eodem  anno.  —  Cf.  iordanès,  De  rebut 
geticiSy  c.  3i,  §  160  :  Ataulfus  HonoHum  augustum  quasi  cognatum 
gralo  animo  derelinquens  Gallias  tendit  ;  ubi  cum  advenisset^  vidfue 
génies  perterritœ  in  suis  se  finibus  cœperunt  coniinere^  quœ  dudum 
crudeîiter  Gallias  infestassent,  iam  Franci  quam  Burgondiones. 

»  Prosper  d'Aquitaine  :  Burgundiones  partem  Galliœ  propinquam 
Rheno  obtinuerunt  —  Chronique  de  Cassiodore  (anno  413)  :  Burgun- 
diones partem  Gallix  Rheno  tenuere  conjunctam, 

5  Orose,  VII,  32,  12  :  Eorum  esse  prsevalidam  et  pemiâosant  manum 
Galliœ  kodieque  testes  sunt^  in  quibus  prassumpta  possessions  con- 
sistunt. 

*  Ibidem,  13  :  Quamvis  provideniia  Dei  christiani  omnes  facti,  ca- 
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L'historien  Socrate,  qui  écrivait  au  milieu  du  v®  siècle, 
parle  des  Burgondes  comme  d'une  population  singuliè- 
rement paisible.  «Ils  mènent  une  \ietrès  calme;  ils  sont 
presque  tous  maçons  ou  charpentiers  et  vivent  du  salaire 
que  ces  métiers  leur  procurent*.  »  Il  ajoute  qu'ils  sont 
chrétiens,  et  il  parle  de  leurs  guerres,  non  contre 
l'Empire,  mais  contre  les  hordes  de  Huns  qui  dès 
430  s'avançaient  jusqu'au  Rhin. 

En  435  ou  436,  quatre  chroniqueurs  rapportent  que 
ces  Burgondes  «  se  révoltèrent  »  contre  l'Empire  romain, 
que  le  général  de  l'Empire  Aétius  les  vainquit  complè- 
tement, debellavitj  les  détruisit  presque  entièrement, 
p33ne  delevitj  et  qu'il  n'accorda  la  paix  qu'à  leurs  suppli- 
cations, pacem  mpplicantibm  dedtt\  Après  ce  grand 
désastre,  ils  en  éprouvèrent  un  autre  de  la  part  des 
Huns,  qui  firent  d'eux  un  grand  carnage  où  périt 
toute  leur  famille  royale*. 


iholica  pde,  nosirUque  clericis  quitus  obœdirenl  receptis,  blande, 
mansuete,  innocenter  vivant^  non  quasi  cum  subjeciis  Gallis,  sed 
vere  cum  fratribus  chrislianis, 

'  Socrate,  Historia  ecclesiastica,  IttI,  30  :  Btov  anpa^fAoya  Çâdiv  «si* 
T^xToviç  f  àp  o^sSôv  TTaévTEç  6Î<Ji,  xai  Ix  TauTT];  fiioOov  Xa(ji6d^vovTE;  «jroTps- 
oovTat.  Socrate  écrivait  vers  440;  les  Hiils  dont  il  parle  ici  se  rapportent 
au  15*  consulat  de  Théodose  II,  c'est-à-dire  à  Tannée  430.  —  Cassiodore 
copie  Socrate  dans  son  Historia  tripartita,  XII,  4  :  Quœdam  gens  ultra 
Rhenum  fluvium  est  Burgundionum ;  isti  vitam  quietam  agunt  et  pêne 
omnes  fabri  lignorum  sunt  ex  qua  arte  pascuntur. 

*  Idace,  anno  430  :  Burgundiones  qui  rebellaverant  a  Romanis  duce 
Aetio  debellantur.  —  Prosper  Tyro,  anno  436  :  Bellum  contra  Burgun- 
dionum gentem  memorabile  exarsit,  quo  universa  pêne  gens  cum  rege 
per  Aetium  deleta,  —  Prosper  d'Aquitaine,  anno  435  :  Gundicarium 
Burgundionum  regem  intra  Gallias  habitantetn  Aetius  beîlo  obtinuit 
pacemque  et  supplicanti  dédit.  —  Cassiodore,  Chronique  :  Cundicha- 
rium  regem  Burgundionum  Aetius  bello  subegil  pacemque  et  reddidit 
supplicanti.  —  Sidoine  fait  allusion  à  cette  guerre  et  à  une  incursion  des 
Burgondes  en  Belgique,  incursion  réprimée  par  Âétius  (Panégyrique 
d'Avitus,  V.  233). 

'  Prosper  d'Aquitaine,  ibidem  :  Qtia  pace  non  diu  potilus  est  (rex 


4i8  L  INVASION  GEAMANIQUE  ET  L\  FIN  DL  L'EMPIRE. 

«  A  ce  qu'il  restait  de  Burgondes  la  Sabaudie  fui 
donnée  à  partager  avec  les  habitants.  »  Ainsi  s'exprime 
un  chroniqueur  à  l'année  445*.  Ce  texte  est  fort  loin 
d'impliquer  une  conquête:  il  signiGe  que  ce  qui  avait 
échappé  à  deux  guerres  désastreuses  obtint  bénévole- 
ment de  l'autorité  romaine  un  petit  pays;  il  ne  dit 
pas  à  quelles  conditions.  Quant  au  «  partage  »  avec 
les  habitants,  c'est  un  problème  que  nous  essayerons 
de  résoudre  à  part. 

Que  devinrent  ces  Burgondes  dans  les  vingt  années 
qui  suivirent?  Aucun  écrivain  contemporain  ne  men- 
tionne de  leur  part  ni  une  attaque  contre  l'Empire  ni 
une  conquête.  Sidoine  Apollinaire,  qui  vit  à  Lyon  et  qui 
écrit  chaque  jour  à  quelque  ami,  ne  signale  nulle  part 
une  invasion  de  Burgondes.  Il  n'en  est  pas  signalé  non 
plus  dans  les  œuvres  de  Salvien,  d'Euchérius,  de  Paulin 
de  Pella,  de  Paulin  dePérigueux,  ni  dans  les  lettres  des 
papes  de  cette  époque  qui  s'occupent  pourtant  des 
affaires  de  la  Gaule,  ni  dans  les  Chroniques  d'Idace  ou 
de  Cassiodore.  Grégoire  de  Tours  n*en  indique  non  plus 
aucune,  et  il  se  contente  de  dire  que  vers  450  les 
Burgondes  habitent  au  delà  du  Rhône,  c'est-à-dii^e  sur 
la  rive  gauche*.  Frédégaire  n'en  sait  pas  non  plus 
davantage.  Les  lois  mêmes  des  Burgondes  ne  contiennent 


Gundichariuê)  ;  siquidem  illum  Chuni  cum  populo  suo  ac  slirpe  dele- 
verunt.  —  Idacc»  anno  437  :  Burgundionum  cœ*a  viginti  milita.  — 
Cassiodore,  Chronique  :  Quem  mox  Hunni  peremerunt.  —  Paul  Diacre, 
De  episcopiê  Mettensibuê  (édit.  Migne,  t.  XCV,  p.  715;  dom  Bouquet,  1. 1, 
p.  649)  :  Eo  temporty  rex  Attila  postquamGundicharium  Burgundionum 
regem  sihi  occurrentem  protriverat,,,, 

*  Prosper  Tyro,  anno  445  :  Sabaudia  Burgundionum  reliquiis  datur 
cum  indigenis  dividenda,  —  Sur  la  Sabaudia  ou  Sapaudia,  yoir  Ammien, 
XV,  H,  il. 

«  Grégoire  de  Tours,  Historia  Francorum,  H,  9,  in  fine  :  Burgwt- 
dioneê  habitabant  tram  Bhodanum, 
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pas  un  seul  mot  qui  signiGe  conquête  ou  qui  i^appelle 
un  établissement  opéré  par  la  force  des  armes. 

C'est  seulement  dans  deux  textes,  qui  sont  postérieurs 
d'un  siècle  et  demi  ou  de  deux  siècles  à  l'événement, 
que  l'idée  d'une  conquête  burgonde  est  exprimée. 
Marins  d'Avenches  écrit  «  qu'en  456  les  Burgondes 
occupèrent  une  partie  de  la  Gaule  et  partagèrent  les 
terres  avec  les  grands  propriétaires  gaulois*  ».  Un 
hagiographe,  auteur  de  la  Vie  de  saint  Sigismond ,  écrit 
ce  qui  suit  :  «  Au  temps  de  l'empereur  Valentinien,  les 
Burgondes  entrèrent  dans  les  Gaules  et  à  la  façon  des 
barbares  envahirent  les  contrées  soumises  à  l'autorité 
impériale;  s'étant  donné  un  roi  nommé  Gundioc,  ils 
massacrèrent  tous  les  Romains  habitants  des  Gaules  que 
la  fuite  ne  put  sauver,  et  le  petit  nombre  qui  échappa 
à  leur  glaive  vécut  sous  leur  domination'.  »  Ces  asser- 
tions d'un  hagiographe,  qui  est  grand  ennemi  des  A  riens 
et  qui  pour  mieux  louer  son  saint  accuse  volontiers  les 
prédécesseurs  de  ce  saint,  ne  peuvent  pas  être  acceptées 


'  Mari  us  d'Ayenches,  édit.  Arndt,  1878,  p.  9  :  Hiê  conêulibtut  dejectus 
est  Avituê  imperator  a  Majoriano,..,  Eo  anno  Burgundiones  paHem 
Gallise  occupaverunt  terrasque  cum  GallU  senatorihus  diviêeimnt,  — 
Marius,  évéque  d'ATenches,  estinort  en  594.  Ce  serait  se  tromper  beaucoup 
que  de  croire' que,  pour  vivre  en  Bourgogne,  il  ait  eu  des  documents 
d'origine  burgonde;  pour  cette  partie  de  sa  chronique,  il  s'est  uniquement 
servi  des  Annales  d'Arles  (Watlenbach,  p.  87). 

^  Yiia  S.'  Sigismundi  (dans  les  Acta  Sanctorum,  mai,  t.  I,  p.  88)  : 
Tempore  Valentiniani  Augitsti  [Valentinien  111,  de  425  h  455],  egressi 
de  ipsis  burgiSy  Gallias  peiierunt^  et  more  harbanco  tétras  Joel  po- 
pulos impenalibus  dicionibus  subjugatos  invaserunt;  atque  ex  suo 
génère  levato  rege  nomine  Gundiocho  [alias  Gundiuco],  Romanos  Gai- 
liarvm  habitatores  quos  ab  ipsorum  conspectibus  fuga  non  celavit, 
gladiorum  manus  interfecUf  paucisque  relictis  et  suis  dicionibus  subju- 
gatis,  ipsi  sub  eorum  dominatione  positi  sunt,  —  Voir  Binding,  sur  la 
valeur  de  la  Vita  S.  Sigismundi  \Geschichte  des  Burgundisch-Roma- 
nischen  Kœnigreichs,  p.  278.  Nous  suivons  ici  le  texte  des  Bollandistes 
de  préférence  à  celui  deKrusch,  1889}. 
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sans  réserve  et  sans  critique.  Elles  contiennent  sans 
doute  quelque  chose  de  vrai;  on  y  voit  que  les  Bur- 
gondes  avaient  commis  bien  dés  dévastations  et  suscité 
des  haines  vivaces,  surtout  dans  le  clergé  catholique; 
mais,  pour  ce  qui  est  d'une  véritable  conquête  et  sur- 
tout d'un  massacre  général  de  la  population,  il  n'en 
est  pas  trace  dans  les  documents  du  v*  siècle. 

Les  Burgondes  n'ont  certainement  pas  conquis  la 
Lugdunaise  entre  les  années  456  et  461 .  On  voit,  en 
effet,  dans  la  correspondance  et  dans  les  poésies  de 
Sidoine  Apollinaire,  que  le  fait  important  qui  remplit 
l'année  457  pour  toute  celte  partie  de  la  Gaule,  ce  fut 
la  tentative  de  Marcellianus  pour  se  faire  proclamer 
empereur*.  La  noblesse  gauloise  se  déclara  pour  lui', 
et  Sidoine  prit  son  parti'  ainsi  que  la  cité  de  Lyon. 
L'empereur  Majorien  dut  faire  une  expédition  en  Gaule 
pour  combattre  son  rival;  il  franchit  les  Alpes  en  458* 
et  par  une  marche  rapide  arriva  devant  Lyon,  dont  il 
s'empara  et  où  il  fit  beaucoup  de  ruines*.  La  ville 
reçut  son  pardon  au  prix  d'une  augmentation  d'impôts. 
Sidoine  aussi  implora  sa  grâce  et  l'obtint',  mais  il  dut 
prononcer,  dans  Lyon  même,  le  panégyrique  de  l'empe- 
reur victorieux.  Tous  ces  faits  impliquent  que  Lyon 
n'appartenait  pas  alors  aux  Burgondes.  Il  n'est  même 

•  Sidoine  Apollinaire,  LeUres,  I,  H,  Monlio  :  Cum  de  capeuendo 
diademate  conjuratio  Marcelliana  coqueretur.,.  vacante  aida  turbataque 
republica.  —  Procope  dit  quelques  mots  de  cette  usurpation  de  Marcel- 
lianus, ancien  ami.d'Avilus  (De  belh  vandalico,  I,  6;  Bouquet,  I,f.  786. 

«  Ibidem  :  Nobilium  juventuti  Pœonitu  signiferum  use  in  faciione 
prsebuerat. 

»  Cela  ressort  de  la  Préface  du  Panégyrique  de  Majorien,  vers  11  :  Sic 
mihi  diverso  nuper  sub  marie  cadenti. 

*  Sidoine,  Panegyricut  Majoriano  didue,  v.  510. 
»  Ibidem,  rers  573-585. 

«  Idem,  Prœfatio,  vers  12  ;  Panegyricus,  vers  598. 
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pas  question  d'eux  dans  le  long  discours  du  poète.  Les 
Burgondes  semblent  tout  à  fait  absents.  Il  est  visible  que 
Sidoine  et  les  Lyonnais  sont  les  sujets,  non  d'un  roi 
barbare,  mais  de  l'empereur  Majorien.  C'est  à  l'Empire 
que  la  cité  de  Lyon  paye  les  impôts.  En  460,  quand 
Sidoine  demande  que  les  impôts  soient  diminués,  c'est 
à  rem|>ereur  Majorien  qu'il  adresse  sa  requête  ^  EnGn 
dans  une  lettre  qu'on  croit  écrite  en  461,  le  même 
écrivain  fait  savoir  à  un  ami  que  l'assemblée  de  la 
curie  s'est  tenue  ainsi  qu'aux  temps  les  plus  calmes  de 
l'Empire  et  qu'elle  a  élu  un  député,  suivant  l'usage, 
pour  porter  ses  vœux  à  Tempereur*.  Un  passage  de  cette 
même  lettre  fait  penser  qu'un  député  allant  de  Lyon  à 
Arles  ne  devait  rencontrer  sur  la  route  aucun  ennemi 
et  que  la  poste  impériale  fonctionnait  régulièrement*. 
Conçoit-on  que,  si  les  Burgondes  avaient  été  des  enva- 
hisseurs et  des  conquérants  de  la  Lugdunaise,  leur  nom 
n'eût  pas  été  prononcé  dans  les  pages  écrites  à  ce 
moment  même,  et  que  l'on  ne  rencontre  pas  la  plus 
légère  allusion,  non  seulement  à  leurs  violences, 
mais  même  à  leur  présence? 

Vers  cette  même  époque,  les  rois  des  Burgondes  se 
trouvaient  en  Espagne.  Jordanès  rapporte  en  effet  que 
le  roi  des  Wisigoths,  Théodoric,  qui  était  alors  l'allié 
de  l'Empire  et  qui  faisait  la  guerre  aux  Suèves,  avait 
dans  son  armée  «  à  titre  d'auxiliaires  et  de  fidèles  »  les 
deux  rois  burgondes  Gundioc  et  Chilpéric*.  Nul   ne 

*  Sidoine  Âpollionire,  Carmina,  Xill. 

*  Idem,  EpUtolœ,  V,  20,  Pastori  [lu  lettre  est  peut-être  postérieui-e]. 
'  Il  en  était  encore  de  même  en  4G7  :  voir  la  lettre  de  Sidoine,  I,  5. 

*  Jordanès,  De  rebtu  gelicis,  4i,  édit.  Closs,  p.  15C  [§  i25l,  édit. 
Momnasen]  :  Theodoriatt  arma  movit  in  Suevos,  Burgundionum  regeg 
Gundiuchum  [Gnudiuchum  dans  les  mss.]  et  Hilpericum  auxiliarios 
habens  et  tibi  devotoê,  Ventum  est  ad  certamen  juxta  flumen  Urbicum 
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pensera  qu'il  s'agisse  ici  de  la  nation  des  Burgondes  qui 
se  serait  transportée  en  Espagne  ;  il  ne  se  peut  agir  que 
de  deux  bandes  guerrières  qui  se  sont  mises  à  la  solde 
du  roi  des  Wisigoths  pour  faire  la  guerre  à  d'autres 
Germains* 


3<^   [les  rois   burgondes   GÉNiRAUX   DE   L^EMPIRB.] 

On  voudrait  pourtant  savoir  comment  ces  Burgondes, 
dont  il  n'y  avait  que  des  «  restes  »  en  443,  ont  réussi  à 
former,  vingt-cinq  ans  plus  tard,  un  royaume  qui  eut 
quelque  puissance.  Voici,  sur  ce  point,  les  seuls  ren- 
seignements qu'on  puisse  recueillir. 

Nous  savons  par  une  lettre  du  papeHilarius,  de  463, 
qu'à  cette  date  Gundioc,  revenu  d'Espagne,  se  trouvait 
en  Gaule.  Il  résidait  dans  la  Viennoise.  Hélait  revêtu  du 
grade  de  magister  militum\  II  exerçait  probablement 
aussi  le  pouvoir  civil;  on  voit  qu'il  s'occupait  des 
intérêts  religieux  de  la  population  gauloise;  les  élec- 
tions épiscopales  de  là  ville  de  Die  ayant  été  irrégu- 
lières, c'est  lui  qui  s'est  chargé  de  signaler  l'irrégu- 
larité au  siège  de  Rome.  Ajoutons  que  le  pape  l'appelle 
«  son  fils  »,  ce  qui  ne  s'accorde  guère  avec  ce  que 
l'auteur  de  la  Vie  de  saint  Sigismond  dira  plus  tard 
de  ce  même  Gundioc. 

Vers  le  même  temps,  une  lettre  de  Sidoine  Apolli- 
naire fait  mention  de  Chilpéric.  LeBurgonde  est  encore 


qui  inier  Asturicam  Hiberiamque  pretermeal, — GeUe  expédition  eut  lieu 
en  456  (Chronique  d*Idace,  dom  Bouquet,  1. 1,  p.  620). 

*  EpUiola  Bilan  papœ  ad  Leontium  episcopum  Arelatenum  (dans  b 
Patrologie,  t.  LVIU,  col.  27)  :  Quantum  enim  fiUi  noêlri,  viri  iUuëlrii, 
magigiri  militum  Gunduici  sermone  eêt  indicatum,  prœdicius  epitcopus, 
invitiiDeensibus,occupanê  civitaiem  episcopum  consecrarg  prsuumpêU 


-V^-s-^ 
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ici  qualifié  du  titre  tout  romain  de  magister  mililum^. 
L'écrivain  gaulois  parle  de  lui  avec  honneur  et  comme 
d'un  homme  revêtu  d'une  autorité  légitime  dans  la 
province  viennoise  et  dans  la  Lugdunaise.  Il  ne  dit  pas 
qu'il  y  soit  un  conquérant  ou  un  oppresseur  •. 

Je  ne  crois  pas  qu'on  ait  donné  assez  d'attention  à 
ces  deux  lettres  du  pape  Hilarius  et  de  Sidoine  Apolli- 
naire. Elles  fournissent  les  premiers  renseignements 
que  nous  ayons  sur  les  débuts  du  royaume  burgonde  et 
sur  cette  dynastie  de  rois  qui  commence  à  Gundioc  et 
qui  finit  à  Sigismond.  On  se  trompe,  en  ^ffet,  beaucoup 
quand  on  se  figure  que  ces  Bui^ondes  de  la  Viennoise 
et  de  la  Lugdunaise  sont  le  même  peuple  qui,  arrivé 
d'abord  sur  le  Rhin  en  373,  aurait  envahi  la  Gaule  en 
406,  aurait  occupé  la  Sabaudie  en  443,  et  se  serait 
étendu  ensuite  dans  la  vallée  du  Rhône.  On  n'a  pas 
remarqué  que  les  documents  qui  mentionnent  ces  diffé- 
rents faits  successifs  sont  fort  loin  d'établir  entre  eux 
un  lien  de  filiation.  A  regarder  de  près,  on  aurait  vu  que 
ces  faits  ne  se  rapportaient  pas  aux  mêmes  hommes,  et 
qu'il  s'en  faut  de  tout  qu'ils  soient,  ainsi  qu'on  l'a  dit, 
les  étapes  successives  d'un  même  peuple  en  marche  et 
en  progrès.  En  effet,  entre  l'établissement  sur  le  Rhin 
et  l'établissement  en  Sabaudie,  il  y  a  deux  défaites 
désastreuses  et  l'extermination  de  la  famille  royale.  Puis, 
entre  l'établissement  en  Sabaudie  et  l'établissement 


<  Sidoine  Apollinaire,  Epistolœ,  V,  6  :  Magistro  militum  Chilperico^ 
victoriosissimo  viro.  Voir  aussi  Y,  7,  où  il  parle  avec  éloge  de  la  femme  de 
ce  Chilpénc  et  la  compare  k  la  femme  de  Germanicus. 

'  '  L'affaire  dont  il  est  question  dans  la  lettre  de  Sidoine  se  rapporte  h 
une  intingue  ourdie  dans  la  ville  de  Vaison  en  faveur  d'un  usurpateur  k 
l'Empire.  Chilpéric  recherche  les  chefs  du  complot,  comme  pourrait  le 
faire  tout  fonctionnaire  romain  attentif  à  soutenir  les  droits  de  l'empereur 
légitime. 
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dans  la  Viennoise,  il  y  a  l'expédition  en  Espagne.  Gun- 
dioc  cl  Chilpéric  ne  viennent  pas  de  la  Sabaudie,  ils 
viennent  d'Espagne.  Ce  ne  sont  pas  eux  qui,  suivant 
Marins  d'Avenches,  auraient  occupé  une  partie  de  la 
Gaule  en  456,  puisque  dans  cette  même  année  ils  étaient 
les  auxiliaires  d'un  roi  vvisigoth  allié  de  l'Empire.  Leurs 
sujets  ne  se  rattachent  pas  plus  directement  aux  Bur- 
gondes  de  la  Sabaudie  ou  à  ceux  des  bords  du  Rhin 
qu'eux-méniies  ne  se  rattachent  à  l'ancienne  famille 
royale  qui  avait  disparu  vers  437.  L'occupation  de  la 
Viennoise  et  de  la  Lugdunaise  n'a  pas  été,  ainsi  qu'on 
l'a  dit,  une  extension  du  peuple  précédemment  cantonné 
en  Sabaudie.  L'erreur  des  historiens  qui  ont  fondé  ce 
système  a  été  de  supposer  un  lien  entre  des  choses  qui 
n'en  avaient  pas. 

On  devrait  s'habituer,  quand  on  parle  des  Germains, 
à  distinguer  entre  les  peuples  et  les  bandes  guerrières. 
Le  même  nom  ne  désigne  pas  toujours  un  même  groupe 
de  population.  Des  Burgondes  ont  envahi  en  406; 
d'autres  Burgondes  ont  obtenu  la  Sabaudie  en  445. 
Une  troupe  burgonde,  en  451,  servait  contre  Attila  sous 
les  ordres  du  général  de  l'Empire.  Une  autre  troupe 
enfin,  sous  les  ordres  de  Gundioc  et  de  Chilpéric, 
après  avoir  combattu  les  Suèves  en  Espagne,  s'est  éta- 
blie dans  le  sud-est  de  la  Gaule. 
'  La  dynastie  des  rois  burgondes  que  l'histoire  connaît 
commence  à  ce  Gundioc.  L'occupation  de  la  Viennoise 
et  de  la  Lugdunaise  commence  aussi  à  lui.  Cette  occu- 
pation est  d*une  date  inconnue,  mais  postérieui*e  à  456. 
Comment  et  à  quel  titre  s'est-elle  opérée,  nul  ne  le  sait. 
Que  Gundioc,  revenu  d'Espagne,  ait  traversé  toute  la 
Gaule  méridionale  en  ennemi  et  qu'il  soit  entré  dans 
Vienne  et  dans  Lyon  en  conquérant,  c'est  une  chose 
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dont  on  ne  trouve  aucun  indicé  et  Ton  reconnaîtra 
même  qu'elle  fut  absolument  impossible  pendant  le 
règne  de  Hajorien.  Mais  que  ce  mémeGundioc,  de  retour 
d'Espagne  où  il  avait  conduit»  non  un  peuple,  mais 
une  bande  guerrière,  soit  venu  avec  cette  même  bande 
en  Gaule  et  se  soit  mis  au  service  de  Majorien,  cela  est 
possible,  puisque  nous  savons  que  Majorien  avait  des 
Burgondes  dans  son  armée  \  Qu'ensuite  les  chefs  de 
cette  troupe  aient  fait  un  accord  avec  l'empereur,  c'est 
ce  qui  parait  bien  résulter  de  ce  que  nous  voyons  ces 
mêmes  chefs  revêtus  des  titres  romains  de  vir  illuster 
et  de  maginter  militum.  Sans  doute  il  n'y  a  rien  là  que 
l'on  puisse  affirmer  avec  une  pleine  certitude,  mais  cela 
se  concilie  mieux  avec  les  documents  que  l'hypothèse 
d'une  conquête. 

Dans  une  pièce  de  vers  dont  la  date  est  incounue% 
Sidoine  Apollinaire  écrit  à  un  ami  qu'il  voit  des  Bur- 
gondes autour  de  lui.  Qu'on  lise  cette  pièce,  on  n'y  trou- 
vera pas  un  mot  qui  indique  que  ces  Bui^ondes  soient 
des  conquérants,  ni  qu'ils  soient  des  maîtres,  ni  qu'ils 
oppriment  qui  que  ce  soit.  Ils  paraissent  former  une 
garnison  et  se  donner  le  rôle  de  prolecteurs  de  l'ordre*. 
Ils  sont  d'ailleurs  pleins  de  respect  pour  Sidoine  et  ils 
le  fatiguent  de  leurs  salutations  empressées  autant  que 
de  leur  mauvaise  musique. 

Une  anecdote  racontée  plus  tard  par  Grégoire  de 
Tours  donne  à  penser  que,  vers  472,  les  Burgondes 
firent  une  invasion  en  Auvergne;  mais,  à  y  regarder  de 
près,  on  s'aperçoit  qu'il  s'agit  dans  ce  passage,  non  pas 
du  peuple  burgonde  ou  de  ses  rois,   mais  seulement 

*  Sidoine  Apollinaire,  Panegyricus  Mujoriano  dictas^  vers  476. 

*  Idem,  Car  mina,  Xll. 

'  C^est  ce  que  semble  indiquer  le  mot  patronos,  au  vers  il. 
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de  quelques  Burgondes,  quidam  de  Burgundionibm; 
cette  bande  pilla  un  village,  mais  elle  fut  ensuite  taillée 
en  pièces  par  un  pieux  chrétien  nommé  HillidiusV 

Il  n'est  pas  douteux  que  ces  Burgondes  ne  fussent  fort 
gênants  et  très  désagréables.  Vers  474,  Sidoine,  alors 
évéque  d'Auvergne,  se  plaignait  que  son  diocèse  fût  si 
malheureusement  situé  entre  les  Wisigoths  et  les  Bur- 
gondes. Les  deux  peuples  étaient  souvent  en  guerre 
entre  eux,  et  la  population  gauloise  qui  les  séparait 
était  ordinairement  la  première  victime  de  leurs  luttes*. 

Encore  ne  faisaient-ils  jamais  une  guerre  ouverte  à 
l'Empire.  L'histoire  ne  parle  d'eux  que  comme  d'alliés 
des  Bomains'.  Leurs  chefs  briguaient  et  obtenaient  les 
dignités  romaines.  Gundioc  avait  le  titre  de  vir  illwter 
et  la  fonction  de  magister  militum.  Chilpéric  exerçait  la 
même  fonction.  Les  hommes  de  race  gauloise,  comme 
Hilarius  et  Sidoine,  quand  ils  parlaient  d'eux,  ne  les 
qualifiaient  pas  du  titre  de  roi,  mais  du  titre  de  magister 

*  Grégoire  de  Tours,  Miracula  S.  Juliani,  7  [édit.  Knisch,  p.  567]  : 
Venientes  quidam  de  Burgundionibtis  ad  Brhatinêim  vicum,  eum  cum 
armorum  muUiludine  copiosa  circumdant,  captoque  populo^  virot 
gladio  interficere,  reliquum  vulgtu  iorte  dividere  parant.  Tune  Hilli- 
ditis  quidam  a  Vellavo  renient  et,  ut  aiunt,  commonitione  columbm 
incilattis,  super  eos  inruit,  horlalusque  socios  ita  hosteg  ad  iniemi" 
cionem  csecidit  ut,  captivis  laxatis,  iriumphans  in  laude  martyris,  ad 
beatatn  cellulam  cum  omni  populo  canendo  reverlilur.  —  Le  chroni- 
queur pourrait  bien  avoir  grossi  le  nombre  des  envahisseurs  pour  faire 
mieux  paraître  le  miracle  de  la  victoire. 

'  Sidoine  Apollinaire,  Epistolœ,  III,  4,  Felici  :  Oppidum  nosirum  qwui 
quamdam  sui  limitis  opposili  obicem  circumfusarum  nobis  gentium 
arma  terrificant.  Sic  aemulorum  sibi  in  medio  positi  popularum  lacri- 
mabilis  prœda,  suspecti  Burgundionibtis,  proximi  Gothis,  nec  impu- 
gnantum  ira  nec  propugnantum  caremus  invidia.  [Cf.  la  préface  de 
Mommsen,  p.  LIL] 

'  Jordanès,  De  rébus  geticis,  c.  45,  rapporte  qu'une  troupe  de  Bretons 
au  service  de  l'Ëmpii'e  ayant  été  attaquée  et  vaincue  par  les  Visigotbs,  se 
réfugia  ad  Burgundionum  gentem  Romanis  eo  tempère  foûleraiam 
(vers  470). 
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mililum,  comme  s'ils  voyaient  en  eux  moins  des  rois 
étrangers  que  des  officiers  de  TEmpire.  Apparemment 
ils  étaient  l'un  et  l'autre.  Le  fils  de  Gundioc,  Gondebaud, 
passa  plusieurs  années  de  sa  jeunesse  en  Italie  et  parait 
avoir  exercé  des  fonctions  ou  des  dignités  assez  impor- 
tantes pour  qu'il  lui  fût  permis  d'intervenir  dans  les 
affaires  de  l'Empire.  Ce  fut  lui  qui  porta  au  trône  impé- 
rial Glycérius  en  473*;  l'année  précédente,  l'empereur 
Olybrius  lui  avait  conféré  le  titre  de  patrice,  qui  était  le 
plus  élevé  de  la  hiérarchie  impériale*.  Tout  cela  ne 
l'empêchait  pas  d'être  roi  des  Burgondes  et  l'aidait  peut- 
être  à  gouverner  la  population  gauloise. 

Plus  tard,  le  fils  de  Gondebaud,  Sigismond,  affirmait 
sa  fidélité  et  sa  soumission  à  l'Empire.  Par  la  plume  de 
son  ministre  Avitus,  il  écrivait  à  l'empereur  Anastasc  : 
«  Mes  ancêtres  ont  toujours  été  dévoués  à  l'Empire;  rien 
ne  les  a  plus  honorés  que  les  titres  que  leur  a  conférés 
Votre  Grandeur  ;  tous  mes  parents  ont  brigué  les  dignités 
que  donnent  les  empereurs,  les  tenant  en  plus  haute 
estime  que  celles  qu'ils  avaient  de  leurs  pères'.  »  Le  roi 
burgonde,  à  son  avènement,  croyait  de  son  devoir  de  faire 
acte  de  subordination  à  l'Empire,  et  il  envoyait  à  la  cour 
un  ambassadeur  et  une  lettre,  comme  s'il  eût  à  deman- 

>  Cassiodore,  Chronique  :  Gundibado  hortante,  Glycérius  Ravennœ 
sumpsit  imperium.  —  Johannis  Ântiocheni  fragmenta  (coll.  Didot,  t.  IV, 
p.  618)  :  rouvÔouSiXïjç,  av£<[>i6ç  cbv  'Pix^fxepoç,  TXuxepiov  lizi  ttjv  ^œsiktlav 

*  Anonymus  Cuspiniani,  anno  472,  dans  dom  Bouquet,  t.  Ilf,  p.  685 
(voir  Wattenbach,  p.  49)  :  Gundobadus  factus  est  patricius  ab  Olybrio 
imperatore.  —  Ce  fait  a  été  contesté,  et  il  est  difficile  en  effet  de  croire 
qu'un  petit  chef  barbare,  et  si  jeune,  ait  obtenu  un  litre  si  élevé.  Ce  qui 
n'est  pas  contestable,  c*est  que  Gondebaud  ait  obtenu  un  titre  de  dignité, 
car  sbn  fils  Sigismond  disait  plus  tard  que  tous  ses  parents  avaient  brigué 
et  obtenu  des  titres  de  dignités  romaines  (Lettres  d'Avitus,  83  [édit. 
Peiper,  93]). 

s  Traxit  illud  a  proavis  generis  mei  apud  vos  decessoresque  vestro 
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der  la  permission  de  régner.  Il  écrivait  :  «  A  la  morl  de 
mon  père,  qui  vous  était  très  fidèle  et  qui  était  l'un  des 
grands  de  votre  cour,  je  vous  ai  envoyé  un  de  mes  con- 
seillers, ainsi  que  c'était  mon  devoir^  pour  mettre  sous 
votre  patronage  les  premiers  débuts  de  mon  service'.  » 
Phraséologie  vague,  j'en  conviens,  mais  qui  marquait 
précisément  le  vague  qui  entourait  la  situation  de  ces 
rois  burgondes.  Sigismond  ajoutait  :  «  Mon  peuple  vous 
appartient;  je  vous  obéis  en  même  temps  que  je  lui 
commande,  et  j'ai  plus  de  plaisir  à  vous  obéir  qu'à  lui 
commander.  Je  parais  roi  au  milieu  des  miens,  mais  je 
ne  suis  que  votre  soldat.  Par  moi  vous  administrez  les 
contrées  les  plus  éloignées  de  votre  résidence.  J'attends 
les  ordres  que  vous  daignez  me  donner*.  »  Il  est  vrai 
que  le  prince  auquel  il  parlait  ainsi,  était  bien  loin;  car 
l'Empire  romain  tout  entier  n'avait  plus  alors  qu'un 
seul  empereur,  lequel  résidait  à  Constantinople.  Ces 


temper  animo  romana  devotio  ut  illa  nohit  magis  claritat  putaretur 
quant  Vestra  per  milUiœ  tituloê  porrigeret  CeUUudo,  CuncUi  auclorihu 
meiê  semper  ambitum  [habitumt]  est  quod  a  principibus  iumerenl 
magis  quam  quod  a  patribus  altulisêent  (Avît,  EpUtoUs,  83  [édit.  Peiper. 
95]).  Ces  lettres  d'Avitus  sont  écrites  par  Tordre  et  au  Dom  dn  roi  des 
Burgondes  ;  ce  sont  des  pièces  de  chancellerie.  De  là  leur  importance  au 
point  de  Tue  de  la  vérité  légale  et  officielle.  H  va  sans  dire  que  b  réalité 
et  la  pratique  pouvaient  être  sensiblement  différentes. 

*  Poit  obitum  fideliuimi  vobis  patrU  tnei,  proceris  veêlri,  ad  eom- 
mendanda  meœ  militise  rudimenia  (miliiia,  dans  le  langage  du  temp», 
signi6c  le  service  impérial,  celui  des  fonctionnaires  aussi  bien  que  celui 
des  soldats),  sicul  debebam,  unum  de  consiliariis  meU  (misi)  (Avitus, 
Epistolœ,  84  [édit.  Peiper,  94]). 

'  Vester  quidem  est  populus  meus  ;  plus  me  servire  vobU  délectai 
quam  illi  prœesse.  Cum  gentem  nostram  videamur  regere,  non  aliud 
nos  quam  milites  vestros  credimus  ordinari,  Per  nos  adminiâiratis 
renwtai-um  spatia  regionum,  Ambio  si  quid  sit  qttod  jubere  dignendni 
(Avitus,  Epistolœ,  83  [édit.  Peiper,  94]).  —  Dans  une  autre  lettre 
(n*  69  [n*'78]),  Sigismond  remercie  Fempercur  de  lui  avoir  accordé  Ut>is 
choses  :  militiœ  fasces^  c'est-à-dire  un  haut  commandement  ;  aulx  con- 
tubemium,  c'est-à-dire  une  dignité  de  cour  et  un  titre  tel  que  celui  de 
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formules  de  soumission,  adressées  à  une  telle  distance, 
ne  devaient  pas  gêner  beaucoup  Tindépendance  réelle 
des  rois  barbares.  Elles  restaient  comme  le  vestige  d*une 
ancienne  subordination  apparente  et  elles  témoignaient 
du  respect  qu'on  gardait  à  l'Empire. 

Voilà  tous  les  renseignements  que  nous  possédons  sur 
les  Burgondes.  On  y  voit  un  établissement  sur  la  rive 
du  Rhin  en  573,  une  invasion  sans  résultat  en  406,  une 
«  révolte  »  écrasée  en  456,  une  population  presque  dé- 
truite vers  457,  puis  une  troupe  de  Burgondes  dans 
l'armée  romaine  d'Aétius,  une  autre  troupe  burgonde 
en  Espagne,  enfin  des  chefs  qui,  à  la  fois  revêtus  du 
titre  barbare  de  rois  et  du  titre  romain  de  magislri  mt- 
Hlum,  gouvernent  les  provinces  de  Viennoise  et  de  Lug- 
dunaise.  D'ailleure  on  ne  les  voit  jamais  en  guerre  contre 
l'Empire,  sauf  la  «  révolte  »  de  456.  On  n'aperçoit  pas 
une  seule  victoire  contre  une  armée  impériale.  •  Un 
hagiographe,  à  la  vérité,  leur  impute  d'avoir  conquis  la 
Gaule  et  d'avoir  fait  un  massacre  de  la  population  indi- 
gène ;  mais  cela  est  inconciliable  [avec  ce  que  nous 
savons  de  leur  histoire  et  de  leur  affectation  à  se  dire 
les  serviteurs  de  l'Empire]. 


cornet  ou  de  palridus  ;  enGn  venerandam  romani  nominit  parlmpa- 
tionem,  la  sainte  participation  au  nom  romain.  —  Nous  admettons  Tolon- 
tiers  que  Sigismond  aurait  eu  quelque  peine  à  écrire  ces  choses  de  sa 
pi'opi'e  main  y  quoiqu'il  eût  reçu  une  éducation  très  romaine;  mais  il  les 
faisait  écrire  par  son  ministre,  et  s*il  s'était  donné  un  ministre  romain, 
c'était  pour  qu'il  les  écrivît.  Ce  sont  là  des  faits  qu'un  historien  ne  doit 
ps  négliger. 
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CHAPITRE  X 
Comment  les  Francs  sont  entrés  en  6anle« 

1®  [les  francs  avant  clovis.] 

Faisons  la  même  étude  sur  les  Francs  et  cherchons  si 
leur  établissement  en  Gaule  s'est  opéré  de  telle  sorlc 
qu'il  ait  pu  changer  tout  l'état  social  et  politique  et  en- 
gendrer le  régime  féodal. 

On  peut  constater  d'abord  que  le  nom  de  Francs  ne 
se  lit  ni  chez  Tacite,  ni  chez  Pline,  ni  chez  Ptolémée,  ni 
chez  Dion  Cassius,  ni  chez  aucun  écrivain  des  deux  pre- 
miers siècles  de  notre  ère.  11  n'y  a  pas  d'indice  qu'il  ail 
existé  un  ancien  peuple  germain  du  nom  de  Francs. 

Ce  nom  apparaît  pour  la  première  fois  en  242,  et  il 
ne  désigne  qu'une  bande  de  guerriers  qui  tentent  alors 
une  incursion  en  Gaule*.  Il  devient  fréquent  dans  la 
suite;  mais  il  ne  parait  pas  être  un  nom  ethnique  ou 
national  :  il  s'applique  à  plusieurs  peuples  divers,  donl 
chacun  a  gardé  son  nom  de  peuple.  Ainsi  parmi  les 
Francs  il  y  a  des  Bructères,  des  Chamaves,  des  Ampsi- 
variens,  des  Catles*,  des  Saliens',  des  Sicambres,  peul- 
être  des  Chauques  et  des  Chérusques*.  Tous  ces  noms 
sont  anciens,  tandis  que  celui  de  Francs  est  nouveau; 

*  Vopiscus,  AurelianuSf  7. 

*  Sulpice  Alexandre,  dans  Grégoire  de  Tours,  U,  9  :  Gnanu  omnes 
Francise  recesius  peiielrandos  urendosque,  Bricteros,  ripœ  proximM, 
pagum  etiam  quem  Chamavi  incolunt,  depopulatm  ««/,  nuUo  occur- 
sanie  niti  quod  pauci  ex  AmpgivariU  et  Chatthh,,,, 

>  Ammien  Marcellin,  XYH,  8  ;  Zosime,  lU,  6. 

*  C'est  ce  que  paraît  indiquer  la  Table  de  Peutinger  [cf.  p  'i^ 
n*  3]  ;  mais  nous  conservons  quelques  doutes  sur  ce  point. 
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ils  désignent  d'anciens  peuples  germains,  ou  du  moins 
ce  qui  restait  d'eux  au  rv*  siècle*. 

Pourquoi  ces  peuples,  tout  en  conservant  leurs  noms 
nationaux,  se  sont-ils  appelés  Francs?  L'explication  or- 
dinaire des  historiens  modernes  est  qu'ils  se  sont  ligués 
et  que  le  mot  Francs  désigne  leur  confédération.  Pure 
hypothèse.  Aucun  document  n'indique  que  ces  peuples 
se  soient  unis  par  un  lien  d'alliance  permanente. 
Jamais  on  ne  voit  chez  eux  ni  un  conseil  commun  ni 
même  une  entente.  S'ils  attaquent,  ce  n'est  presque 
jamais  en  groupe.  S'ils  sont  attaqués,  ils  se  défendent 
séparément*. 

Ainsi  le  terme  de  Francs  n'est  ni  le  nom  d'un  ancien 
peuple  ni  le  nom  d'une  confédération.  Il  est  une  épithète 
qui,  soil  qu'elle  signifie  errant  {warg,  wrang),  soit 
qu'elle  signifie  brave  (fraky  ferox)j  était  prise  par  plu- 
sieurs peuples  et  surtout  par  les  bandes  guerrières  qui 
sortaient  de  ces  peuples. 

Il  ne  faut  pas  d'ailleurs  que  ce  nom,  pour  être  devenu 
grand  dans  la  suite  de  l'histoire,  fasse  supposer  qu'il  ait 
représenté  tout  de  suite  quelque  chose  de  grand  et  de 
forte  CesBructères,  ces  Chamaves,  ces  Chattes  n'étaient 
plus  les  grandes  nations  d'autrefois.  Dès  le  temps  de 
Tacite,  «  les  Bructères  avaient  été  tout  à  fait  détruits  »*; 
les  Ampsivariens  avaient  été  massacrés  et  ce  qui  en  res- 
tait avait  été  réduit  en  servitude*.  Les  Ghauques  n'occu- 
paient plus  cette  place  qu'ils  avaient  ce  remplie*  »  au 

»  [Cf.  plus  haut,  p.  298]. 

*  Voir,  par  exemple,  Aminien  Marcellin,  XVII,  18,  et  XX,  10. 
»  Tacite,  Germanie^  53  :  Bmcteri  penittu  excisi. 

♦  I(Jem,  Annales,  XIll,  56  :  Ampsivariorum»..  quod  juventutis  erat 
cœduntur,  impellis  mtas  inprœdam  divisa  est, 

B  Idem,  Germanie t  35  :  Immensum  teirarum  spatium  non  tenent 
tantum,  sed  et  implent. 
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temps  de  Tacite.  Les  Gbérusques,  si  souvent  vaincus, 
n'avaient  plus  d'histoire  depuis  deux  siècles.  Ces  noms 
ne  représentaient  donc  que  de  faibles  débris  d'anciens 
peuples.  On  peut  juger  de  leur  faiblesse  par  la  facilité 
avec  laquelle  Julien,  puis  Arbogast,  les  écrasèrent  dans 
leur  propre  pays  et  les  soumirent  presque  sans  com- 
bat». 

11  y  avait  aussi  parmi  les  Francs  un  groupe  «  qu'on 
s'était  habitué  à  appeler  Salii*  ».  Cette  façon  de  parler 
de  l'historien  implique  que  le  mot  Salit  n'était  p«is  un 
ancien  nom  national;  peut-être  était-ce  une  épithèteou 
une  expression  géographique.  Ces  Saliij  qui  s'étaient 
fixés  en  Toxandrie,  paraissent  un  peuple  bien  faible  à 
en  juger  par  le  peu  de  résistance  qu'ils  opposèrent  5 
Julien'. 

Ou  compte  ordinairement  parmi  les  Francs  le  peuple 
des  Sicambres.  Le  nom  est  ancien;  mais  il  faut  obser- 
ver que  ce  peuple,  dès  le  temps  de  l'empereur  Auguste, 
avait  été  placé  sous  la  sujétion  de  l'Empire.  Tacite  dit 
expressément  qu'ils  avaient  été  rayés  du  nom  des  peu- 
ples; on  les  citait  plus  tard  comme  l'exemple  le  plus 
frappant  d'un  peuple  éteint*.  Ce  qur  avait  échappé  à  la 
destruction  avait  été  transporté  en  Gaule  et  y  avait  été 
réduit  à  la  condition  des  déditices*.  Ils  avaient  si  bien 
disparu  comme  peuple,  que  Tacite,  énumérant  tous  les 

*  Ammien  Marcellin,  XX,  10,  2  ;  Sulpice  Alexandre  dans  Grégoire  de 
Tours,  Hiatoria  Francorum,  H,  9. 

*  Idem,  XYH,  8,  3  :  Petit FrancoSfeoividelicel  quog  coruuetudoSalioi 
appellavii, 

'  Ibidem. 

*  Tacite,  Annales,  XII,  59  :  Ut  quondam  Sugambn  excisi  et  in 
G  allias  Irajccli  forent,  ita  Silurum  nomen  penitus  extinguendum. 

*  ibidem,  H,  26  :  Sygambros  in  deditionem  acceptas,  —  Suétooc, 
Auguste^  21  :  Sigambros  dedentes  se  Iraduxit  in  Galliam,  —  [Cf.  pi"* 
haut,  p.  508]. 
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peuples  de  la  Germanie,  ne  nomme  pas  une  seule  fois 
les  Sicambres.  Ils  n  étaient  plus  en  Germanie;  ce  qui  en 
restait  vivait  obscurément  en  Gaule.  Ils  n'étaient  pas 
une  nation,  ils  étaient  des  sujets;  et  si  on  les  rencontre 
encore,  c'est  dans  les  troupes  auxiliaires  de  l'armée 
romaine*.  L'histoire  ne  parle  plus  d'eux  pendant  quatre 
siècles.  Nul  ne  les  nomme,  ni  comme  ennemis  ni 
comme  alliés.  Leur  nom  reparait  au  v**  siècle,  mais 
c'est  chez  des  poètes,  chez  ClaudienS  chez  Sidoine 
Apollinaire',  chez  Fortunat*,  enfin  dans  les  Vies  de 
saint  Rémi  et  de  saint  Sigismond^  De  deux  choses 
l'une,  ou  ce  nom  n'est  plus  qu'un  terme  de  la  langue 
poétique  qu'on  aura  appliqué  à  Clovis  à  cause  de  sa 
sonorité  ou  de  la  vieille  gloire  qui  s'y  était  attachée,  ou 
bien  Clovis  était  réellement  un  Sicambre,  et  en  ce  cas 
1  descendait  de  ces  faibles  débris  échappés  au  massacre 
de  Tibère  et  devenus  sujets  de  l'Empire,  sujets  dociles 
durant  quatre  siècles. 

Avant  de  se  rendre  maîtres  de  la  Gaule,  les  Francs 
se  montrent  assez  souvent  comme  des  ravageurs.  En 
242,  une  bande  de  Francs  fait  irruption,  mais  il  suffi! 
d'un  tribun  de  légion  pour  l'arrêter*.  D'autres  Francs, 


>  Tacite,  Annales,  IV,  47. 

■  Claudien,  De  laude  StiliconU,  l,  v.  222  ;  De  consulalu  Honorii^ 
▼.  446;  De  bello  getico,  v.  419. 

'  Sidoine  Apollinaire,  Carmina,  XIII  ;  Vll,  v.  42  et  114;XXin,  v.  245; 
Epistolœ,  l\,i. 

♦  Fortunat,  Carmina,  VI,  v.  4.  Cf.  Grégoire  de  Tours,  II,  31.  Voir 
aussi  Lydus,  De  magUtralibus,  III,  56. 

'  Acta  Sanctorum,  mai,  1. 1,  p.  88.  Flodoard,  I,  20.  —  Le  terme  de 
Sicambre  est  encore  employé  comme  synonyme  de  Franc  dans  la  Vita  S. 
Amulfi  et  dans  la  Yila  Sanctœ  Salabergœ,  Le  nom  de  Sicambres  devint 
de  plus  en  plus  en  usage  h  partir  du  ti*  siècle,  et  les  Gesta  regum  Fran- 
corum  (c.  1)  imaginent  une  ancienne  yille  nommée  Sicambria, 

"  Vopiscus,  AurelianuSf  7  :  Idem  apud  Mogontiacum  tribunus  legionig 
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en  263,  réussirent  à  traverser  la  Gaule  et  l'Espagne,  et 
Ton  ne  sait  ce  qu'ils  devinrent^  Des  envahisseurs  francs 
furent  encore  vaincus  par  Probus  en  277  ',  par  Constance 
en  293 \  En  342  et  344,  de  nouvelles  défaites  leur 
furent  infligées*.  Julien  en  arrivant  en  Gaule  y  trouva 
des  bandes  de  Francs  qui  la  pillaient.  Au  lieu  de  se  bor- 
ner à  repousser  ces  bandes,  Julien  imagina  d'attaquer 
les  peuples  eux-mêmes  chez  eux.  Il  se  porta  d'abord 
contre  les  Salions;  ce  petit  peuple  ne  résista  pas,  im- 
plora sa  pitié  et  se  livra  à  lui  à  discrétion  avec  ses  fa- 
milles et  tous  ses  biens  \  Les  Chamaves  luttèrent  un 
peu  mieux;  quelques-uns  furent  tués,  beaucoup  furent 


Sextœ  Gallicanœ  Francosinruenteê  sicad/lixU  ul  Irecentos  ex  hiseaptoi, 
seplingentU  interemptU,  $ub  corona  vendidenL 

*  Aurélius  Yiclor,  De  Cœsaribtu^  53. 
s  Zosime,  I,  68. 

'  Panegyricus  in  Maximianum  et  Contlaniinum,  [VI,  §  4]  (àna 
dom  Bouquet,  1,  714)  :  MuUa  Francorum  milia  quiBalaviam  alianine 
ci«  Rhenum  terras  invaseruni  interfecit,  cepH,  abduxit. 

*  Gassiodore,  Chronique  :  Franci  a  Constante  perdomiti  in  pacem 
suscepii  iunt,  —  Chronique  de  saint  Jérôme,  anno  341  :  Vario  eventu 
adversum  Francos  a  Constante  pngnatur,  Anno  342  :  Franci  a  Constante 
perdomiti  et  pax  cum  eis  facta, 

B  Ammien  Marcellin,  XVII,  8,  3-4  :  Petit  Salios,,.  precantes  polit 
quant  resistenies,  dedentes  se  cum  opibus  libensque  suscepit.  Cf.  Julien, 
Epistola  ad  Athenienses.  On  peut  admettre  qu'il  y  ait  quelque  exagération 
dans  les  récits  des  contemporains  très  favornbles  k  Julien;  mais  il  est 
étrangement  téméraire  de  supposer  que  ces  récils  puissent  être  le  ooulre- 
pied  de  in  vérité.  Le  plus  sûr  est  de  nous  appuyer  sur  les  documents  tels 
qu*il8  sont.  Je  connais  bien  cet  argument  vulgaire  :  la  vanité  romaine  ne 
disait  que  ce  qui  était  U  l'honneur  des  Romains  ;  la  servilité  romaine  oc 
disait  que  ce  qui  était  h  l'éloge  du  prince.  Mais  l'homme  qui  a  lu  ces 
textes  ne  peut  admettre  cet  argument,  car  il  sait  bien  que  les  écrivains  de 
TEmpirc  ne  se  gênaient  pas  pour  dire  du  mal  des  empereurs,  et  que, 
depuis  Tacite,  ils  avaient  une  prédilection  à  louer  les  irârbares.  Le  vice 
des  écrivains  de  cette  époque  n'est  ni  la  servilité  ni  la  vanité  patriotique, 
c'est  l'exagération  du  style  ;  mais  ils  portent  cette  exagération  aussi  bien 
dans  le  blâme  que  dans  l'éloge  et  aussi  bien  en  faveur  des  barbares  que 
des  Romains. 
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pris.;  le  reste  «  demanda  humblement  la  paix*  ».  Deux 
ans  plus  tard,  les  Attuaires,  qui  habitaient  sur  la  rive 
droite  du  Rhin,  furent  attaqués  à  leur  tour;  facilement 
vaincus,  ils  acceptèrent  les  conditions  de  paix  qu'on 
voulut  leur  imposer  *.  Il  est  vrai  que  la  soumission  des 
peuples  francs  n'empêchait  jamais  qu'il  se  reformât 
des  bandes  pour  recommencer  les  irruptions.  En  388, 
des  Francs  envahirent  encore  la  province  romaine  de 
Germanie,  menacèrent  Cologne,  et,  quoique  vaincus 
par  les  généraux  romains  dans  la  forêt  Charbonnière, 
purent  retourner  chez  eux'. 

Pendant  que  des  Francs  essayaient  de  piller  la  Gaule, 
d'autres  Francs  se  mettaient  au  service  de  l'Empire. 
Postumus,  qui  fut  quelque  temps  empereur,  avait  com- 
posé son  armée  en  grande  partie  d'auxiliaires  francs*. 
Au  temps  de  Julien,  les  Saliens,  chassés  de  leur  petit 
territoire  par  les  Quades,  se  réfugièrent  avec  l'autori- 
sation expresse  du  prince  sur  le  sol  romain, et,  «  se  pré- 
sentant à  lui  en  suppliants,  se  mirent  dans  la  sujétion 


^  Ammien  Marcellin,  XVil,  8,  5  :  Chamavos  adorltis  pariim  cecidil, 
partim  acriter  répugnantes  vivosque  captos  conpegit  in  vincula  ;  alios 
prœcipiti  fuga  trépidantes,.,  legatis  postea  missis^  humi  prostratis 
sub  obtutibus  ejus,  pacem  tribuit.  —  Eunape,  fragment  12  (édit.  Didot, 
t.  lY,  p.  17-19)  :  Bap6à(2ciiv  icâvra  7;o'.erv  Svtcov  6to{{jui>v  ....7cpoa6xuvT)9xv 
arzovTEç  xa\  dveu^Tfj^ouv  Oedv  itva  f}Y<^**^(^svoi*  ^  respect  superstitieux  des 
barbares  pour  la  personne  de  Fempereur  est  un  fait  significatif. 

*  Idem,  XXy  10,  2  :  Rheno  transmisso,  regionem  Francorum  per- 
vasit,  quos  Athuarios  vocant...  quos  superavit  negoiio  levi,  captisque 
plurimis  et  occisis,  orantibus  aliis  qui  superfuere  pacem  ex  arbitrio 
dédit. 

'  Sulpice  Alexandre,  dans  Grégoire  de  Tours,  II,  9  :  Franci  in  Ger- 
maniam  prorumpere^  ac  pluribus  mortalium  limite  inrupto  cœsiSf 
fertiles  maxime  pagos  depopulati^  Agrippinensi  etiam  Colonise  metum 
incusserunt.  Nanninus  et  Quintinus  militares  magistri  collecto  exer- 
citu  apud  Agrippinam  convenerunt  ;  sed  onusti  prœda  hostes  Rhenum 
iransierunt...  multis  Francorum  apud  Carbonariam  ferro  peremptis. 

♦  Trébellius  Pollion,  GaUieni,  7. 
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de  l'Empire,  eux  el  tout  ce  qui  leur  appartenait*  ». 
Julien  les  prit  au  service  de  TÉmpire  et  en  forma  des 
corps  de  troupes  qui  subsistaient  encore  cinquante  an- 
nées, plus  tard\  Cette  longue  persistance  de  corps  de 
troupes  barbares  n^étonnera  pas,  si  Ton  se  rappelle  que 
tous  ces  soldats  ataient  avec  eux  leurs  femmes  et  leurs 
enfants.  Lorsque  les  Suèves  et  les  Vandales  envahirent 
la  Gaule  en  407,  la  frontière  dégarnie  de  troupes  indi- 
gènes ne  fut  défendue  que  par  des  auxiliaires  francs'. 
Il  entrait  aussi  des  Francs  dans  l'Empire  comme  co- 
lons et  laboureurs.  Nous  ne  devons  pas  prendre  à  la 
lettre  tout  ce  que  dit  r.orateur  Eumènc,  mais  il  faut 
croire  qu'if  y  a  quelque  cihose  de  vrai  lorsqu'il  dit,  dans 
un  discours  public  proaoncé  en  Gaulé,  que  les  proprié- 
taires nerviens  et  tnévires,  dont  les  terres  n'avaient  pas 
assez  de  ti'as,  ont  reçu,  par  la  volonté  de  Maximien,  des 
francs  pour  les  cultiver  \  'Ailleurs  il  donne  une  idée 
assez  nette  de  ces  Francs  sujets  de  l'Empire,  qui  étaient 
à  la  fois  laboureurs  et  soldats  :  «Yois  ce  Chamave;  il 
laboure  pour  moi  ;  de  pillard  il  s'est  fait  travailleur;  il 


'  Zosime,.  IH/ 6  :  SaXioi...  Uixcti  xoH  Kaierapo;  aTcavisc  xacOt^tdtttSvoi  xsl 
sOcXovTt  Ta  xaO'  iorjToù^  evÔiB^vtsç.  Le.  récit  de  Zosime  est  difTérent  de 
celui  d*Animien  ;  inais  les  deax  récits  peuTent  se  rapporter  h  deox  faits 
successifs. 

«  Idem,  ni,  8  :  '0  Kat^ap  SaX^ou;...  T«Y(xaatv  s^xatAEÇcv,  5  xat  vvy 
i^*  ^(xtv  eiiSoxe!  7zipiothXt(jQon.  Ces  Saliens,  comme  tous  les  soldats  à  cette 
époque,  avaient  avec  eux  leurs  femmes  et  leurs  enfonts. 

»  Orose,  VU,  40. 

^  Eumène,  Panegyrictu  Conslantio  dichu,  21  :  Tuo  fiic/tt,  Maximiant 
Auguste,  Nerviomm  et  Trevirorum  arva  jacen(ia.,,,  Francus  excoluiL 
—  Arva  jacentia  ne  signifie  pas,  comme  on  Ta  dit,  des  terres  désertes 
ou  délaissées  par  leui's  propriétiires  ;  c'était  fexpression  usuelle  pour 
désigner  les  champs  en  jachère  et  les  terres  où  le  nombre  des  escJates 
laboureurs  était  trop  faible;  comparer  agri  jacent,  dans  Pétrone,  c.  i4, 
in  fine.  Quand  on  a  dit,  d'après  la  phrase  d*Euipène«  que  les  Nervien» 
et  les  Tré vires  avaient  abandonné  leurs  territoires  déserts,  on  a  fait  on 
assez  grossier  contresens. 
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amène  ses  moutons  à  nos^  marchés,  et  gfâce  à  sèsVé- 
coltes  nous  voyons  baisser  le  prix  du  blé.  Puis,  Kap- 
pelle-t-on  au  recrutement,  il  accourt;  il  se  plié  à  tous 
les  services;  a-t-il  mérité  une  punition,  ses  épaules 
reçoivent  les  coups;  sous  le  noni  de  soldat,  c'est'  un 
vrai  serviteur,  et  heureux  de  l'être  V  » 

Sous  ces  expressions  élégantes  et  saûs  doute  exagé^ 
rées,  nous  reconnaissons  la  condition'  des  lètes,'  ces 
hommes  qui  étaient  moitié  [ccriôns,  moitié  soldats, 
toujours  tenus  dans  une  sujétion  rigo'ut*éuse:  Aussi 
voyons-nous  dans  là  Notitia  dignitatum  que,  dans  tes 
premières  années  du  v*  siècle,  TEmpire  avait  une' gar- 
nison de  lètes  francs  à  Rennes.*' Il  y  ^vait!  des  cQi*pis 
de  Saliens,  de  Bructères,  d'Ampsivàriens  casërnét^  eA 
Gaule;  un  autre  corps  dé  Salièns  était  câ^rné  en 
Espagne,  et  un  autre  à  Constantinopleî  un  escadron  dé 
Francs  servait  en  Egypte,  ainsi  qu'une  cohorte  de  Cha^- 
maves  ;  une  cohorte  de  Francs  tenait  garnison  en  Méso- 
potamie. Peut-être  chacun  de  ces  corps  avait-il  iin  chef 
de  sa  nation  ;  mais  ils  étaient  subordonbéâ  aux  fonc- 
tionnaires impériaux,  aux  ducs  des  provinces  ou  aux 
magiitri  militum.  Ainsi  los  corps  francs  de  la  Gaiife 
obéissaient  aux  [chefs  militaires  de  la  frontière,  ducs 
ou]  comtes,  et,  en  dernier  lieu,  au  ni:agister  militum^ 
qui  avait  le  commandement  suprême** 

>  Eumène,  Panegyricus  [V]  Corutantio  dictus^  9  :  Arat  ergo  nunc 
mihi  ChamavtUf  et  ille  prsedator  exercHio  squalidus  operalur,  et  fré- 
quentât nundinoê  meas  pécore  venait^  et  ailtor  barbarus^  taxât  anno^ 
nam;  quin  etiam  si  ad  dilectum  vocetur^  accuprit^  et  obsequià  terihir^ 
et  tergo  cokercetur  et  aervire  se  militiœ  nomine  gratulatur.  —  Idcin, 
PanegyricuM  [YII]  Conitantinù  dictut,  6'  :  Quid  loquar  intimas  Franciœ 
nationes  a  propriis  sui  sedibus  avulsas  ut  in  desertis  Galliœ  regio^ 
nibus  coUocatœ,  et  pacem  Romani  imperii  cultu  juéarenl  et  arma  di- 
tectu.  —  [Cf.  plus  haut,  p.  574  et  375.] 

*  Notitia  dignitatum,  édit.  Seeck  [cf.  plus  haut,  p.  .S89  et  390]. 
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Les  Francs  pouvaient  d'ailleurs  arriver  à  ces  hauts 
commandements  par  leur  fidélité  et  leur  mérite.  On 
connaît  iln  Franc»  qui  se  faisait  appeler  Bonitus,  et  qui 
servit  avec  zèle  l'empereur  Constantin  dans  sa  lutte 
contre  Licinius*  ;  son  fils  prit  le  nom  bien  latin  de  Si!- 
vanus,  devint  maghler  peditum  et  essaya  même  de  se 
faire  empereur*.  Un  autre  Franc,  qui  avait  conservé  son 
nom  gei'tnairi  de  Malarich,  fut  d'abord  chef  des  troupes 
étrangères  de  la  Gaule,  puis  fut  élevé  au  grade  de  ma- 
gistei'  militum  delà  même  province'.  Un  peu  plus  lard, 
en  577,  Mallobaudé  était  k  la  fois  roi  des  Francs  et 
comte  des  domestiqués*,  c'est-à-dire  chef  des  gardes  du 
corps  dé  Tempereur,  ce  qui  lui  donnait  dans  la  hié- 
rarchie romaine  le  k*ang  et  le  titre  de  vir  illmter.  Les 
Francs  qui  i^ervaient  dans  le  Palais  même  de  l'em- 
pereur étaient  nombreux*^.  Un  Franc  nommé  Baudo, 
ce  grand  ami  des  Romains  »,  commanda  une  des  armées 
de  l'empereur  Gratien*.  Sous  Yalentinien  II,  presque 
tous  les  commandements  militaires  de  la  Gaule  étaient 
aux'  mains  d'hommes  de  race  franque'.  Arbogast, 
qui  gouverna  quelque  temps  l'Empire  avec  le  litre 
de  magùter  militum j  était  un  Franc*.  On  put  lui  repro- 


«  Ammîen  Marcellin,  XV,  5,  33. 

«  Idein,XV,  5,  2-51. 

s  Idem,  XXV,  8,  il.  Malarich  est  indiqué  comme  de  nation  franque, 
popularis  Stlvani,  XV,  5,  11.  Nous  ne  parlerons  pas  de  Charietto,  qui 
était  certainement  un  barbare,  mais  dont  il  n*est  pas  prouTé  qu'il  lÀt  uo 
Franc  ;  il  parvint  aux  fonctions  de  comte  des  deux  Germanies  (Ammien, 
XX  VII,  1,2). 

•  Idem,  XXXI,  10,  6.  Il  avait  commencé  par  être  tribun  militaire 
(idem,  XIV,  H,  21). 

•  Idem,  XV,  5,  11  :  Adkibitig  Francis  quorum  ea  tempeslate  in  palaiw 
muliiludo  fiorebat. 

•  Zosime,  IV,  33  :  BauScov,  ^poyxo^  to  y^voç  xa\  eSvou^  ofpé^a  TcojWoi;. 
7  Sulpice  Alexandre,  dans  Grégoire  de  Tours,  U,  9. 

•  Zosime,  IV,  33. 
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cher  d'avoir  soulevé  une  guerre  civile  pour  changer 
d'empereur;  on  ne  put  lui  reprocher  d'avoir  trahi 
l'Empire,  ni  surtout  d'avoir  prêté  assistance  aux 
envahisseurs  de  sa  race;  nul  ne  mit  plus  de  zèle  h 
arrêter  les  Germains,  et  particulièrement  les  Francs  \ 

Yoici  quelle  était,  à  la  veille  des  grandes  invasions, 
la  situation  géographique  des  Francs  :  l""  sur  la  rive 
droite  du  Rhin  étaient  quelques  peuples  indépendants, 
Bructères,  Chamaves,  Ampsivariens,  Cattes%  Attuaires', 
peuples  très  faibles^,  d'où  sortaient  pourtant  parfois  des 
bandes  de  pillards  ;  2""  sur  la  rive  gauche  du  Rhin  et 
vers  l'Escaut,  il  y  avait  des  populations  franques,  qui 
étaient  sujettes  de  l'Empire:  c'étaient  les  anciens  Si- 
cambres,  une  partie  des  Chamaves*  et  les  Saliens  sou- 
mis par  Julien,  et  çà  et  là  une  multitude  de  colons 
arrivés  insensiblement  depuis  un  siècle;  3^  enfin  il  y 
avait,  dans  toutes  les  parties  de  la  Gaule  et  dans  toutes 
les  provinces  de  l'Empire,  des  troupes  franques  qui  fai- 
saient partie  des  armées  impériales.  Le  problème  est  de 
savoir  ce  que  sont  devenues  ces  trois  catégories  de  Francs, 
ce  que  chacune  d'elles  a  fait  au  v*  siècle,  et  quelle  est 
celle  des  trois  qui  a  fondé  une  monarchie  nouvelle. 

!•  Nous  savons  très  peu  de  chose  des  populations 
fitinques  de  la  rive  droite  du  Rhin.  Nous  les  trouvons 

«  Suipice  Alexandre  dans  Grégoire  de  Tours,  II,  9  :  Arhogoêtes  Sun- 
nonem  et  Marcomerem  subregulos  Francorum  genlilibuê  odiU  inseo- 
tans,,.,  Cnoitu  omnei  Franciw  receuus  penetrando$  urendotqite,,., 

*  Idem,  ibidem. 

'  Ammien  Marcellin,  XX,  10,  2. 

*  Leur  faiblesse  ressort  visiblement  du  récit  que  Sulpice  Alexandre  fait 
de  Texpédition  de  Quintinus,  qui  ne  fut  arrêté  que  par  la  nature  maréca- 
geuse du  pays,  et  de  Toxpédition  d'Arbogast,  qui  ne  fut  pas  arrêté  du 
tout. 

>  Les  CliamaTes  que  Julien  attaqua  et  soumit  étaient  sur  la  rive  gauclic 
(Ammien,  XVII,  8,  0  et  10)  ;  il  y  avait  aussi  sur  la  rive  droite  un  pagus 
habité  par  des  Chamaves  (Suipice  Alexandre,  ibidem). 
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d'abord  très  dooiles  à  Slilîcon,  qui  est  alors  le  chef  el  le 
représentant  de  l'Empire \  Peu  après,  on  les  voit  four* 
nir  des  auxiliaire^  à  l'usàirpateur  Gonstantinus,  el  un 
peu  pluâ  tard  à  Tusiirpâteur  Jovinus*.  On  sait  aussi 
qu'une  bande  franque  mit  au  pillage  la  ville  de  TTeves\ 
Mais  aucun  'document  ne  cite,  à  celte  époque,  les 
noins  dea  Bruclëres,  des.Axnpsivariens,  des  Âttuaires,  des 
Galles,  des  Gh'amàves.  Aucun  écrivain  ne  nous  dit  que 
ces  peuples  Aient  formé  une  grande  masse  envahissante 
et  se  soient  transportés  en  Gaiile.  Au  contraire,  ces 
peuples  et.  leurs  noms,  semblent  disparaître  à  cette 
époque.  Tout  ce  que  nous  voyons,  c'est  que  vers  427 
les  Francs  <<  ont  occupé /une  partie  de  la  Gaule  près  du 
Rhin  »,  mais  qii'te'428  le  général  romain  Aétius  lésa 
vaincus  et  «  a  repris  possession  de  ce  territoire^  ».  H 
èstlvrai  que  les  chroniqueurs  ne  disent  pas  qu'après 
avoir*  vaincu  ces  Francs  il  les  ait  chassés  sur  l'autre 
rive  ;  en  sorte  que  Ton  peut  croire  qu'en  rattachant  ce 
territoire  à  l'Empire  il  permit  aux  Francs  d'y  rester 
cpmmé  sujets*.  On  a  supposé  que  les  Francs  ripuaires 

^  Claudien,  De  quarto  consulatu  Honarii,  t.  440  et  suivants  : 

Rhenttm  pacare  jubet.., 

Totum  properare  j)er  amneni 

AUonilot  humilirege»  cervice  viderea. 
Ante  dueem  nottrum  flavam  sparsere  Sigambri 
Cmsariem  pavidoque  oratUeê  murmure  Franci 
Procuïmere  solo. 

Cf.  De  lawlibui  Stiliconis,  I,  v.  237  et  suiv. 

*  fiénatus  Frigéridus,  dans  Grégoire  de  Tours,  11,  9. 
'  Ibidem. 

*  Prosper  d'Aquitaine,  anno  426  :  Para  Galliarum  propinqua  Rheno 
quam  Franci  pouidendam  occupaverant,  Aetii  comitis  armU  recepio- 
—  Cassiodore,  Chronique  :  Aetius,  muliis  Francis  cœsis,  quam  occu- 
paverant  propinqumn  Rheno  parlent  Galliarum  recepit.  —  Idace,  anno 
452  :  Superalis  per  Aetium  in  certamine  Francis  et  in  pace  suscepiii» 

^  C'est  ce  qu'indique  Texpression  dldace  m  pace  susceptis.  Le  mot 
susceplif  dans  la  langue  du  V  siècle,  porte  toujours  avec  lui  ridée  de 
clientèle  et  de  sujétion.  |Cf.  Les  Origines  du  Système  féodal,  p.  258.) 
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étaient  venus  de  là,  et  cela  n'est  pas  invraisemblable.  En 
tout  cas,  il  n'y  a  pas  là  d'indice  de  conquête  franque. 

S""  Nous  ne  dirons  rien  des  corps  de  Saliens  ou  de 
Francs  qui  étaient  au  service  de  l'Empiré,  casernes 
dans  toutes  les  provinces,  jusqu'en  Asie.  L'histoire  ne 
parle  pas  d'eux.  On  ne  voit  paâ  qu'ils  aient  trahi  l'Em- 
pire. Us  disparurent  obscurément. 

5^  Restent  ceux  qui,  partagés  en  plusieurs  petits  peu- 
ples, occupaient  les  territoires  situés  entre  l'Escaut  et 
le  Rhin;  ils  étaient  sujets  de  l'Enipire,  et  slls  avaient 
leurs  rois  nationaux,  encore  parait-il  que  ces  rois  ne 
régnaient  que  par  la  volonté  de  l'Empire;  il  semble 
que  Stilicon,  qui  était,  au  commencement  de  ce  siècle, 
le  représentant  de  la  puissance  romaine,  ait  désigné  lui- 
même  les  rois  de  ces  petits  peuplés  francs ^  Ce  n'est 
pas  que  tous  ces  chefs  fussent  bien  dociles.  Un  d'eux, 
que  Sidoine  Apollinaire  appelle  tiloio,  voyant  le  pays  des 
Atrébates  dégarni  de  troupes  romaines*,  l'envahit;  il 
est  vrai  qu'Aétius  survint  et  le  chassa  de  ce  territoire'. 
Ce  même  chef  s'empara  jJus  tard  de  Cambrai  et  occupa 
le  pays  jusqu'à  la  Somme  ^  mais  il  n'est  pas  très  sûr 
qu'il  l'ait  gardé.  Ce  qui  dans  cette  histoire  si  vague  est 
le  plus  nettement  affirmé,  c'est  la  sujétion  des  Francs 
à  l'Empire  :  <c  Aétius,  dit  Jordanès,  dompta  la  barbarie 
franque  au  point  de  la  forcer  à  servir  l'Empire   ro- 

^  Claudien,  De  Laudibus  Stiliconis,  I,  v.  237  :'  Provineia  mitsos  ex- 
pellet  potius  fasces  quam  Prancia  reges  quos  dederis,  —  Libanius,  Ora- 
tioneê,  nf,  p.  137  (Bouquet,  I,  p.  752)  :   *E88?avT0  j:ap'  îjjawv  àp/^ovTa; 

*  Sidoine  Apollinaire,  Panégyrique  de  Majorien^  v.  212  et  suivants  : 
Franctu  qua  Cloio  patentes  Atrebatttm  terras  pervaserat,  —  [C'est  celui 
que  nuus  appelons  plus  volontiers  Glodion.] 

'  Ibidem,  v.  221  :  Hos  ergOt  ut  perhibent,  stravit...»  Hostis  terga 
dédit. 

*  Grégoire  de  Tours,  H,  9,  in  fine. 
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mainV  »  Et  ce  n'est  pas  seulement  Jordanès  qui  dit 
cela,  c'est  la  Loi  salique  elle-même.  Lorsque  les  Francs 
ont  écrit  leur  loi,  ils  ont  rappelé  dans  le  Prologue  «  le 
temps  où  les  Romains  avaient  fait  peser  un  joug  très 
dur  sur  leurs  têtes*  ». 

Priscus,  écrivain  contemporain,  rapporte  qu'un  roi 
des  Francs  étant  mort,  ses  deux  fils  se  disputèrent  la 
royauté  :  l'aîné  se  rendit  auprès  d'Attila  pour  obtenir 
son  appui  ;  le  second  aima  mieux  s'adresser  à  l'empe- 
reur et  fit  le  voyagé  de  Rome.  «  Je  l'ai  vu,  dit  Priscus, 
dans  cette  ville;  il  était  encore  fort  jeune  et  l'on  remar- 
quait sa  longue  chevelure  blonde  qui  lui  tombait  sur 
les  épaules'.  »  Âétius  lui  fit  bon  accueil  et  l'adopta 
comme  fils;  le  jeune  homme  reçut  de  nombreux 
présents  d' Aétius  et  de  l'empereur  et  se  fit  l'ami  et  le 
fédéré  de  l'Empire.  Curieuse  anecdote  et  qui  jette 
quelque  lumière  sur  la  condition  de  ces  Francs  et  de 
leurs  rois  au  milieu  du  v"  siècle. 

L'histoire  du  roi  franc  Childéric  est  plus  curieuse 
encore.  Il  faut  la  dire,  non  pour  le  vain  plaisir  de 
s'étendre  sur  des  détails,  mais  parce  que  c'est  l'obser- 


*  Jordanès,  De  rébus  geticis,  c.  54,  édit.  Closs,  p.  426  [édit.  Momm- 
sen,  p.  404]  :  Aetius  patricius  tune  prœeral  milUibus,  roman»  reipu- 
blicsR  singulariter  naius  qui  Francorum  barbariem  immentU  csBdibut 
sei'vire  romano  imperio  cœgisset. 

*  Lex  Salica,  édit.  Pardessus,  p.  345;  édit.  Behrend,  p.  125  :  Rotna- 
norum  jugum  durissimum  de  suis  cervicibus  excusserunt, 

»  Priscus,  Fragmenta  46,  édit.  Didot,  t.  IV,  p.  9S-99  :  'H  ?o3 
^^dcfçbiv  pwsikitûi  TeXcuTij  xai  ^  i^ç  ^PX^C  "^^^  exe^vou  jia^Bcov  Staoopôt 
Tou  irp6o€uTipou  fA2v  'AtiiôXav,  Tou  tï  vewT^pou  'A^tiov  Eiïl  ou{ipLa)^^s  hé- 
YeoOat  l^taméxoç  '  &v  xaià  tt^v  'P((>{&t}v  ct$o(uy  ;cpe9€eu<S{tevov,  ftiiicct)  îou^v 
âpy  ojxcyou,  (avObv  t)]v  xd^uTjv  xoT;  aûtov»  iïeptxe)(^u{iivr|V  Btà  (ASycOo^  &fiO((. 
BetÔv  hï  auibv  6  'Kixioç  TcoiTjaiusvoç  9catSx  xai  icXcIora  8â>pa  Bob;  afia  tA 
^avtXeuovTi  in\  ^iXtoe  xal  6(jiat^{a  iniizi[L^,  —  Priscus  ne  dit  pas  en 
quelle  année  il  a  fait  la  rencontre  de  ce  chef  franc  ;  on  a  pensé  qu'il 
s'agissait  de  Méro?ée  ;  cela  est  assez  Yraisemblable,  mais  non  certain. 


'îîTr^'w^j^  '  .■'^*^vr7,^Tlfi -.  ;';• 
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vation  attentive  des  détails  qui  fait  comprendre  le  vrai 
caractère  des  plus  grands  événements. 

Gr^oire  de  Tours*  montre  Childéric  régnant  sur  un 
groupe  de  Francs  dont  il  ne  donne  pas  le  nom,  mais 
qui  est  le  même  dont  Clovis  fut  plus  lard  le  chef,  et  qui 
parait  avoir  eu  son  siège  principal  à  Tournai*.  Au  bout 
de  quelque  temps,  «  les  Francs  le  renversèrent  de  la 
royauté'  »  et  alors  «  ils  prirent  unanimement  pour  roi 
le  Romain  Égidius,  qui  était  magister  militum  de  l'Em- 
pire ».  Quelques  années  se  passèrent,  et  Childéric,  qui 
s'était  réfugié  «  en  Thuringe,  »  revint  et  «  fut  rétabli 
par  les  Francs  dans  la  royauté*  ».  Ce  qui  surprend 
d'abord  dans  ce  récit,  c'est  que  les  Francs  aient  reconnu 
pour  roi  un  Romain,  un  fonctionnaire  de  l'Empire. 
Cela  étonne  moins  si  l'on  se  rappelle  que  ces  groupes 
francs  établis  dans  l'Empire,  et  sujets  de  l'Empire, 
avaient  toujours  reconnu,  au-dessus  de  leurs  chefs  na- 
tionaux, l'autorité  des  hauts  fonctionnaires  qui  repré- 
sentaient l'empereur.  Ils  avaient  obéi  par  l'intermédiaire 
de  leurs  rois  à  Stilicon,  à  Aétius,  à  Égidius.  Que  leur 
roi  Childéric  vint  à  disparaître,  ils  se  trouvaient  obéir 

*  Grégoire  de  Tours,  Historia  Francùtum,  II,  9,  m  /ine,  et  H,  12. 

*  Le  chroniqueur  dit  iuper  gentem  Francorum.  Mais  il  ne  faut  pas 
croire  que  Childéric  fût  roi  de  tous  les  Francs.  Traduire  gentem  Fran- 
cortim  par  la  nation  franque  serait  inexact.  Le  mot  gens,  dans  la  langue 
des  iT*,  y'f  yT  siècles,  n'a  presque  jamais  le  sens  de  nation;  il  s'applique 
à  de  très  petits  groupes  d'hommes,  mais  à  de  simples  bandes,  soit  qu'elles 
enrahissent  l'Empire,  soit  qu'elles  le  servent.  [Cf.  plus  haut,  p.  361.] 

s  Grégoire  de  Tours,  U,  12  :  De  regno  eum  ejiciunt.  Suivant  le  diro- 
niqueur,  les  sujets  de  Childéric  lui  auraient  reproché  filias  eorum 
stuprose  detrahere.  Ces  histoires  de  femmes  déguisent  souvent  des  raisons 
politiques  que  le  peuple  ne  comprend  pas. 

^  Ibidem  :  Franci,  hune  ejectum,  Egidium  sibif  quetn  superius  magie- 
tmm  militum  a  republica  missum  diodmus,  unanimiter  regem  adscis^ 
cunt.,..  Qui,  cum  octavo  anno  (peut-être  au  lieu  de  VIII  faut-il  lire  IIII) 
super  eos  regnaret,.,,  Childericus,  Francii  rogantibus,  in  regno  suo  est 
restitutuê. 
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sans  intermédiaii^e  au  magistermilitum.LsL  seule  chose 
invraisemblable  est  qu'Ëgidius  ait  accepté  le  titre  de 
roi,  par  la  raison  que  son  titre  romain  était  infinimenl 
supérieur  à  celui  de  petit  roi  d'un  petit  groupe  bar- 
bare; mais  la  tradition  franque,  en  disant  qu'on  l'avail 
reconnu  pour  roi,  exprimait  seulement  la  soumission 
qu'on  lui  avait  accordée.  La  vérité  est  que,  Childéric 
ayant  été  écarté  soit  par  la  volonté  des  Fi'ancs,  soil 
par  la  volonté  d'Égidius  lui-même,  Égidius  laissa  la 
royauté  vacante  et  exigea  qu'on  lui  obéît  directement. 
A  ce  que  raconte  Grégoire  de  Tours,  Frédégaire 
ajoute  quelques  traits*.  Égidius,  qui  avait  autre  chose  à 
faire  qu'à  administrer  le  petit  État  franc,  y  étabUt  un 
sous-roi,  subregulus^  qui  gouverna  pour  lui'.  Il  levait 
des  impôts  sur  les  Francs,  et  ces  impôts  étaient  trans- 
mis dans  la  capitale  de  l'Empire  par  l'intermédiaire 
d'Égidius.  Le  chroniqueur  dit  qu'il  les  aggrava,  qu'il 
les  porta  à  trois  sous  d'or  par  famille,  et  que  les  Francs 
s'y  soumirent'.  Il  ajoute  qu'Égidius  condamna  à  mort 
une  centaine  d'entre  ces  Francs,  ce  qui  fait  supposer 
qu'il  avait  la  haute  juridiction  et  le  droit  de  vie  et  de 
mort  sur  eux  *.  —  De  tels  faits,  qui  ne  nous  sont  four- 

<  On  a  pris  l'habitude  de  désigner  par  le  nom  de  Frédégaire  Tauteor 
d'une  Historia  Francorum  epitomata  qui  n*est  pas  toujours  un  abrégé  de 
Grégoire  de  Tours  et  où  une  autre  source  a  été  employée,  ouvrage  d*ail* 
leurs  dénué  de  toute  critique  (dans  dom  Bouquet,  t.  II,  p.  396,  oo  dans 
Grégoire  de  Tours,  édit.  Guadet,  t.  U,  p.  292)  [voir  l'édition  de  Moood 
et  celle  des  Monumenta  Germaniœ,  parKrusch,  1889]. 

*  [Édit.  Krusch,  111,  11,  p.  95]  :  Franci  £gidium  unanimiUr  rtqtm 
adsciscunt  ;  Wiomadus  Êubregulus  ah  Mgidio  Francis  insiituUur.  [tes 
mss.  portent  Eiegius  ou  Egegius.] 

'  Ibidem  :  Francos  singulis  aureU  tnbutavit  ;  adquiescentes  implf' 
verunt.  Dicens  itertim  ad  £gidium  Wiomadus,  jubé  ut  temos  soUda 
tributenlur,  Quod  cum  fadum  fuisset,  adquiescentes  Franci. 

*  Ibidem  :  Wiomadus  iterum  ad  Mgidium  dicens  :  rebelles  existait 
tibi  Franci;  nisi prsBceperis  ex  eis  plurimos  jugulari,  eorum  superbiam 
non  mitigas,  Elestos  a  Wiomado  centum,,.  Mgidius  interfieere  jvw^* 
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nis  que  par  un  chroniqueur  postérieur  de  deux  siècles, 
ne  peuvent  pas  être  affirmés  avec  certitude  ;  mais  ce 
serait  une  bien  autre  témérité  que  d'affirmer  qu'ils  sont 
faux.  Il  est  bieii  commode  de  dire,  comme  M.  Jung- 
bans,  que  tout  cela  est  pure  légende;  c'est  ainsi 
qu'on  se  débarrasse  des  faits  qui  dérangent  les  systèmes 
préconçus.  Il  n'est  pas  douteux  qu'il  y  ait  dans  ces 
récits,  une  partie  légendaire*;  mais  encore  faut-il 
observer  qu'une  légende  où  les  Francs  sont  traités  en 
sujets  et  en  tributaires  n'a  pas  pu  être  imaginée  par  le 
peuple  après  les  grandes  victoires  de  Glovis.  S'il  y  a  ici 
une  légende,  elle  n'a  pu  se  faire  qu'au  temps  de  Chil- 
dëric  ou  très  peu  de  temps  après  lui,  et  comme  le 
peuple  né  met  dans  ses  légendes  que  ce  qu'il  croit  vrai, 
an  conclura  que  la  sujétion  des  Francs  à  l'Empire  était 
alors  un  fait  connu  de  tous.  Ajoutons  enfin  que  cette 
aggravation  des  impôts  et  ces  condamnations  à  mort 
concordent  assez  bien  avec  «  ce  joug  très  dur  des 
Romains  »  dont  les  Francs  de  l'époque  suivante  ont 
inscrit  le  souvenir  dans  le  prologue  de  leur  loi. 

]je  chroniqueur  rapporte  encore  que  Childéric  serait 
redevenu  roi  des  Francs  par  la  volonté  de  l'empereur 
lui-même.  Il  se  serait  rendu  dans  la  tîapitale  de  l'Em- 
pire, et,  introduit  devant  le  Prince,  il  lui  aurait  dit  : 
a  Ordonne  que  moi,  ton  serviteur,  j'aille  en  Gaule,  et 
je  te  vengerai  d'Égidius".  »  Une  telle  démarche  n'éton- 
nera pas  trop  si  l'on  songe  qu'en  ce  moment  Égidius 

*  La  forme  dialoguée,  les  mois  prêtés  aux  divers  personnages,  et  surtout 
la  vision  de  la  fin,  voilà  qui  est  légendaire.  [Cf.  là-dessus  les  excellentes 
remarques  de  Gasquet,  p.  114  et  suiv.] 

*  Uistoria  Franconim  epitomala,  ibidem  :  Jobe  me  servo  tuo  ire  in 
Gallis;  ego  fororem  indignationis  iuœ  super  JEgidio  ulciscor,  —  Ce 
langage  d*un  Franc  à  Tégard  d'un  empereur  n*a  rien  de  surprenant; 
Théodoric  tint  le  même  langage  à  Tempereur  Zenon  :  Ego  qui  sum  êenua 
vester,  etc.  (Jordanës,  De:  rébus  geticis,  c.  57,  p.  104). 
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refusait  de  reconnaître  l'empereur  Sévère,  et  que  celui- 
ci  s'attachait  les  Wisigoths  et  les  Burgondes  pour  former 
en  Gaule,  une  coalition  générale  contre  ce  magùter  mi- 
lilum  qui  le  traitait  d'usurpateur  \  Il  accueillit  donc 
favorablement  Ghildéric;  il  lui  donna  de  l'argent  et  les 
moyens  matériels  de  se  rendre  en  Gaule*.  Histoire 
invraisemblable,  dira-t-on  encore  :  elle  ne  l'est  nulle- 
ment; c'est  l'histoire  de  beaucoup  de  Germains:  c'est 
l'histoire  de  Théodoric  le  Grand;  c'est  l'histoire  du  Mé- 
rovingien Gondovald  que  Grégoire  de  Tours  rapporte 
tout  au  long  et  que  l'on  n'a  jamais  songé  à  contester. 
Ghildéric  fit  quelque  temps  la  guerre  à  Égidius  et 
aux  troupes  romaines  qu'il  commandait  '.  Plus  tard, 
Égidius  en  se  réconciliant  avec  l'empereur  Sévère  se 
réconcilia  du  même  coup  avec  le  chef  franc,  qui  recon- 
nut à  son  tour  son  autorité.  On  croit  qu'il  servit  sous 
ses  ordres  à  la  bataille  qu'Égidius  livra  aux  Wisigoths 
près  d'Orléans*.  Plus  tard,  nous  le  voyons  combattre, 

«  Le  passage  capital  poar  cette  partie  de  rhistoire  d'Égidius  est  dans 
Priscus,  Fragmenta,  30,  édit.  Didot,  p.  iOI.  Oa  y  voit  qu^Êgidius, 
ami  de  Majorien  et  ennemi  de  son  successeur,  songea  à  aller  combattre 
celui-ci  dans  Tltalie  même,  mais  que  les  Wisigoths  l'en  empéchàrenL 

'  Le  chroniqueur,  qui  vit  au  yu*  siècle,  et  qui  est  habitué  à  regarder 
Gonstanlinople  comme  la  capitale  de  tout  l'Empire,  suppose  que  c*est  ^ 
Conslantinople  que  Ghildéric  s'est  rendu  ;  il  ignore  que  la  résidence  des 
empereurs  d'Occident  était  alors  Ravenne.  Puis,  par  un  grossier  ana- 
chronisme, il  appelle  Maurice  l'empereur  alors  régnant.  Le  chroniqueur 
est  un  ignorant  qui  fait  force  bévues  ;  on  ne  conclura  pas  de  là  que  les 
faits  qu'il  rapporte  si  inexactement  ne  reposent  pas  néanmoins  sur  un 
fond  vrai. 

*  HUtoria  Francorum  epiiomata^  ibidem  :  Multa  prilia  cum  JEgidio 
egit;  plures  tirages  ab  ipso  facii  sunt  in  Romanis.  —  Cf.  Gesia  regum 
Francorum  (Bouquet,  II,  p.  546  [Krusch,  §  8,  p.  250])  :  CœperuHi 
Franci  Àgrippinam  civiiatem  super  Renum  multumque  populum  Roma- 
norum  a  parte  Egidii  occiderunt,  —  11  est  curieux  que  les  chroniques 
présentent  ces  combats  moins  comme  une  invasion  dans  TEmpire  que 
comme  une  lutte  contre  des  Romains  partisans  d'Ëgidius. 

*  Sur  cette  bataille,  voir  Idace,  anno  463  :  Adversus  Mgidium  m 
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pour  le  service  de  Rome,  une  invasion  de  Saxons  assez 
loin  de  son  petit  royaume  \  Il  sert  ensuite  sous  les 
ordres  du  comte  romain  Paulus  ;  il  reprend  Angers  sur 
les  Saxons,  mais  il  ne  paraît  pas  qu'il  ait  gardé  cette 
yille  pour  lui,  ne  l'ayant  prise  vraisemblablement  qu'au 
nom  de  l'Empire*.  On  ne  lui  voit  plus  combattre  en- 
suite qu'une  bande  d'Âlamans,  et  il  meurt  à  Tournai. 
On  y  a  trouvé  son  tombeau,  avec  son  sceau  royal  qui 
portait  l'inscription  latine  :  Childerici  regis^. 

V   [la  NATURE  DE  l' AUTORITÉ  DE  CLOVIS  A  SON  AVÈXEMENT.] 

L'histoire  de  Clovis  est  une  des  parties  les  plus  obs- 
cures de  l'histoire  des  Francs.  Aucun  contemporain  ne 
l'a  écrite,  et  la  façon  donl  il  est  devenu  maître  de  la 

Armoricana  provincia  Fritericui  frater  Theoderici  régit  iîiêurgens, 
superatus  occiditur.  —  Marius  d^ATenches,  mémo  amiée  :  Pugna  fada 
est  inter  Mgidium  et  Gothos  juxta  Aurelianis,  ibique  interfecim  e$t  rex 
Gothorum,  —  Grégoire  de  Tours,  Hiêioria  Francorum^  II,  i8  :  Childe- 
ricuM  Aurelianis  pugnas  egit,  —  Pseudo-Sulpice  SéTère  (chrooique  qui 
ii*a  été  écrite  que  dans  la  première  moitié  du  ym*  siècle,  mais  qui  s*est 
servie  des  Annales  d'Arles)  :  Fredericus  frater  Theudorici  regUpugnans 
cum  Francis  occiditur  juxta  Ligerim  (Junghans,  p.  i58). 

*  Grégoire  de  Tours,  ibidem. 

■  Ibidem  :  Paulus  vero  cornes  cum  Romanis  ac  Francis^  Gothis  bella 
inluiit  et  prxdas  egit.  Yenienle  vero  Adovacrio  AndecaviSf  Childericus 
rex  sequenti  die  advenit,  interemptoque  Pauh  comité^  civitatem  obti- 
nuit.  Les  mots  interempto  Paulo  ne  signifient  pas  forcément  qu'il  ait  élé 
tué  par  Gbildéric.  On  peut  comprendre  que,  Odoacre  s'étant  emparé 
d'Angers,  Ghildéric  accourut  au  secours  de  son  chef  Paulus,  qu'il  arriva 
un  jour  trop  tard,  et  que,  trouvant  Paulus  tué  dans  la  bataille  de  la  veille 
avec  les  Saxons,  ce  fut  lui  qui  commanda  à  toute  Tannée  et  reprit  la 
ville.  —  Toutefois  l'abréviateur  a  compris  que  c'était  Ghildéric  qui  avait 
tué  Paulus  [III,  là,  édit.  Krusch]  :  Childericus  Odovacro  superato  Pau- 
lum  comitem  inter fecit,  Andegavo  obUnuit.  —  Ajoutons  que  la  Vie  de 
saint  Rémi  (Bouquet,  IV,  p.  374)  dit  que  Ghildéric  occupa  et  saccagea  les 
villes  d'Orléans  et  d'Angers. 

>  Ghiflet,  Anastasis  Childerici  régis ^  i655;  Gochet,  Le  tombeau  de 
Childéi-ic  I*',  i859.  [Deloche,  Revue  archéologique,  1891,1*'  semestre.] 
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partie  septentrionale  de  la  Gaule:  est  particulièrement 
obscure.  Voici  du  moins  ce  que  les  documents  nous  en- 
seignent*. 

En  481,  Clovis  règne  sur  une  partie  des  Francs.  U 
existe  d'ailleurs   d'autres  rois  francs,  Ragnachaire  à 


'  Aucun  contemporain  n*a  écrit  Thistoire  de  Clovis.  Grégoire  de  Tours, 
qui  vient  quatre-vingts  ans  après  sa  mort,  n'a  k  sa  disposition  que  des 
souvenirs  et  des  traditions  déjk  vagues  ou  altérées  ;  aussi  n'essaye --l-i] 
même  pas  de  tracer  un  véritable  tableau  historique  dû  règne  ;  mais,  éga- 
lement en  rapport  avec  les  Romains  et  les  Francs,  il  a  pu  recueillir  les 
souvenirs  des  uns  et  des  autres.  —  VHittoria  Francorum  epitomaia  ne 
fait  guère,  en  ce  qui  concerne  Clovis,  que  reproduire  Grégoire  en  Fabré- 
géant.  Marins  d'Avenches  ne  parle  de  Clovis  qu'à  propos  de  sa  lutte  avec 
les  Burgondes.  Procope,  qui  écrit  vers  500,  est  peu  instruit  des  £iîts  el 
en  parle  avec  peu  de  précision.  Isidore  de  Séville,  Espagnol,  qui  n*écrîi 
que  dans  le  vu*  siècle,  ne  s'occupe  de  Clovis  qu'incidemment.  Les  Gesia 
regum  Francorum  sont  écrits  vers  720,  par  un  moine,  de  Paris  ou  àe 
Saint-Denis,  avec  beaucoup  de  souvenirs  et  de  légendes,  mais  sans  cri- 
tique. [Cf.  Krusch,  p.  217,  qui  préfère  le  titre  de  Liber  hUtorix  Fran- 
corum et  le  place  en  727.]  —  11  faut  joindre  à  cela  beaucoup  de  Vies  de 
saints  :  celle  de  saint  Kemi  (Acia  Sandorumj  1*'  octobre)  et  celle  de  sainte 
Geneviève  (5  janvier)  sont  surtout  importantes;  on  trouvera  quelques  traits 
historiques  cpars  dans  les  Vies  de  saint  Mélanius  (6  janvier),  sainte 
Clotilde  (3  juin),  saint  Yaast  (6  janvier),  saint  Ëleuthère,  évêque  de 
Tournai  (20  février),  saint  Fridolin  (6  mars),  saint  Régule  (30  oiars)» 
saint  Déodat  (24  avril),  saint  Saccrdos  (5  mai),  saiut  Germer  (16  mai), 
saint  Maixent  (26  juin),  saint  Extadius  (24  août),  saint  Césaire  d'Arles 
(27  août).  —  Ce  qui  est  plus  important  encore,  ce  sont  quelques  lettres 
•d'Avitus,  évêque  do  Vienne  (AvUi  opéra,  édit.  Sirmond,  164Î8  [et  dans 
les  Monumenla  Germaniœ,  édit.  Peiper]),  du  pape  Anastasc  et  de  saint 
Rémi  (Bouquet,  lY,  50-54),  du  roi  ostrogoth  Théodoric,  dans  les  œuTres 
de  Cassiodore.  —  11  faut  lire  aussi  les  Actes  des  conciles  d'Agde,  506, 
d'Orléans,  511,  ainsi  que  ceux  du  colloque  de  Lyon,  499  (dans  Bouquet, 
IV,  p.  99)  au  sujet  de  la  question  de  Farianîsme.  —  On  a  enfin,  au  milieu 
de  plusieurs  diplômes  manifestement  faux,  un  diplôme  que  quelques-uns 
admettent  comme  vrai  pour  le  fond,  et  un  autre  dont  rauôiaiticité  est 
incontestée  :  l'un  de  497  en  Êivcur  de  Jean  de  Réomé  (Pardessus,  DipUh 
mata,  I,  p.  30  ;  Pardessus  le  croit  authentique  pour  le  fond,  quoique  plu- 
sieurs expressions  y  aient  été  intercalées  postérieurement;  Jungîians  le 
rejette,  voir  p.  145  de  la  traduction);  Tautre  de  510  en  faveur  d'Ëu^tce 
et  Maximin  (Pardessus,  I,  p.  57;  il  n'a  été  contesté  [que  ces  derniers 
temps]).  [Cf.  Lei  Origines  du  ây»tème  féodal,  p.  505,  n.  3,  et  p.  53^ 
540.]  ... 


r^ 
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Cambrai*,  Sigibert  à  Cologne',  Rignomer  au  Mans% 
Cbararic  et  «  beaucoup  d'atitres*».  Les  historiens  mo- 
dernes ont  pris  l'habitude  de  partager  les  Francs  en 
deux  groupes,  Saliens  au  Nord,  Ripuaires  à  l'Est; 
mais  ce  n'est  là  qu'une  hypothèse.  Aucun  document 
n'indique  que  Clovis  fût  un  Salien,  ni  Sigibert  un 
Ripuaire  ;  on  aurait  dû  remarquer  que  ces  deux  termes 
ne  se  trouvent  dans  aucun  texte  :  on  ne  rencontrera 
jamais  au  yi"  siècle  les  noms  de  peuple  salien  et  de 
peuple  ripuaire. 

Chacun  de  ces  rois  parait  avoir  été  assez  faible;  on 
ne  leur  voit  à  chacun  qu'une  cité,  et,  en  dehors  de 
Clovis,  on  ne  voit  pas  qu'aucun  d'eux  fasse  aucune 
grande  entreprise.   Clovis  lui-même*,  à  l'origine,  ne 

*  Grégoire  de  Tours,  Hùtoria  Francorum,  If,  27  :  Ragnacharius  el 
ipse  regnum  ienebat;  II,  42  :  Erat  tune  Ragnacharius  rex  apud  Ca- 
maracum. 

<  Ibidem,  H,  37,  et  H,  40. 

'  Ibidem,  II,  42.  Plusieurs  de  ces  rois  (non  pas  Sigibert)  étaient  parents 
de  Clovis,  propinqui.  Le  chroniqueur  n'indique  pas  quelle  était  la  nature 
de  cette  parenté. 

^  Ibidem,  II,  42  :  Et  aliis  muHis  regibus.  Il  faut  noter  que  le  titre  de 
rex  était  alors  très  prodigué;  le  moindre  chef  de  troupe  guerrière  le 
prenait;  de  plus,  les  fils  de  roi  se  faisaient  appeler  rois  aussi. 

>  Nous  continuerons  d'employer  la  forme  Clovis,  bien  qu'elle  ne  soit 
pas  la  forme  vraie.  Grégoire  de  Tours  écrit  Chlodovechus,  de  même  qu'il 
écrit  Merovechuff  GuntchramneSt  ChrotechildUy  etc.  ;  VHistoria  epilo- 
matOf  CModoveus;  les  Gesta  regum  Francorum^  Chlodoveus;  la  Lex 
Salica,  Chlodevetu  ou  Chlodoveus  (Pardessus,  p.  545  ;  Behrend,  p.  120); 
la  lettre  de  saint  Rémi  porto  Chlodoveus  (Boaquét,  IV,  p.  51),  tandis  que  la 
Vita  Aemt^tt  porte  Chlodovichus  (Bouquet,  III,  p.  377);  la  Vila  GenovefXy 
Chlodoveus.  On  trouve  avec  quelque  surprise  la  forme  Luduin  dans 
Gassiodore  (Lettres,  II,  40;IIf,  4;  cf.  Pardessus,  Diplomata,  1. 1,  p.  29, 
n.  7);  Jordanès  écrit  Lo^om  (De  rébus  geticiSf  57,  édit.  Closs,  p.  197  ; 
§  296,  édit.  Mommsen])  ;  Isidore  de  Sévtlle  écrit  Hluduicus  ou  Fluduius; 
Junghans,  p.  150,  écrit  Fluduius.  Dans  les  Gesta  Dagoberti  nous  lisons 
Hludowius  ou  Hludowicus  (c.  32),  dans  la  Vie  de  sainte  Clotilde,  Ludo- 
vicus  qui  et  Flodoveus  (Bouquet,  III,  p.  599  [Krasch,  p  345]),  dans  la 
Vie  de  saint  Mélanius,  qui  est  d'un  contemporain,  Clodovssus.  Enfin  ce 
nom  a  pris  deux  formes,  d'une  part  Floovant,  de  l'autre  Loys  et  Louis.  — 
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parait  pas  bien  fort.  Il  est  impossible  de  savoir  exacte- 
ment à  combien  de  Francs  il  commandait.  Il  est  toute- 
fois un  chiffre  caractéristique  que  nous  trouvons  dans 
Grégoire  de  Tours  :  il  dit  qu'en  496  «  le  peuple  franc 
tout  entier  s'écria  qu'il  était  prêt  à  adorer  le  dieu  des 
chrétiens  »,  et  il  ajoute  que  «  plus  de  3000  Francs  re- 
çurent le  baptême  ».  Ainsi,  dans  la  pensée  du  chroni- 
queur, 3000  Francs  représentaient  à  peu  près  l'unani- 
mité du  peuple  franc,  non  compris,  bien  entendu,  les 
enfants  et  les  femmes  ^  Si  Clovis  n'avait  pas  plus  de 
guerriers  francs  en  496,  à  l'époque  où  il  était  déjà 
devenu  très  puissant,  il  est  probable  qu'il  en  avail 
moins  encore  en  481. 


Quant  k  la  forme  primitive  qu'il  avait  au  temps  du  personnage  dont  dods 
parlons,  on  ne  peut  la  connaître  avec  exactitude;  la  forme  franquedu 
nom  ne  s^écrivait  probablement  pas  ;  la  forme  latine,  dans  les  deux  di- 
plômes que  nous  avons,  est  Chiodoveus  (Pardessus,  I,  p.  SO  ;  I,  p*  &?)• 
La  question  est  d'autant  plus  insoluble  que  nous  ne  savons  pas  commeot 
les  Francs  prononçaient  le  ch,  soit  au  commencement,  8oit  i  la  fin  d'un 
mot.  —  Les  Allemands  d'aujourd'hui  préfèrent  la  forme  la  plus  rude, 
Ghlodovech  ;  nous  venons  de  voir  qu'elle  n'est  pas  plus  certaine  qu'ooe 
autre.  Écrire  et  prononcer  Ghlodovech,  c'est  supposer  que  les  Francs  écri- 
vaient et  prononçaient  ainsi  ;  mais  cela  n'est  qu'une  hypothèse.  Dans  Fim- 
possibilitc  d'arriver  à  la  certitude,  je  crois  qu'il  n'y  a  nul  intérêt  à  ab>B- 
donner  la  forme  convenue  de  Clovis.  —  Il  y  a  même  un  avantage  :  qo*^^ 
nous  écrivons  Clovis,  nous  savons  que  cette  forme  est  inexacte  et  nous  ne 
faisons  illusion  à  personne;  si  nous  écrivions  Ghlodovech,  nous  pourriom 
faire  croire  que  nous  avons  trouvé  la  forme  exacte,  et  cela  pourrait  &ire 
illusion.  —  D'ailleurs  l'intelligence  historique  consiste  moins  &  reproduire 
exactement  les  noms  qu'à  reproduire  exactement  les  faits,  les  usages  et 
les  idées  de  chaque  époque;  on  se  croit  plus  près  du  vrai  quand  on  a  écrit 
Ghlodovech,  et  l'on  se  dispense  ainsi  de  chercher  le  vrai.  —  Rien  n'est 
plus  arbitraire  que  les  noms  propres;  rien  ne  Test  moins  que  les  faits  et 
les  institutions. 

<  Grégoire  de  Tours,  Hûloria  Francorum,  H,  31  :  ùnud$  populus 
adclarnavH  :  Deum  quem  Remtgtut  prsedicat  tequi  parait  twnut. 
.,,Baptixati  sunl  amplius  tria  milia,  —  La  Vie  de  saint  Rémi  (Booqueli 
III,  377)  coniinne  ce  chiffre  de  3000,  sans  compter  les  femmes  et  les 
enfants,  et  elle  ajoute  un  peu  plus  loin  que  Glovis  fut  baptisé  cum  genU 
intégra;  toutefois  le  biographe  fait  observer  que  beaucoup  de  Francs 
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Sur  la  nature  de  Tautorité  de  Clovis  à  son  avènement 
Grégoire  de  Tours  ne  s'explique  pas.  Il  ne  signale  pas 
d'élection  ;  il  dit  simplement  :  «  Childéric  étant  mort, 
son  fils  Clovis  régna  à  sa  place*  ».  Cette  manière  de 
parler  implique  que,  dans  la  pensée  de  Grégoire  de 
Tours,  Clovis  régna  naturellement  et  par  droit  d'héré- 
dité. Cela  est  d'autant  plus  vraisemblable  que  Clovis 
n'était  alors  qu'un  jeune  homme  de  quinze  ans*.  La  di- 
gnité de  roi  semble  donc  avoir  été  à  peu  près  hérédi- 
taire. Elle  l'était  chez  les  Francs  de  Cologne;  car  nous 
voyons  Clovis  écrire  au  fils  de  Sigibert  :  «  Si  ton  père 
mourait,  son  royaume  te  reviendrait  de  droit'  ». 

Quelle  était  sa  situation  à  l'égard  des  populations 
romaines  des  pays  où  il  régnait?  Notre  seul  renseigne- 
ment sur  ce  point  nous  vient  d'une  lettre  qui  lui  fut 
adressée  par  l'archevêque  de  Reims,  Rémigius*.  Il  est 
vrai  que  cette  lettre,  dont  l'authenticité  n'est  pas  con- 
testée*, ne  porte  pas  de  date,  et  que  quelques  érudits 
ont  conjecturé  qu'elle  n'avait  été  écrite  que  vers  la  fin 
du  règne  de  Clovis.  Or  la  seule  raison  de  cette  conjec- 
ture est  que  la  lettre  contient  les  mots  «  respecte  et  con- 

restés  païens  yécurent  sous  rautoritc  de  Ragnachaire.  VHistona  epita- 
mata  dit  6000  (c.  21). 

*  Grégoire  de  Tours,  U,  27  :  Mortuo  Childerico,  regnavit  Chlodovechus 
filÎM  ejtu  pro  eo, 

*  Grégoire  de  Tours  dit  en  effet  qu'au  moment  de  sa  mort  (511)  il  avait 
trente  ans  de  règne  et  quarante-cinq  ans  d'âge  (Grégoire  de  Tours,  11,  43). 

'  Grégoire  de  Tours,  II,  40  :  Si  pater  tuus  morerelur,  recte  Ubi 
regnum  illius  redderetur  [reddebatur  dans  les  mss.]. 

*  Saint  Rémi  fut  évéque  de  Reims  de  459  h  550. 

»  Cette  lettre  a  été  publiée  d'abord  par  Freher,  Corpus  Hiêtoriœ  Fran- 
cicse,  p.  184,  ex  codice  Nazariano  Biblioihecœ  palaiinœ,  puis,  d'après 
Freher,  par  Duchesne,  Uistoriœ  Francorum  scriptore$y  I,  p.  849  ;  Bou- 
quet, IV,  p.  51 .  —  Il  n'y  a  pas  à  être  surpris  qu'un  évéque  écrive  à  Clovis 
encore  païen  ;  pareille  chose  était  alors  fréquente.  L'auteur  de  la  Vie  de 
saint  Sévérinus  montre  que  le  saint  avait  exactement  les  mêmes  rapports 
avec  le  roi  des  Ruges  que  saint  Rémi  avec  le  roi  des  Francs. 

51 
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suite  tes  évêques  »,  mcerdotes  tuo$^,  ce  dont  on  a  conclu 
qu'à  ce  moment  Clovis  était  chrétien.  Hais  les  mots  sa- 
cerdote$tuo$  ne  signifient  pas  nécessairement  les  éYêques 
de  ta  religion  ;  ils  signifient  plutôt  les  évêques  de  ton 
royaume.  En  effet  les  rois  francs  ayant  une  population 
chrétienne  à  gouverner  devaient  être,  quoique  païens, 
en  relations  fréquentes  avec  les  évêques,  et  avaient  sou- 
vent besoin  de  prendre  leur  avis.  Tel  est  le  ton  de  la 
lettre  de  saint  Rémi,  tels  sont  les  conseils  qu'elle  con- 
tient, qu'il  est  visible  qu'elle  est  adressée  à  un  jeune 
homme  inexpérimenté;  elle  ne  renferme  d'allusion  à 
aucun  des  événements  du  règne  de  Clovis,  à  aucune  de  ses 
victoires,  ni  à  la  grande  puissance  qu'il  acquit  de  bonne 
heure  %  ni  même  à  sa  conversion  au  christianisme; 
enfin  on  peut  remarquer  que  saint  Rémi  qui  Técrit 
ne  parle  ni  comme  un  conseiller  ordinaire  et  intime,  ce 
qu'il  a  été  à  partir  de  486,  ni  même  comme  un  sujel 
de  Clovis',  ce  qu'il  n'a  été  aussi  qu'à  cette  époque.  La 


*  Dans  la  langue  du  v*  siècle  le  mot  iacerdo*  signifie  évéque;  voir,  par 
exemple,  le  testament  de  Perpétuus,  évéque  de  Tours  :  Ego  Turonicœ 
ecclesix  sacerdos  (Pardessus,  Diplomala,  n*  49,  anno  475).  Chez  saint 
Augustin  et  saint  Ambroise,  le  mot  $acerdos  signifie  presque  toujours  un 
éyéque.  Toutefois  on  commençait  déjà  k  appeler  sacerdotes  ou  secundi 
ordinis  sacerdotes  les  presbyteri,  c'est-ànlire  les  prêtres  d'ordre  supé- 
rieur (exemple,  Sidoine,  EpistolsBj  lY,  25)  ;  on  peut  appliquer  Tun  ou 
l'autre  sens  à  la  lettre  de  saint  Rémi. 

*  Gela  est  surtout  frappant  si  ron  compare  à  cette  lettre  celle  que  le 
même  Rémigius  écrivit  au  même  Clovis  à  propos  de  la  mort  d'Âlboflède; 
dans  celle-ci  il  lui  dit  Gloria  Yestra,  populorum  capul  estis  ;  rien  de 
semblable  dans  la  lettre  que  nous  analysons. 

'  Outre  qu'aucun  mot  n'indique  la  sujétion,  il  faut  faire  attention  à  cetlc 
forme  de  langage  :  Rumor  ad  nos  pervenit,,,.  Que  l'avènement  de  Clovis 
ne  soit  connu  d'un  évéque  que  par  le  bruit  public,  c'est  ce  qui  ne  se 
comprendrait  pas  si  cet  évéque  se  trouvait  dans  la  limite  des  États  de 
QJovis.  —  Le  terme  dominus  que  saint  Rémi  emploie  n'indique  pas  la 
sujétion;  c'était  un  terme  de  politesse  employé,  au  v*  siècle,  dans  la  sus- 
cription  de  toutes  les  lettres,  comme  on  peut  le  voir  par  la  correspon- 
4]ance  de  Sidoine  Apollinaire.  —  Le  vague  de  cette  lettre  et  l'absence  de  tout 
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lettre  nous  parait  donc  être  du  début  du  règne;  au' 
moins  est-elle  antérieure  à  l'année  486*. 

La  lettre  est  ainsi  conçue  :  <c  Au  seigneur  insigne  et 
magnifique,  au  roi  Clovis,  Rémi  évêque.  Le  bruit  est 
parvenu  jusqu'à  nous  que  vous  avez  pris  en  mains  la 
fonction*  de  chef  militaire'.  Il  n'est  pas  étonnant  que 
tu  commences  à  être  ce  que  tes  ancêtres  ont  toujours 
été*.  Il  faut  maintenant  agir  de  telle  sorte  que  le  juge- 
ment de  Dieu  continue  à  te  soutenir,  car  c'est  en  récom- 
pense de  ton  humilité  qu'il  t'a  fait  parvenir  à  cette  di- 
gnité très  haute'....  Tu  dois  approcher  de  toi  des  con- 


objet  précis  montrent  qu'elle  n'est  qu'une  de  ces  lettres  de  félicita tion  qui 
étaient  si  fort  en  usage  dans  la  société  romaine;  or  l'objet  dont  on  félicite 
ici,  ce  n'est  pas  une  victoire,  c'est  l'ayènement  à  une  dignité. 

*  M.  Junghans  a  émis  l'hypotbèse  qu*elle  aurait  été  adressée,  non  à 
CloTÎs,  mais  à  Tun  de  ses  fils.  Seulement,  comme  aucun  de  ses  fils  ne 
s'est  appelé  Govis,  il  faut  supposer  une  faute  de  texte,  ce  qui  est  toujours 
grave.  Il  n'y  a  d'ailleurs  dans  la  lettre  aucune  allusion  aux  quatre  fils  de 
Clovis,  ni  au  partage  du  royaume;  il  n'y  a  non  plus  aucun  souvenir  des 
grandes  victoires  du  père,  ainsi  qu'il  serait  naturel.  L'hypotbèse  de  Jung- 
hans est  ingénieuse  et  spirituelle,  plutôt  que  solide. 

*  Adminislralionem  (rei)  bellicœ.  [Le  ms.  né  porte  pas  reL]  —  Pour 
savoir  la  signiGcation  du  mot  administralio  au  v'  siècle,  il  faut  se  rappeler 
le  titre  de  la  Notilia  diynitaium  atque  administrationum  imperii  lam 
civilium  quant  militarium.  On  appelait  administratio  ce  que  nous  appe- 
lons aujourd'hui  une  fonction,  et  le  mot  s'appliquait  aussi  bien  aux  fonc- 
tions militaires  qu'aux  fonctions  civiles.  Voir  aussi  Symmaque,  LetireSt 
V,  76  et  alias  pasêim. 

'  J'omets  le  mot  secundum  qu'on  croit  être  une  faute  de  copiste  et  qui 
s'accorde  mal  avec  les  mots  qui  l'entourent  ;  peut-être  faut-il  le  prendre 
dans  le  sens  de  secunde,  c'est-k'-dire  féliciter ,  heureusement.  [On  a  ré- 
cemment proposé  la  correction  adminutrationem  Secundœ  Belgicœ  au 
Heu  de  Mecundum  (rei)  bellicw.  Cf.  Neues  Archiv,,  Wllf  p.  380.] 

*  L'auteur  écrit  tantôt  vos,  tantôt  tu  ;  Fusage  du  tutoiement  était  en 
train  de  disparaître,  mais  n'avait  pas  encore  tout  à  fait  disparu.  Le  tu 
domine  dans  cette  lettre,  tandis  que  dans  la  lettre  du  même  saint  Rémi 
au  même  Clovis  au  sujet  de  la  mort  d'Àlboflcde,  lettre  écrite  une  quin- 
saine  d'années  plus  tard,  c'est  le  vous  qui  l'emporte. 

^  La  phrase  latine  est  à  peu  près  inexplicable  :  Hoc  in  primis  agendum 
ut  Domini  judicium  a  te  non  vacillet,  ubi  tui  meriti,  quiperindustriam 
humilitatis  tu«  ad  summum  culminis  pervenit. 
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seillers  qui  le  fassent  une  bonne  réputation.  Ta  faveur 
doit  être  intègre  et  pure*.  Tu  devras  honorer  tes  évêques 
et  recourir  à  leurs  conseils.  Si  tu  es  d'accord  avec  eux, 
tout  ira  bien  dans  ta  province.  Élève  les  citoyens*,  sou- 
lage les  afQigés,  protège  les  veuves,  nourris  les  orphe- 
lins, afin  que  tous  t'aiment  et  te  craignent  en  même 
temps  .Que  la  justice  sorte  de  votre  bouche;  ne  deman- 
dez rien  aux  pauvres  et  aux  étrangers,  ne  recevez  pas 
de  présents.  Que  ton  prétoire  soit  ouvert  à  tous,  et  que 
personne  n'en  sorte  avec  un  cœur  triste.  Les  richesses 
que  ton  père  t'a  laissées,  emploie-les  à  racheter  des  cap- 
tifs, à  affranchir  des  esclaves.  Que  personne  ne  se  sente 
étranger  devant  vos  yeux.  Plaisante  avec  les  jeunes  gens, 
mais  traite  les  affaires  avec  les  vieillards;  si  tu  veux 
régner,  il  faut  que  l'on  reconnaisse  en  toi  un  homme 
supérieur.  » 

*  Beneficium  iuum  castum  et  honeslum  esse  débet.  —  Dubos  et  Pétigny 
expliquent  beneficium  dans  le  sens  de  bénéfice  militaire  ;  ils  tradoisent  : 
«  Ne  faites  pas  d'exactions  dans  Totre  bénéfice  militaire  »  ;  ou  f  Soyez  chaste 
et  honnête  (kns  la  gestion  de  votre  bénéfice  ».  Mais  le  terme  beneficium  n'a 
jamais  cette  signification  dans  les  écrits  qui  nous  restent  du  v*  siècle,  et 
je  n*ose  pas  la  lui  attribuer  [cf.  Les  Origines  du  Système  féodal, 
p.  159].  —  11  me  semble  plus  naturel  de  donner  au  mot  beneficium  son 
sens  ordinaire  de  fayeur,  surtout  après  qu*on  Tient  de  parler  des  con- 
siliarii.  La  suite  des  idées  est  :  Entoure-toi  de  conseillers  qui  te  fassent 
une  bonne  réputation  et  qui  ne  fassent  pas  dire  que  la  faveur  s'achète 
ou  qu'elle  autorise  le  vice  et  la  concussion  ;  d'ailleurs  consulte  encore  plus 
les  évéques  que  tes  conseillers  ordinaires. 

<  Cives  tuos  érige.  —  Dubos  traduit  :  «  Faites  du  bien  à  ceux  qui  sont  de 
la  même  nation  que  tous.  »  Il  applique  donc  ce  mot  aux  Francs,  comme 
si  Rémi  avait  b^in  de  dire  au  chef  franc  d'élever  les  Francs.  D^ailleurs 
je  n'ai  jamais  rencontré  dans  les  écrits  du  iv*  et  du  v*  siècle  le  mol  rtres 
appliqué  à  des  barbares;  c'est  le  mot  populares  qu'un  Romain  aurait 
employé  pour  désigner  les  concitoyens  de  Clovis.  Un  homme  comme 
Rémigius  ne  donnait  au  moi  civis  qu'une  seule  acception,  celle  de  citoyen 
romain.  —  Nous  ne  présentons  d'ailleurs  notre  explication  de  la  lettre  de 
saint  Rémi  qu'avec  la  plus  grande  défiance  de  nous-méme.  Tout  est  diffi- 
cile ici.  H  est  regrettable  que  Junghans,  qui  se  croit  complet  sur  Chlodo- 
vech,  soit  passé  à  côté  de  toutes  les  difficultés. 
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Telle  est  celte  lettre.  Ce  qui  me  frappe,  c'est  le  vague 
et  la  banalité  de  ces  conseils  et  de  toutes  ces  expressions. 
Vous  n'y  trouvez  pas  un  trait  qui  s'applique  à  Clovis 
d'une  façon  particulière.  Or  c'est  justement  ce  caractère 
impersonnel  qui  me  parait  digne  d'attention.  Je  suis, 
en  effet,  porté  à  croire  que  cette  lettre  n'est  autre  chose 
qu'une  de  ces  lettres  de  politesse  et  de  félicitation  que 
les  évoques  comme  les  magistrats  des  villes  étaient  ha- 
bitués à  écrire  à  ceux  qui  prenaient  l'autorité.  Peut- 
être  même  était-elle,  suivant  l'usage  du  temps,  une 
formule  presque  invariable,  dont  quelques  mots  seuls 
changeaient  pour  qu'elle  pût  s'adapter  à  chaque  per- 
sonnage. Je  suis  frappé  de  voir  que  le  nom  des  Francs 
ne  s'y  trouve  pas,  et  qu'il  n'y  a  pas  un  mot  qui  indique 
que  Clovis  soit  un  Franc.  Nulle  allusion  à  une  royauté 
barbare.  Tout  est  romain  dans  cette  lettre.  Les  termes 
administration  comiliarii,  provinciajprxtorinm  appar- 
tiennent à  la  langue  la  plus  officielle  de  l'Empire,  et 
toutes  les  autres  expressions  appartiennent  à  la  langue 
de  la  société  polie  de  ce  temps-là*  ou  de  l'Église.  Il  n'y 
a  pas  un  trait  qui  fasse  sentir  qu'il  s'agit  ici  d'un  bar- 
bare, encore  moins  d'un  envahisseur.  Si  nous  n'avions 
pas  dans  la  suscription  les  noms  de  Clovis  et  de  Rémi- 
gius,  nous  pourrions  croire  que  cette  lettre  est  adressée 
par  n'importe  quel  évêque  à  n'importe  quel  fonction- 
naire de  l'Empire,  du  moins  à  un  fonctionnaire  de 
l'ordre  militaire*.  Il  n'y  a  que  l'expression  de  la  fin,  si 

«  n  n'est  pas  jusqu'à  la  phrase  ul  cœperù  esie  quod  majores  lui  fue- 
runt  qui  ne  fût  une  formule  très  usitée  dans  un  temps  où  les  fonctions  et 
les  dignités  étaient  à  peu  près  héréditaires.  On  en  trouverait  Fanalogue 
vingt  fois  dans  les  lettres  de  Sjmmaque  et  de  Sidoine  Apollinaire. 

*  C'est-à-dire  à  un  cometf  à  un  dux  [par  exemple  de  la  Seconde  Bel- 
gique, si  on  acceptait  la  correction  proposée],  ou  à  un  magisier  milHum. 
Toutefois  je  n'admets  pas,  comme  Fabbé  Dubos  et  Pétigny,  que  cette  lettre 
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vis  regnarCj  qui  indique  que  le  personnage  est  un  roi 
en  même  temps  qu'un  fonctionnaire.  Dans  tout  le  reste 
de  la  lettre  il  n'est  question  que  de  ce  que  ferait  tout 
fonctionnaire  de  l'Empire.  Glovis  possède,  non  un 
royaume,  mah  une  province;  il  administre^  il  juge 
dans  son  prétoire^  il  a  ses  comeiller$  et  ses  évéques^ 
enfin  il  gouverne  des  citoyens* 

Il  est  vrai  que  l'Empire  ni  l'empereur  ne  sont  nom- 
més dans  la  lettre;  il  n'y  a  pas  une  phrase  qui  autorise 
à  penser  que  la  dignité  dont  Glovis  est  revêtu  lui  ait  été 
conférée  par  le  prince.  Aussi  ne  dirai-je  pas,  comme 
l'abbé  Dubos,  qu'il  s'agit  ici  d'une  fonction  donnée  par 
l'empereur.  Je  dis  seulement  que,  dans  la  pensée  et  sui- 
vant la  manière  de  voir  de  l'évêque  romain  Rémigius, 
il  s'agit  des  mêmes  fonctions  qui  peu  de  temps  aupara- 
vant étaient  conférées  par  les  empereurs  ;  il  s'agit  de 
fonctions  reconnues  dans  l'Empire.  Glovis  s'en  est  pro- 
bablement revêtu  lui-même,  et  on  ne  s'en  est  pas 
étonné,  parce  que  l'unique  empereur  en  ce  moment  ré- 
sidait à  Gonstantinople;  mais  ce  ne  sont  pas  moins  des 
fonctions  romaines  qu'il  exerce.  Si  l'on  avait  rédigé  en- 
core en  481  une  Notitia  digniiatum  atque  administra- 
tionumy  il  est  vraisemblable  qu'il  y  aurait  figuré.  A 
tout  le  moins  faut-il  reconnaître  que  rien  dans  cette 
Icltrc  ne  fait  sentir  qu'il  y  ait  eu  violence,  invasion, 
usurpation  manifeste.  Rémigius  ne  voit  pas  dans  Glovis 

implique  que  Clovis  fût  magisier  militum  [du  moins  h  son  aTèncmeot  ; 
M.  Gasquet  aussi  incline  vers  cette  hypothèse].  Pour  un  grade  si  élevé,  les 
épithètes  obligées  auraient  été  tout  autres,  et  les  titres  ituignis  et  magni- 
fîcuê  n'auraient  pas  suffi  ;  de  plus,  Rémigius  n*auniit  pas  employé  le  mot 
adminiêtratio,  mais  le  mot  magislerium.  Remarquez  d'ailleurs  que  le 
ton  de  celui  qui  écrit  est  d*un  égal,  presque  d*un  supérieur;  un  évéque 
était  régal  d'un  dux^  il  ne  l'était  pas  d'un  magUter  militum.  L'expression 
summum  culminis  est  trop  vague  pour  qu'on  en  puisse  rien  conclure,  et 
la  portée  en  est  bien  diminuée  par  le  mot  humiliiai  qui  le  précède. 
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un  conquérant  ou  un  fils  de  conquérants.  Il  ne  signale 
ni  vainqueurs  ni  vaincus.  L'autorité  que  Clovis  exerce 
sur  la  population  romaine  ne  résulte  pas  à  ses  yeux 
d'un  acte  de  force  :  elle  est  une  juridiction  régulière 
qui  procède  des  mêmes  principes  de  gouvernement  qui 
étaient  en  vigueur  dans  les  générations  précédentes. 
S'il  s'est  produit  une  révolution  dans  la  nature  de  l'au- 
torité, Rémigius  ne  parait  pas  s'en  apercevoir. 

Si  donc  nous  voulons  essayer  de  penser  sur  Clovis  ce 
que  pensaient  les  contemporains,  nous  devons  croire 
que,  en  même  temps  qu'il  était  roi  parmi  les  Francs, 
il  exerçait  vis-à-vis  des  Romains  l'autorité  des  anciens 
fonctionnaires.  Il  ne  faut  pas  perdre  de  vue  que  tous 
ces  Francs  du  nord  de  la  Gaule  étaient  depuis  long- 
temps des  fédérés.  Ces  petits  groupes  d'hommes  dans 
lesquels  on  a  cru  voir  des  peuples  étaient  des  corps  de 
troupes,  qui  plus  ou  moins  docilement  servaient  l'Em- 
pire, cantonnés  à  Tournai,  à  Cologne  ou  à  Cambrai. 
Depuis  longtemps  aussi  l'Empire  ne  plaçait  plus  de 
fonctionnaires  civils  auprès  des  fonctionnaires  mili- 
taires. Aussi  les  chefs  de.  ces  petits  corps  avaient-ils 
reçu  de  l'Empire  l'autorité  sur  un  territoire  et  sur  la 
population  indigène  qui  l'habitait.  Ces  chefs  agissaient 
vis-à-vis  de  leurs  soldats  suivant  les  usages  germa- 
niques ;  vis-à-vis  des  indigènes  qui  habitaient  leurs  pr(h 
vinceSy  ils  agissaient  suivant  les  règles  de  l'Empire;  ils 
jugeaient  et  levaient  les  impôts,  non  en  conquérants, 
mais  en  fonctionnaires. 

Leur  indépendance,  déjà  très  grande  quand  l'empe- 
reur résidait  à  Ravenne,  devint  complète  quand  on  ne 
le  vit  plus  qu'à  Constantinople.  Mais  cette  indépendance 
ne  leur  fut  pas  acquise  brusquement  et  par  force  :  elle 
commença  par  l 'affaiblissement  progressif  de  l'autorité 


488  L'INVASION  GERMANIQUE  ET  Lk  FIN  DE  L'EMPIRE. 

impériale  et  s'acheva  par  réloignement  de  cette  auto- 
rité. Ce  fut  une  révolution  presque  imperceptible;  les 
choses  continuèrent  à  marcher  suivant  leur  cours  ordi- 
naire. Les  chefs  barbares  continuèrent  à  juger  dans 
leur  prétoire  et  à  lever  les  impôts,  comme  s'ils  jugeaient 
au  nom  de  l'empereur  et  comme  s'ils  levaient  l'impôt 
pour  lui.  Les  populations  s'aperçurent  à  peine  du  chan- 
gement; aussi  ne  devons-nous  pas  être  surpris  que 
cinq  ans  après  que  la  dignité  impériale  avait  été  trans- 
portée à  Constantinople,  un  évéque  écrivant  à  Clovis 
ait  employé  les  termes  dont  il  aurait  pu  se  servir  avec 
plus  de  justesse  cinquante  années  auparavant. 

3^  [comment  clovis  a  conquis  la  gaule.] 

Les  premiers  agrandissements  de  Clovis  sont  présen- 
tés dans  les  documents  sous  la  forme  d'une  lutte  contre 
Syagrius*.  Pour  comprendre  le  vrai  caractère  de  cette 
lutte,  il  faudrait  savoir  avec  exactitude  ce  qu'était  Sya- 
grius, et  c'est  ce  que  les  documents  nous  enseignent 
mal.  On  sait  à  la  vérité  que  ce  personnage  était  un  Ro- 
main, et  qu'il  appartenait  à  la  famille  Syagria,  l'une 
des  plus  nobles  de  la  Gaule  et  depuis  longtemps  en  pos- 
session des  consulats  et  des  fonctions  les  plus  élevées  ; 
mais  c'est  sa  situation  vis-à-vis  de  l'Empire  et  des  popu- 
lations que  l'on  voudrait  connaître.  Son  père,  Égidius, 
après  avoir  été  comte,  avait  été  magister  militum  de 
l'Empire*.  Égidius  mort,  il  n'avait  pas  hérité  de  son 

*  Grégoire  de  Tours,  II,  27.  HUtoria  epitomata,  [UIJ,  15.  Geita  regum 
Francomm,  9.  Vita  S.  Remigii. 

*  Grégoire  de  Tours,  II,  13  :  Egidium,  magùtrum  militum  a  repu- 
blica  miêsum.  On  sait  que  le  mot  respublicaf  au  t*  siècle,  signifie  tou- 
jours TEinpire. 
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titre  *  ;  mais  il  parait  qu'il  avait  gardé  ses  soldats  et  son 
autorité  dans  la  ville  de  SoissonsV  De  464  à  486,  per- 
sonne ne  parle  de  lui  ;  puis,  en  486,  il  nous  apparaît 
avec  un  titre  étrange  et  qui  n'appartient  pas  à  la  hiérar- 
chie des  fonctions  de  l'Empire  :  Grégoire  de  Tours  l'ap- 
pelle «  roi  des  Romains  »  '  ;  il  est  vrai  que  d'autres  docu- 
ments l'appellent  duc  eipatrice\  qui  étaient  des  titres 
de  fonctions  ou  de  dignités  romaines.  Il  est  certain  qu'au 
temps  de  Grégoire  de  Tours  on  ne  savait  plus  quelle 
avait  été  sa  situation.  Était-il  un  fonctionnaire  de  TEm'' 
pire  et  s'était-il  fait  donner  un  titre  régulier  par  la  cour 
de  Ravenne  ou  celle  de  Constantinople?  ou  bien  était-il 
un  souverain  indépendant?  C'est  ce  que  nous  ignorons  ; 
ses  contemporains  l'ignoraient  peut-être  eux-mêmes. 
On  a  supposé  qu'il  avait  été  une  sorte  de  chef  élu  par  la 
patrie  gauloise  :  hypothèse  qui  ne  s'appuie  sur  aucun 
fondement.  Le  plus  vraisemblable  est  que,  ayant  gardé 
les  soldats  qui  avaient  obéi  à  son  père,  s'étant  maintenu 
aussi  dans  la  cité  de  Soissons,  il  se  créa  une  situation 
assez  vague  et  indéterminée,  régnant  en  fait  dans  l'éten- 
due du  territoire  de  quelques  cités*,  mais  reconnaissant 

'  Aucun  document  n'indique  qu'il  ait  hérité  de  la  fonction  et  du  titre 
de  magiêier  militum.  Grégoire  dit  seulement,  II,  18  :  Mortuus  est  Egi- 
dius  et  reliquit  filium,  Syagrium  nomine.  La  suite  du  chapitre  donne  h 
penser  que  le  vrai  successeur  d'Égidius  fut  le  comte  Paulus,  lequel  mou- 
rut d'ailleurs  peu  de  temps  après. 

*  Grégoire  de  Tours,  Û,  27  :  Apud  civitatem  Semonas  quant  Egidius 
tenuerat,  sedem  habeb^t, 

>  Ibidem  :  Syagrius  Romanorum  rex.  Les  Gesta  s'expriment  de  même. 
—  Le  mot  rex  s'employait  assez  souvent  depuis  un  siècle  pour  désigner 
l'empereur,  mais  non  dans  le  langage  officiel.  Il  n'y  a  pas  de  motifs  sufG- 
sants  de  croire  que  Syagrius  ait  usurpé  la  dignité  impériale,  quoique  la 
Yita  S,  Remigii  l'appelle  princeps. 

*  Hiitoria  epitamata,  [III],  15  :  Syagrius,  Romanorum  patricius.  La 
Yita  S.  Remigii  l'appelle  tantôt  princeps,  tantôt  dux. 

'^  On  a  supposé  que  Syagrius  commandait  à  tout  le  pays  entre  la  Somme 
et  la  Loire  ;  Grégoire  de  Tours  est  loin  de  dire  cela.  Peut-être  ne  gouyer- 
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probablement  au-dessus  de  lui  une  autorité  impériale 
dont  il  se  disait  le  délégué  et  le  représentant.  Il  y  avait 
peut-être  une  grande  analogie  entre  la  nature  de  son 
autorité  et  celle  de  l'autorité  de  Clovis.  Le  roi  barbare 
avait  pris  les  dehors  du  fonctionnaire  romain  ;  le  fonc- 
tionnaire romain  avait  pris  les  allures  indépendantes 
des  rois  barbares.  Tous  les  deux,  partis  d'origine  diverse, 
se  rencontraient  au  même  point,  et  ils  se  rencontraient 
ainsi  par  cette  seule  raison  que  l'autorité  impériale 
s'était  affaiblie  et  éloignée  sans  secousse  et  sans  ébran- 
lement. Tous  les  deux  probablement  la  reconnaissaient 
également  et  lui  obéissaient  aussi  peu.  On  croirait  voir, 
ainsi  qu'au  xi""  siècle,  deux  glands  vassaux  qui  veulent 
bien  qu'il  existe  au-dessus  d'eux  un  roi  suzerain,  mais 
qui  agissent  chez  eux  en  rois. 

Les  historiens  ne  nous  disent  pas  que  Clovis  fit  la 
guerre  à  l'Empire.  Ils  ne  disent  pas  non  plus  qu'il  Gt  la 
guerre  à  la  population  gauloise.  A  tort  ou  à  raison,  les 
historiens  qui  mentionnent  ces  événements  les  présen- 
tent comme  une  lutte  personnelle  entre  Clovis  et  Sya- 
grius.  Il  est  visible  aussi  que  l'Empire,  dont  le  repré- 
sentant siégeait  alors  à  Constantinople,  n'intervint  pas 
dans  celte  querelle.  Les  contemporains  n'y  virent  pas 
une  lutte  entre  une  monarchie  barbare  et  l'Empire 
romain  ;  ils  n'y  virent  pas  davantage  une  lutte  entre 
deux  races  :  ils  y  virent  une  rivalité  d'ambition  entre 
deux  chefs.    «  Clovis  marchant  contre  Syagrius  lui 

nait-it  que  le  terri loire  de  la  cité  de  Soîssons  ;  plus  vraisemblablement,  il 
gouvernait  Soissons  et  quelques  cités  voisines.  Toutefois  la  Vita  Remigii 
étend  très  loin  son  autorité  :  Circa  Rkenum  usque  Ligerim  habitabant 
Romani  quorum  princeps  erat  Mgidim....  et  succe$Ht  in  principatum 
Roman orum  qui  habitabatU  in  Gallis  filius  ejiu  Syagriuê  (Bouquet,  IV, 
p.  574)  ;  mais  la  suite  des  faits  montre  que  son  domaine  était  asses  res- 
treint ;  sa  défaite  n*cntraina  pas  la  soumission  du  pays. 
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dit  de  désigner  un  champ  de  bataille  ;  on  en  vint  aux 
mains.  Syagrius,  voyant  son  armée  détruite,  s'enfuit 
chez  le  roi  Âlaric  à  Toulouse.  Clovis  envoya  au  roi  des 
Gothspour  qu'il  le  lui  rendit;  Alaric,  par  crainte  des 
Francs,  livra  Sjagrius  enchaîné.  Clovis  le  flt  d'abord 
mettre  en  prison,  puis,  ayant  pris  pour  lui  son  royaume, 
le  fit  secrètement  frapper  du  glaive*.  «Présenter  Syagrius 
comme  représentant  de  l'Empire,  soit  comme  un  patriote 
qui  défendrait  la  Gaule  contre  des  étrangers,  est  une 
double  hypothèse  que  rien  dans  le  récit  de  Grégoire  de 
Tours  ne  justifie. 

La  défaite  de  Syagrius  ne  livra  pas  à  Clovis  tout  le 
nord  de  la  Gaule;  il  lui  fallut  plusieurs  années  pour 
s'en  rendre  maître  ville  par  ville*.  Grégoire  de  Tours 
néglige  de  nous  parler  de  ces  événements.  Nous  vou- 
drions savoir  en  vertu  de  quels  principes  Clovis  se  pré- 
senta devant  chaque  cité.  S'annonçait-il  en  conquérant, 
en  étranger  qui  veut  tout  soumettre?  ou  bien  faisait-il 
comme  ces  rois  barbares  du  commencement  du  siècle 
qui,  se  disant  chefs  d'armées  au  service  de  l'Empire, 
élargissaient  leurs  cantonnements  et  obligeaient  les  cités 
à  les  reconnaître  comme  chefs  et  à  leur  payer  l'impôt? 
Ni  Grégoire  de  Tours  ni  personne  ne  nous  renseigne  à 

*  Grégoire  de  Tours,  HUloria  Fraticorum,  II,  27  :  Anno  quinlo  regni 
ejus.,.  super  Syagrium  Chlodovechus  veniens,  campum  pugtue  prse- 
parari  deposciL.,.  Inter  se  utrisque  pugnantibus,  Syagrius  elisum 
cemens  exerciium  terga  vertit  et  ad  Alaricum  regem  Tholosa  perla- 
bitur.  Chlodovechus  ad  Alaricum  mittit  ut  eum  redderet..,  Ille  me- 
tuens,.,  vinctum  Icgaiis  tradidit,  Quem  Chlodovechus  recepium  eus- 
lodix  mancipari  pracepit,  regnoque  ejus  accepto,  eum  gladio  clam 
feriri  mandavit.  —  Gesta  regum  Francorum,  9  :  Chlodovechus  jussit  eum 
occiderCf  totumque  regnum  ejus  et  thesauros  in  suo  dominio  recepit. 

>  SuiTant  la  Vie  de  saint  Rémi,  c'est  seulement  cinq  années  après  la 
défaite  de  Syagrius  que  Clovis  étendit  son  royaume  jusqu'à  la  Seine, 
dilatavil  regnum  usque  Sequanam  ;  et  ce  fut  plus  tard  encore  qu*il 
rétendit  jusqu*k  la  Loire,  sequenti  tempore  usque  Ligerim  occupavit. 
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cet  égard.  Je  remarque  seulement  que  l'unique  historien 
que  nous  possédions  ne  signale  pas  une  conquête  du 
pays*. 

Il  ne  nous  renseigne  pas  davantage  sur  l'attitude  que 
prirent  les  Gaulois  à  son  égard.  Il  est  probable  qu'ils 
furent  très  partagés.  Les  documents  ne  sigualent  aucun 
sentiment  commun,  aucune  entente.  Clovis  rencontra 
peut-être  plus  d'un  évêque  semblable  à  Rémigius,  plus 
d'une  cité  qui  trouva  avantage  à  lui  ouvrir  ses  portes. 
Il  eut  peut-être  autant  d'alliés  que  d'ennemis.  En  tout 
cas,  chaque  cité  agit  pour  son  compte,  traita  avec  lui 
ou  lui  résista.  Les  documents  ne  mentionnent  d'ailleurs 
que  la  résistance  de  Paris,  celle  de  Nantes,  et  une  ré- 
volte de  Verdun".  S'il  y  a  eu  une  lutte  nationale  contre 
l'étranger,  contre  le  barbare,  les  documents  n'en  ont 
pas  conservé  le  souvenir'. 

C'est  quand  nous  jugeons  avec  nos  idées  modernes 
que  nous  sommes  amenés  à  nous  figurer  ici  une  con- 
quête violente,  ne  pouvant  pas  concevoir  qu'un  pays 
soit  occupé  par  des  étrangers  autrement  qu'à  la  suite 
d'une  résistance  obstinée  ou  d'une  incroyable  lâcheté. 

<  Grégoire  signale  seulement  le  pillage  de  beaucoup  d'églises  par  ces 
soldats  païens;  II,  27  :  i?o  tempore  multse  eccleti»  a  Cklodavecho  eier- 
cHu  deprœdatœ  sunt  quia  erat  ille  adhuc  fanaticis  erroribus  involutus. 
Le  pillage  d*une  église,  où  se  trouvait  toujours  un  trésor,  n'implique  pos 
nécessairement  la  résistance  et  la  prise  d*une  ville. 

*  S'il  faut  en  croire  la  Vita  Genovef«y  Paris  aurait  subi  un  siège  de 
dix  ans  (Bouquet,  IH,  p.  370)  ;  un  manuscrit  porte  cinq  ans,  ce  qui  est 
déjà  raisonnable.  —  D'après  Grégoire  de  Tours  (De  gloria  tmiWynim,  I, 
59),  Nantes  aurait  été  aussi  assiégée,  et  aurait  repoussé,  grâce  k  un  miracle, 
toutes  les  attaques.  —  La  Vita  Maximini  mentionne  la  révolte  de  Verdan 
(Bouquet,  III,  p.  593).  —  On  voit  bien  que  les  hagiographes  sont  plus  tentés 
d'exagérer  la  résistance  que  de  Tatténuer,  pour  faire  valoir  leurs  miraclef . 

'  Les  Gesta  ne  mentionnent  même  pas  la  conquête  des  pavs  entre 
Somme  et  Loire;  ils  disent  seulement,  §  14,  après  avoir  raconté  le  mariage 
avec  Glotilde  :  In  illis  diehuM  dilalavil  Chlodovechus  amplifican»  regnum 
suum  usque  Sequanam;  sequenli  tempore  usque  Ligere  fiuvio  occupant. 
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Ni  Tune  ni  l'autre  ne  s^aperçoit  dans  les  documents. 
Nous  devons  songer  que  ces  générations  pouvaient  avoir 
des  habitudes  d'esprit  différentes  des  nôtres.  L'Empire 
avait  depuis  longtemps  remplacé  partout  le  patriotisme 
national  par  l'attachement  à  Rome  et  n'avait  laissé  vivre 
que  le  patriotisme  municipal.  Depuis  longtemps  aussi 
les  populations  ne  pouvaient  s'unir  que  par  les  ordres 
d'une  volonté  supérieure.  Enfin,  il  est  probable  qu'elles 
n'envisageaient  pas  Clovis  comme  le  chef  d'une  race 
conquérante.  Habituées  depuis  des  siècles  à  voir  des 
troupes  germaines  au  milieu  d'elles  et  des  Germains  re- 
vêtus de  dignités  officielles,  elles  n'étaient  pas  trop  sur- 
prises de  voir  le  chef  franc  réclamer  leur  soumission, 
leur  ol)éissance,  leur  argent,  et  il  est  vraisemblable  que 
chaque  curie  délibérait  pour  savoir  si  elle  devait  tout 
cela,  et  dans  quelle  mesure  elle  le  devait.  Le  problème 
qui  se  posait  aux  esprits  n'était  pas  de  savoir  si  la 
Gaule  serait  conquise  ou  non,  mais  si  les  relations  des 
cités  avec  le  pouvoir  supérieur  resteraient  ce  qu'elles 
avaient  été  autrefois,  ou  seraient  modifiées,  et  dans  quel 
sens.  Je  ne  puis,  faute  de  renseignements,  que  faire 
une  conjecture.  H  me  semble  que  chaque  cité,  voyant 
l'Empire  s'éloigner,  visa  à  assurer  l'indépendance  de 
sa  vie  municipale  sous  la  suzeraineté  lointaine  de  cet 
Empire  et  mit  son  ambition  à  se  gouverner  elle-même 
ou  à  être  gouvernée  par  son  évêque,  à  garder  le  plus 
possible  des  impôts  qu'elle  payait,  à  être  jugée  par  les 
siens,  à  obéir  enfin  le  moins  possible  plutôt  qu'elle  ne 
songea  à  lutter  contre  l'invasion  d'une  race  étrangère. 
La  résistance  de  quelques  villes  fut  peut-être  une  que- 
relle sur  le  plus  ou  moins  d'obligations  que  le  pouvoir 
supérieur,  alors  représenté  par  des  chefs  francs  comme 
ailleurs  par  des  chefs  wisigoths  ou  burgondes,  préten- 
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dait  exiger  d'elles,  et  il  n'y  a  pas  apparence  que  les  con- 
temporains aient  vu  dans  ces  faits  une  lutte  entre  deux 
races.  S'il  y  avait  eu  guerre  de  races,  comment  n'en 
trouverait-on  aucun  souvenir  dans  les  documents? 
Comment,  lorsque  tout  a  subsisté  de  la  race  gauloise, 
ce  souvenir  seul  aurait-il  si  complètement  péri? 

À  côté  des  populations  il  y  avait  des  troupes  impé- 
riales, et  il  semble  que  ces  troupes  au  moins  durent 
défendre  l'Empire.  Aucun  des  écrivains  de  la  Gaule  ne 
mentionne  une  lutte  entre  elles  et  Clovis.  Noire  seul 
renseignement  sur  leur  attitude  et  leur  conduite  nous 
vient  d'un  écrivain  grec,  et,  sans  y  ajouter  une  foi  ab- 
solue, on  doit  du  moins  y  donner  quelque  attention. 
ccU  se  trouvait,  dit  Procope,  des  soldats  de  l'Empire  qui 
avaient  été  chargés  de  la  garde  des  parties  les  plus  re- 
culées de  la  Gaule.  Ces  soldats  n'ayant  plus  la  possibilité 
de  retourner  à  Rome,  dont  ils  étaient  séparés  par  les 
Goths  et  les  Burgondes,  et  ne  voulant  pas  non  plus 
s'attacher  aux  Goths  qui  étaient  ariens  et  ennemis  de 
l'Empire,  se  donnèrent  avec  leurs  enseignes  militaires 
aux  Francs,  et  leur  donnèrent  en  même  temps  les  ter- 
ritoires qu'ils  gardaient  pour  l'Empire  Mis  conser>'èrent 
d'ailleurs  les  usages  de  la  patrie  et  les  transmirent  à 
leurs  enfants,  qui  les  observent  encore  de  mon  temps'. 

*  PiiKOpe,  De  bello  gothico,  \,  i2,  édi(.  de  Bonn,  t.  II,  p.  64  :  Kti 
vrpaiiûtat  Tci>{xa{(ov  itspot  1;  FaXXcav  x^  lox^Ttx;  foXaxîi;  fvexa  IrsTd^sTO. 
Oî  ÔTj  o5t£  6ç  TùifiTîV  8isw;  IjravijÇwffiv  I/^ovtz;  o5t£  iz^or^taptlv  *ApcucvoT$ 
QUOI  ToTç  jzoki\k(oiç  PouX6(isvot,  ofaç  TS  aÛTOÙ;  ^v  xoXç  97)(jieioi{  xa\  /,«opsy 
f^v  naXai  Tb)[iafoi(  IfiSXaavov  *Ap6opti/oic  T£  xal  FcpfiavoTç  S^av.  —  Le 
mol  VtpiàJKioi  dans  Procope  désigne  les  Francs,  ainsi  qu'on  le  voit  quelques 
lignes  plus  haut  dans  son  récit. 

<  On  sait  que  les  troupes  romaines  avaient,  assez  généralement,  leurs 
familles  avec  elles;  les  hommes  servaient  de  père  en  fils  pendant  un 
nombre  d'années  fixe,  et  cela  obligeait  le  fils  des  vétérans  ^  être  soldat  à 
son  tour.  La  jouissance  de  certaines  terres  était  k  cette  condition.  [Cf.  Let 
Origines  du  Système  féodal,  p.  .O.J 
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Car  aujourd'hui  encore  ces  soldats  sont  levés  d'après 
les  anciens  catalogues  de  recrutement,  d'après  les  re- 
gistres matricules  qui  servaient  auparavant  à  dresser 
les  listes;  c'est  sous  leurs  enseignes  d'autrefois  qu'ils 
marchent  encore  au  combat;  les  lois  de  la  patrie  se  per- 
pétuent chez  eux»  et  ils  gardent  même  l'ancien  uni- 
forme militaire  des  soldats  romains  ^  » 

C'est  probablement  l'adjonction  de  ces  troupes  ro- 
maines qui  grossit  l'armée  de  Clovis  et  qui  lui  permit 
désormais  de  grandes  entreprises*.  Quatre  guerres  rem- 
plissent la  suite  de  son  règne,  l'une  contre  les  Thorin- 
giens,  une  autre  contre  les  Âlamans,  la  troisième  contre 
les  Burgondes,  et  la  quatrième  contre  les  Wisigoths.  Il 
est  inutile  de  les  raconter  ;  il  suffit  de  remarquer  qu'elles 
sont  toutes  dirigées  contre  des  peuples  germains. 

L'attitude  des  populations  gauloises  au  milieu  de  ces 
guerres  est  assez  bien  marquée  dans  les  documents. 
I^s  Burgondes  et  les  Goths  étaient  ariens  ;  les  Gaulois 
ou  Romains  étaient  catholiques,  et  Clovis  l'était  aussi. 
Ce  n'était  pas  une  raison  suffisante  pour  que  toute  la 
Gaule  voulût  appartenir  au  chef  franc;  mais  c'en  était 
une  pour  qu'il  trouvât  partout  quelques  ajliés.  Avant 
qu'il  attaquât  la  Burgondie,  il  nouait  déjà  des  intrigues 


*  Procope,  De  bello  gothico,  I,  12  :  'Eç  df^oyeJvou^  toù;  «©ei^pou; 
Ç^jtiravTa  3capa)cl|i(|«vT6(  SieocoaocvTO  rà  izéxpia  ^JOt],  a  Bij  <rE€6(ievoi  xcù  Iç 
2{jLS  TYipstv  a^oSoiv  *  SX  T6  Y^p  Twv  xaTaX<^YCi>v  e<  tdôc  tou  yj^6vw  8i]Xo'3vTai, 
Iç  oO;  tb  TCOiXaiôv  TaTTd|Jitvoi  E9TpaT2^avT0,  xat  aiwtsXa  ta  ooérepa  é;:z- 
Y^fievot  o6t«i>  U  {A^X'l^  xaOf^avtai,  vdfjioi;  xz  toÎç  TzoLx^ioi^  Iç  «ei  /^pôvTai  • 
xaX  ox^î**  'f'*^  'Pcojjiaffov  êv  te  Tot;  SkXoiç  Sîcaat  xai  Iv  toÎç  8ia$7[(xa<ii  {alias 
6:to$ilfxaai)  8t«<iojÇojaiv.  ■—  [Cf.  La  monarchie  franque,  p.  289.] 

*  L'armée  de  Clovis  n*était  pas  seulement  composée  de  Francs.  Les 
chroniques  signalent  un  chef  gallo-romain,  Aurélianus,  qui  combattit  pour 
lui  k  Tolbiac,  et  qui  plus  tard  prit  pour  lui  la  ville  de  Melun  et  en  fut 
nommé  duc  {Viîa  Remigii  par  Uincmar,  c.  32  et  34;  Historia  epitamata, 
[ni],  18;  Cèêta  regum  Francorum,  14). 
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avec  des  Romains  du  pays  et  avec  des  Burgondes*. 

Grégoire  de  Tours  donne  à  la  guerre  contre  les  Wi- 
sigoths  une  couleur  particulièrement  religieuse.  «  Le 
roi  Clovis  dit  aux  siens  :  Il  me  déplaît  que  ces  hommes 
qui  sont  ariens  possèdent  une  partie  des  Gaules  ;  allons 
avec  l'aide  de  Dieu,  et  réduisons  leur  pays  en  notre  pou- 
voir*. »  Je  ne  sais  si  Clovis  a  parlé  ainsi  ;  mais  Gré- 
goire de  Tours,  qui  puise  dans  la  tradition  populaire, 
croyait  qu'il  avait  parlé  ainsi'.  Et  s'il  n'y  a  pas  là  une 
vérité  matérielle,  il  y  a  une  vérité  d'impression  que 
l'historien  ne  doit  pas  négliger.  Pour  ces  générations 
d'hommes,  les  questions  religieuses  avaient  Timpor- 
tance  capitale.  Il  leur  importait  médiocrement  qu'on 
fût  Franc  ou  Goth,  qu'on  fût  Germain  ou  Gaulois;  ce 
qui  les  préoccupait  était  si  on  était  catholique  ou  arien. 

Grégoire  de  Tours  ne  dit  pas  que,  dans  la  lutte  entre 
les  Francs  et  les  Goths,  la  population  gauloise  se  soit 
levée  tout  entière  pour  les  Francs.  Elle  ne  l'aurait  pas 
pu.  Il  laisse  voir  au  contraire  que,  cette  population 


*  Cela  ressort  de  la  Relation  du  colloque  qui  eut  lieu  à  Lyon  eo  499 
entre  les  évéques  de  Burgondie  en  présence  du  roi  Gondebaad.  On  trou- 
vera cette  Relation  dans  Bouquet,  IV,  p.  99-102.  Gondebaud  se  plaint  de 
ce  que  le  roi  des  Francs  se  cum  inimicis  meU  sociavU.  Les  évéques  pro- 
testent  qu'ils  n*ont  aucune  relation  avec  Clovis,  mais  ils  donnent  clairemeot 
k  entendre  que  si  le  roi  ne  renonce  pas  à  Farianisme,  Clovis  sera  vainqueur. 
—  On  sait  que  Godegisèle  aida  Clovis  contre  son  propre  frère,  et  Grégoire 
de  Tours  montre  qu'il  y  avait  des  seigneurs  romains  et  des  Burgondes  qui 
étaient  avec  Godegisèle  et  Clovis  (II,  33,  interfectu  senatoribus  Burgun- 
dionibusque  qui  Godegiselo  coruenserant). 

*  Grégoire  de  Tours,  U,  37  :  Chlodovechtu  rex  ait  suis:  Y  aide  molettum 
fero  quod  ht  Arriani  partent  teneant  Galliaiiim;  eamus  cum  Dei  adju- 
torio  et  superatis  redigamm  terrant  in  ditionem  nostram.  Cumque  pla- 
cuisset  omnibus  hic  sermo..., 

>  Quelques  lettres  du  roi  Théodoric,  dans  Cassiodure,  Yariarum  Ubri* 
III,  1  et  4,  laissent  apercevoir  que  la  lutte  a  eu  d'autres  motifs,  que  la 
population  gauloise  a  pu  ignorer.  [Voir  k  ce  propos  les  remarques  de  GiSr 
quet,  p.  153.J 
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ayant  été  appelée  au  service  militaire  par  le  roi  des 
Goths*,  loin  de  trahir  et  de  passer  du  côté  de  Clovis  h. 
la  bataille  de  Vouglé,  elle  combattit  vaillamment  sous 
les  ordres  de  ses  chefs  nationaux  et  subit  de  grandes 
perles*.  Il  n'est  pourtant  pas  douteux  que  Clovis  ait  eu 
des  partisans,  au  moins  dans  le  clergé  :  «  Beaucoup 
désiraient  ardemment  avoir  les  Francs  pour  maîtres'  », 
dit  Grégoire  de  Tours;  il  ne  cite,  à  la  vérité,  que 
l'exemple  d'un  seul  homme,  l'évêque  de  Rodez  Quin- 
tianus;  encore  ajoute-t-il  que  les  habitants  de  sa  cité  le 
chassèrent  et  le  dénoncèrent  eux-mêmes  au  roi  des 
Goths  «  parce  qu'il  voulait  se  soumettre  à  la  domi- 
nation des  Francs*  ».  Nous  ne  dirons  donc  pas  avec 
quelques  historiens  modernes  que  Clovis  ait  été  aidé 
dans  sa  victoire  par  la  population  catholique  de  la 
Gaule;  mais  ce  qui  est  hors  de  doute,  c'est  qu'après 
sa  victoire  il  la  trouva  très  disposée  à  accepter  son  com- 

I  Cela  est  bien  montré  dans  la  Vila  S.  Aviti  eremitw  (Acta  Sanciorum^ 
17  juin;  Bouquet,  111, p.  390)  :  Quisque  ex  militari  ordine  viribtu  poiens, 
donativum  régis  (Alarici)  volens  nolens  accepturus  per  prœcones  urgente 
sententia  invitatur,  Beatus  ergo  Aviluêf  licet  invitus,  militare  inter 
ceteros  prxnotatur,  contra  Francoimm  aciem  pugnaturus.  —  11  est 
naturel  que  Thagiographe  insiste  sur  la  contrainte  qui  aurait  été  imposée 
aux  Gaulois  ;  il  faut  que  le  saint  n*ait  servi  que  malgré  lui.  Le  passage  de 
Grégoire  de  Tours  que  nous  citons  plus  bas  tendrait  k  faira  croire  que  les 
Gaulois  ne  servaient  pas  à  contre-cœur. 

«  Grégoire  de  Tours,  II,  37,  p.  125  [p.  101,  Arndt]  :  Maximiu  ibi 
Arvemorum  populus  (populus,  dans  la  langue  du  v*  siècle,  est  syno- 
nyme de  exercittu  [Monarchie  franque,  p.  295]),  qui  cum  Apollinare 
venerat,  et  primi  qui  erant  ex  senatoribus,  corruerunt,  —  Gesta  regum 
Francorum,  18  :  Maximus  ibi  Arvemoi'um  populus,  qui  cum  Apollonare 
duce  ibi  venerat,  cmruit  in  gladio  Francorum  cum  multis  senatoribus. 

*  Grégoire  de  Tours,  II,  35  :  Mullijam  tune  ex  Galliis  habere  Francos 
dominos  summo  desiderio  cupiebant. 

*  Ibidem,  36  :  Vnde  factum  est  ut  Quintianus  Ruthenorum  episcopus 
per  hoc  odium  ah  urbe  pelleretur;  dicebant  enim  ei  :  Quia  deside- 
rium  tuum  est  ut  Francorum  dominatio  possideat  terram  hanc.,,,  Orto 
inter  eum  et  cives  scandalo,  .,.exprobraniibus  civibus  quod  velit  se 
Francorum  ditionibus  subjugare.... 
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mandement.  Les  Wisigoths,  après  une  seule  bataille 
près  de  Poitiers,  virent  toute  la  Gaule  jusqu'aux  Pyré- 
nées leur  échapper,  à  l'exception  d'une  seule  province 
que  rintervention  armée  des  Ostrogoths  d'Italie  leur 
conservas  et,  à  cette  exception  près,  ils  disparurent  de 
la  Gaule  comme  une  armée  disparait  d'un  pays  où  elle 
est  campée  \ 

C'est  ainsi  que  Clovis  conquit  la  Gaule.  Il  ne  l'a  con- 
quise ni  sur  l'Empire  romain  ni  sur  les  populations 
gauloises';  il  l'a  conquise  sur  d'autres  chefs  qui  lui 
ressemblaient.  Le  récit  de  ces  guerres,  tel  qu'il  nous 
est  donné  par  Gi'égoire  de  Tours,  est  assurément  très 
incomplet;  mais  s'il  peut  être  inexact  comme  histoire, 
il  est  exact  comme  impression.  Gr^oire  de  Tours  écrit, 
non  d'après  des  textes  historiques,  mais  d'après  des 
traditions  populaires;  il  nous  présente  ce  qui  était  resté 
dans  les  souvenirs  du  peuple,  et  il  nous  le  présente 
tel  que  le  peuple  l'a  vu,  tel  que  le  peuple  l'a  compris. 
Ces  événements  n'ont  pas  apparu  aux  esprits  d'alors 
comme  une  irruption  d'envahisseurs,  mais  comme  la 
substitution  d'un  chef  à  un  autre.  Dans  l'opinion  du 
peuple,  toutes  ces  luttes  ont  eu  un  caractère  personnel  : 
c'est  Clovis  qui  attaque  Syagrius;  c'est  Clovis  qui  venge 
le  meurtre  du  père  de  Clotilde  ;  c'est  Clovis  qui  attaque 
es  Wisigoths  ariens.  Clovis  «  prend  pour  lui  le  royaume 

*  Isidore  de  Séville,  dans  Bouquet,  H,  p.  70S  ;  iordanès.  De  rehus  ge- 
lieu,  c.  58.  -—  Yita  S.  Csesarii,  dans  Bouquet,  III,  p.  584.  —  Lettres  de 
Cassiodore,  III,  32;  lU,  44;  VUI,  10;  1,  24;  IV,  17  ;  V,  10;  UI,  16. 

«  Grégoire  de  Tours,  II,  57.  HUtoria  epitomala,  [111],  24.  Procope, 
De  bello  gothico,  I,  12.  —  Les  évéques  de  Bazas,  d'Éauze  et  d'Auch  ont 
pris  part  au  concile  d'Orléans  en  511  comme  appartenant  au  royaume  de 
Clovis. 

'  Nous  ne  voulons  pas  dire  qu'il  n'y  ait  pas  eu  des  ravages  et  des  spo- 
liations :  Muliœ  ecclesim  devastatœ  sunt\  mais  des  pillages  de  soldats  ne 
sont  pas  la  même  chose  qu'une  conquête. 
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(le  Syagrius  »  ;  Glovis  «  se  fait  payer  un  tribut  par  Gon- 
(lebaud*  »;  Clovis  «  prend  pour  lui  les  trésors  d'AIaric 
et,  chassant  les  Goths  de  ses  villes,  les  soumet  à  son  au- 
torité' ».  Ainsi  les  hommes  n'ont  pas  \u  là  une  inva- 
sion de  barbares,  moins  encore  une  «  migration  de 
peuples'  » .  Tous  les  traits  que  la  mémoire  [des  hommes] 
avait  gardée  conviennent  à  un  chef  de  guerre  ambitieux 
et  habile;  aucun  ne  convient" à  un  peuple  en  marche. 
Ce  n'est  pas  le  peuple  franc,  c'est  un  roi  franc  qui 
a  conquis  la  Gaule. 

4^    [CLOVlS  DÉLÉGUÉ   DE   L^RMPRREUR.] 

On  a  pu  remarquer  qu'il  n'y  a  pas  dans  toute  l'his- 
toire de  Clovis  un  seul  fait  qui  le  présente  comme  un 
ennemi  de  l'Empire.  Il  y  en  a  un,  au  contraire,  où  il 
reconnaît  formellement  l'Empire,  au  moins  comme 
autorité  supérieure.  «  Après  sa  victoire  sur  les  Goths, 
Clovis  revint  à  Tours.  Il  reçut  alors  de  l'empereur  Ana- 


*  Grégoire  de  Tours,  II,  52  :  Missa  legaiione  ad  Gundobadum,  ut  et 
per  iingulos  annos  tribuia  inposita  reddere  debeat  jubet, 

*  Idem,  IJ,  37  :  Cuncios  thesauros  Alarici  a  Tholasa  auferens.,..  Ex- 
duHs  GothU  urbem  suo  dominio  subjugavit»  On  aurait  dû  remarquer 
que  Grégoire  de  Tours  parle  des  conquêtes  en  Gaule  dans  les  mêmes 
termes  et  avec  le  même  accent  que  des  conquêtes  des  petits  royaumes 
francs;  II,  41  :  QuibusmortuiSf  regnum  eorum  cum  thesauris  et  populo 
acquisivit. 

'  VcBlkerwanderung,  [Le  dernier  travail  qui  a  paru  sur  les  conquêtes 
de  Clovis  est  précisément  le  plus  net  et  le  plus  décidé  à  ce  point  de  vue. 
C'est  celui  de  W.  Sickel,  1890,  Die  Kiche  der  Yœlkerwanderung. 
«Clovis,  dit-il  à  la  fin,  est  venu  en  Gaule  comme  conquérant^  et  il  a,  in- 
dépendamment de  Fenipereur,  fondé  en  Gaule  un  royaume  libre  ».  Clovis 
n*est  pas  seulement  un  conquérant,  c'est  un  législateur,  un  créateur.  «  Le 
royaume  des  Francs  est  une  création  originale  et  puissante.  Clovis  a  eu 
ridée  d'une  monarchie  universelle  ;  sa  pensée  fondamentale  est  une  pen- 
sée germaine.  »  Jamais,  je  crois,  on  n'avait  formulé  d'une  façon  si  caté- 
gorique  une  théorie  aussi  germaniste.] 
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stase  le  diplôme  du  consulat*.  Il  fit  son  entrée  dans  la 
basilique  de  Saint-Martin,  vêtu  de  la  tunique  depouqirc 
et  de  la  chlamyde  des  consuls,  la  tête  entourée  du  dia- 
dème. Puis,  montant  à  cheval,  et  parcourant  tout  le 
chemin  entre  Tatrium  de  la  basilique  et  l'église  de  la 
ville,  au  milieu  d'un  grand  concours  de  peuple,  il  jetait 
de  sa  main  les  pièces  d'or  et  d'argent,  et  depuis  ce 
moment  il  fut  appelé  comme  consul  et  auguste.  » 

On  a  tour  à  tour  exagéré  ou  amoindri  l'importance 
de  ce  passage,  faute  de  l'observer  de  près.  Grégoire  de 
Tours  ne  dit  pas  que  Clovis  ait  été  consul  ;  aussi  n'y 
a-t-il  pas  à  s'étonner  que  le  nom  de  Clovis  ne  se  trouve 
pas  dans  les  Fastes  Consulaires,  qui  ne  contiennent  que 
les  noms  des  consule$  ordinarii.  L'historien  dit  seule- 
ment que  l'empereur  lui  envoya  le  diplôme  de  consul. 
Or  l'usage  de  donner,  à  défaut  de  la  dignité  même,  le 
diplôme  de  cette  dignité  était  fréquent  sous  l'Empire  et 
datait  de  loin*.  Il  était  d'usage  aussi  que  l'empereur 
envoyât  les  insignes  de  la  dignité';  or  les  insignes  du 


*  Grégoire  de  Tours,  II,  38  :  Chlodovechus  ah  Amutasio  imperatore 
codicillos  de  consulatu  accepit  et...  tunica  blatea  induliu  est  et  chla- 
mydc,  inponens  vertici  diademo.  —  Gesta  regum  Francorum  [§  17, 
Krusch]  (Bouquet.  II,  p.  555)  :  Ab  Anastasio  imperatore  accepit  codé" 
cUlos  pro  consulatu.  —  Vita  Remigii  (Bouquet.  Il(,  p.  579)  :  Ab  Ana- 
stasio  imperatore  codicellos  pro  consulatu  accepit;  cum  quibus  codi- 
cellis  etiam  illi  Amutasius  coronam  auream  cum  gemmis  et  lunicam 
blalteam  misit. 

*  Sur  les  codicilli  dignitatum  ou  dignitates  codicUlariœ,  voir  surtout 
le  Code  Théodosien,  VI,  22,  lois  5-7,  et  XII,  1,  41.  —  Ou  peut  lire  une 
forinule  assez  longue  de  ces  sortes  de  diplômes  dans  Cassiodore,  Variarum, 
Vî,  1  ;  cf.  ibidem,  II,  2  ;  dans  cette  phraséologie  pompeuse  on  peut  re- 
connaître deux  choses  :  Tune,  que  ces  dignités  étaient  très  appréciées  et 
très  recherchées;  Tautre,  qu*il  ne  s'y  joignait  aucun  pouvoir. 

*  Sur  les  ornamenta  consularia,  ou  insignia,  voir  surtout  Tacite. 
\nnales,  XYl,  17;  Spartien,  Hadrianus^  8,  et  le  Code  Théodosien,  XII, 

I,  122  :  Hi  quos  omavimvs  insignibus  dignitatum....  [Cf.  plus   haut, 

II.  174.) 


» 
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consulat,  sous  l'Empire,  étaient  ceux  qu'indique  Gré- 
goire de  Tours*.  L'usage  voulait  encore  que  le  nouveau 
dignitaire  se  montrât  au  peuple  en  grande  pompe  et  par- 
courût un  certain  espace  au  milieu  des  acclamations  ; 
on  appelait  cela  le  processus  consularis.  C'est  cette  cé- 
rémonie que  Grégoire  décrit  pour  Clovis.  Que  le  chef 
franc  ait  été  appelé  augustuSy  c'est  ce  qu'on  ne  peut  ad- 
mettre, puisque  c'était  le  titre  impérial  par  excellence 
et  qu'il  impliquerait  qu'Ânastase  l'aurait  associé  à  l'Em- 
pire; mais  Grégoire  de  Tours  dit  seulement  qu'il  fut 
désormais  dénommé  «  comme  s'il  était  consul  et  Au- 
guste'»; par  quoi  l'on  peut  entendre  que  ses  sujets 
employèrent  dès  lors  en  s'adressant  à  lui  les  mêmes  for- 
mules de  politesse  ou  d'obséquiosité  qui  étaient  d'usage 
dans  l'Empire  quand  on  s'adressait  à  un  consul  ou  à 
un  empereur'.  Dans  ce  récit  de  l'évêque  de  Tours,  tout 

1  La  robe  de  pourpre  étail  portée  par  les  consuls  dans  la  cérémonie 
d'inauguration  de  leur  consulat  et  dans  quelques  autres,  liérodien,  I,  16, 
3.  Cf.  Vopiscus,  AurelianuSj  13.  —  Par  la  chlamyde,  Grégoire  de  Tours 
entend  le  paludamentum,  que  les  écrivains  de  rÉmpire  appellent  quel- 
quefois  chlamyde.  —  Par  diadème,  il  faut  entendre,  non  Tinsigne  rojal, 
mais  un  des  insignes  des  triomphateurs  ;  voir  iuvénal,  X,  39-43.  Le 
diadème  n'était  pas  dans  les  inêignia  consularia,  mais  dans  les  insignia 
iriumphalia  ;  c*était  un  usage  si  fréquent,  à  la  fin  de  l'Empire,  d'accorder 
aux  généraux  les  ornements  du  triomphe,  qu'on  comprend  qu'Anastase  les 
ait  envoyés  2i  Clovis,  vainqueur  des  Wisigoths,  avec  les  ornements  consu- 
laires. —  On  demandera  peut-être  pourquoi  les  faisceaux  ne  sont  pas 
signalés  par  Grégoire  de  Tours  ;  c'est  que  les  faisceaux  ainsi  que  le  sceptre 
étaient  envoyés,  non  parrempereur,  mais  parle  sénat  (Vopiscus,i4ure/ûintM, 
13)  et  celui-ci  ne  les  envoyait  probablement  pas  quand  il  ne  s'agissait 
que  de  dignités  honoraires  (Vopiscus,  Aurelianui,  13).  [Cf.  Bloch,  thèse 
latine,  p.  69.] 

*  Tanquam  comul  et  augustus  est  vocitatus.  La  même  phrase  se 
trouve  reproduite  par  les  Gesta.  La  Vita  Remigii  omet  le  mot  tanquam. 
Aimoin  parle  du  titre  de  patrice  des  Romains  [cf.  Gasquet,  p.  149]. — 
La  Chronique  de  Moissac  (Bouquet,  U,  p.  650)  porte  :  Tanquam  consul 
apud  Augustum  est  appellatus. 

'  C'est  ainsi  que  le  pape  Anastase  l'appelle  Serenitas  Tua  (Bouquet, 
IV.  p.  50). 
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s'explique  par  les  coutumes  romaines,  tout  appartient  h 
l'Empire,  tout  est  romain  *. 

Ces  faits  surprennent  d'abord  ;  mais  l'historien   ne 
doit  pas  s'étonner,  surtout  il  ne  doit  pas  rejeter  d'abord 
ce  qui  l'étonné,  il  doit  comprendre  et  expliquer.  Or 
ces  faits  s'expliquent  aisément  si  l'on  fait  attention  h      5 
une  série  de  faits  analogues  qui  remplissent  lev*  siècle. 

Pour  Clovis,  en  effet,  comme  pour  ses  con tempo- 
mins,  l'Empire  romain  existait  encore.  Les  modernes 
croient  voir  un  Empire  d'Occident  qui  disparait  en  476  ; 
mais  les  hommes  du  v*  siècle  n'ont  pas  vu  cela.  Ils 
étaient  accoutumés  depuis  longtemps  à  ce  que  l'Empire 
fût  partagé  entre  plusieurs  empereurs,  sans  que  per- 
sonne pensât  qu'il  y  eût  plusieurs  empires.  Sous  les  fils 
de  Constantin,  ou  au  temps  de  Valentinien  et  de  Valens. 
il  y  avait  eu  partage  des  provinces  de  l'Empire,  mais  ja- 
mais il  n'y  avait  eu  deux  empires*.  A  la  mort  de  Théo- 
dose, un  historien  presque  contemporain  nous  dit  qu'Ar- 
cadius  et  Honorius  «  occupèrent  l'Empire  commun, 
en  séparant  seulement  leurs  résidences'  )>.  Pendant  les 
quatre-vingts  années  qui  suivirent,  Rome  et  Constan- 
tinople  furent  les  deux  capitales  d'un  même  État  indi- 
visible que  les  hommes  appelaient  Romana  respublica 
ou  Romamim  imperium.  Tout  ce  qui  en  faisait  partie 


1  Junghans  se  trompe  quand  il  dit  (p.  131  et  153  de  la  traduction) 
que  le  clergé  fit  de  cela  une  fôle  religieuse.  11  n'y  a  rien  de  semblable 
dans  le  récit  de  Grégoire  de  Tours  ;  la  cérémonie  est  toute  romaine  cl 
ressemble  h  ce  que  faisaient  depuis  longtemps  les  hauts  dignitaires  et  los 
hauts  fonctionnaii'es  de  TEmpire.  —  [Voir,  sur  la  question  du  consulat  de 
Clovis,  Gasquet,  L'empire  byzantin  et  la  monarchie  franque,  p.  Î5i  et  s. 
Voiraussi  les  iYoui'e//(»rec/{ercAe«  :  Les  titres  romains  delà  monarrhie 
franque,] 

«  Zosime,  H,  39  ;  IV,  3  ;  FV,  19. 

'  Orose,  VH,  36  :  Commune  imperium,  divisis  tantum  sedibus, 
lenere  cœperunt. 


rJL\^*,^    -'  -  .  -    '    Ç-  '  -  .  .  ♦\',   ,-v  ,  •  ■,'-  •--•  ■?  c-  ,7  -T   ^.>  '  \^ 


COMMENT  LES  FRANCS  SONT  ENTRÉS  EN  GAULE. .     5M3 

s'appelait  Romania^;  tous  les  peuples  en  étaient  égale- 
ment Romains;  on  disait  «  Romains  orientaux*  »  et 
«Romains  occidentaux  ».  Les  deux  empereurs  avaient 
exactement  le  même  titre,  «  empereur  des  Romains  »• 
On  disait  de  l'un  qu'il  était  «  l'empereur  oriental  », 
de  l'autre  qu'il  était  «  l'empereur  occidental*»;  mais 
ils  régnaient  conjointement,  et  chacun  des  sujets  de 
l'Empire  reconnaissait  les  deux  empereurs  à  la  fois  et 
devait  l'obéissance,  théoriquement,  autant  à  l'un,  qu'à 
l'autre.  Ils  devaient  s'entendre  pour  le  choix  des  deux 
consuls  de  chaque  année.  Les  actes  législatifs  devaient 
porter  la  signature  des  deux  princes  \  Les  deux  sénats 
n'étaient,  en  principe,  que  les  deux  parties  d'un  même 
sénat',  et  les  deux  princes  n'étaient  légalement  qu'un 
seul  empereur  en  deux  personnes.  Ils  pouvaient  être 
ennemis  au  fond  du  cœur;  mais  leur  devoir  était  de 
n'avoir  qu'une  seule  volonté  et  qu'une  seule  âme  :  c'est 
ce  qu'on  appelait  unanimitas  imperii^.  Aucun  d'eux  ne 
devait  régner  qu'avec  l'assentiment  de  l'autre.  On  peut 
même  remarquer  que,  des  deux  capitales,  Constanti- 
nople  parait  avoir  eu  dès  l'abord  une  sorte  de  primauté, 
soit  parce  qu'elle  était  la  plus  chrétienne  des  deux'. 


*  Jordanèi,  De  rebuB  geticis,  c.  25,  p.  99;  c.  50,  p.  178  [§  131  et 
266,  édit.  Mommsen]. 

>  Priscus,  Fragmenta,  40,  édit.  Didot,  p.  109  :  Ot  lûoi  'PcujxaToi. 

s  Jordanès,  c.  45,  p.  160  [§  256,  édit.  Mommsen]. 

^  Ainsi  l'édit  d'iJonorius  relalif  k  la  Gaule  et  qui  enjoint  de  tenir  doré- 
navant l'assemblée  provinciale  à  Arles,  est  intitulé  edidum  Uanorii  et 
Theodoni  (Pardessus,  Diplomata,  n*  5). 

B  Ainsi  le  Code  Théodosien,  élaboré  h  Gonstantinople,  fut  présenté  au 
sénat  de  Rome  et  accepté  comme  commun  k  tout  l'Empire,*  on  a  les  Acta 
tenatus  de  la  séance  où  le  vote  et  les  acclamations  eurent  lieu,  Go  Je 
Théodosien,  édit.  Hasnel,  p.  82-88.  —  [Voir  le  livre  de  Lécrivain  sur  le 
Sénat  du  Bas-Empiro,  1888.] 

«  [Gf.  plus  haut,  p.  3.] 

^  La  prévention  des  chrétiens  contre  Rome  et  leur  prédilection  pour 
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soit  parce  que  Àrcadius  se  trouva  Tainé  des  deux  fils 
de  Théodose,  soit  enfin  parce  qu'elle  fut  moins  mena* 
cée  par  les  barbares.  En  tout  cas,  on  peut  s'apercevoir 
que  chaque  empereur  en  Occident  eut  besoin  pour 
régner  d'obtenir  le  consentement  de  celui  qui  r^ail 
en  Orient.  Ainsi  Théodose  II  ne  permit  pas  à  Honorius 
d'associer  Constantin  à  l'Empire'.  Honorius  mort,  ce 
fut  Théodose  II  c<  qui  revêtit  Valentinien  III  de  la  pour- 
pre' ».  Pour  qu'Avitus  fût  empereur,  il  ne  lui  suffit 
pas  d'avoir  pour  lui  les  Goths  et  les  Gaulois,  ni  même 
d'être  appelé  par  le  sénat  de  Rome  :  il  envoya  une  dépu- 
tation  à  celui  qui  régnait  à  Constantinople  pour  lui 
demander  Vunanimitas^^  et,  l'ayant  obtenue,  «  il  parta- 
gea, d'accord  avec  Marcien,  le  gouvernement  de  l'Em- 
pire* ».  Après  lui,  Majorien  «  reçut,  par  Tordre  de  l'em- 
pereur Marcien,  l'Empire  occidental  à  gouverner'  ». 
Puis  «  l'empereur  Léon  établit  Anthémius  comme  em- 
pereur à  Rome*  »•  Cette  règle,  plusieurs  fois  violée  en 
fait,  paraît  avoir  été  incontestée  en  droil. 


Constantinople  est  un  fait  frappant  au  iv*  et  au  t*  siècle  ;  il  explique  bien 
des  choses. 

<  Olympiodore,  Fragmenta,  54,  é.Iil.  Didot,  p.  65. 

*  Idem,  Fragmenta,  46,  édit.  Didot,  p.  68.  Cf.  Prosper  d'Aquitaine 
(édit.  Migne,  p.  595)  :  Valentiniantu  decreto  Theodosii  Augmtus  appel- 
îatur.  —  Même  il  y  eut  un  moment  où  Théodose  II  fut  seul  Auguste  et 
où  Valentinien  ne  fut  que  César.  Voir  la  constitution  de  425  dans  Bou- 
quet, 1,  p.  767  [et  la  Chronologie  du  Code  Théodosien^  p.  CXCIU]. 

>  Idace,  Chronique  :  Per  Avilum  qui  a  Romanis  et  evocaUu  et  sus- 
ceptus  fuerat  imperaior,  legati  ad  Marcianum  pro  unanimitate  miltun- 
tur  imperii. 

*  Ibidem  :  Marcianus  et  Avitus  concordes  principatu  Romani  uluntur 
imperii, 

8  Jordanès,  De  rébus  geticis,  c.  45,  édit.  Closs,  p.  159-160  [§  S56, 
cdit.  Mommsen]  :  husu  Marciani  imperatoris  orientalis,  Maiorianus 
occidentale  suscepit  imperium  guhemandum 

0  Ibidem  :  Léo  imperator  qui  in  orientali  regno  Marciano  successeraty 
Anihemium,  palricium  suum,  ordinans  Romas  principem  destinant. 
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Gomme  il  n'existait  pas  un  Empire  d'Occident  et  un 
Empire  d'Orient,  Odoacre  n'eut  pas  à  détruire  le  pre- 
mier, ainsi  qu'on  l'a  souvent  dit.  Mais,  tandis  qu'avant 
lui  d'autres  chefs  barbares  avaient  reconnu  l'empereur 
siégeant  à  Rome  et  avaient  souvent  mis  un  homme  de 
leur  choix  sur  ce  trône  impérial,  Odoacre  préféra  recon- 
naître l'empereur  qui  siégeait  à  Constantinople  et  ne 
pas  voir  de  souverain,  même  nominal,  trop  près  de  lui 
en  Italie.  A  son  instigation,  le  sénat  de  Rome  envoya 
une  députation  à  l'empereur  Zenon  pour  lui  dire  «  que 
rOccident  n'avait  pas  besoin  d'un  empereur  particulier 
et  qu'il  sufGsait  d'un  seul  empereur  commun  aux  deux 
régions*  ».  Par  là  le  sénat  de  Rome  et  Odoacre  s'enga- 
geaient à  reconnaître  Zenon  comme  empereur.  Bien 
plus,  Odoacre  sollicita  en  même  temps  de  l'empereur 
«  le  titre  de  patrice  et  le  gouvernement  de  l'Italie'  »  ; 
Zenon  accorda  tout',  et  ainsi  Odoacre  régna  sur  les  po- 
pulations italiennes  comme  représentant  de  l'empereur 
de  Constantinople  ;  son  titre  même  de  patrice  faisait  de 
lui,  au  moins  en  apparence,  un  fonctionnaire  de  l'Em- 
pire. 

Une  seule  chose  fut  donc  changée  en  476  :  au  lieu 
que  l'Empire  eut  deux  empereurs,  il  n'y  en  eut  qu'un. 
Les  populations  romaines  et  même  les  barbares  repor- 
tèrent jusqu'à  Constantinople  le  respect  qu'ils  avaient 
eu  pour  l'empereur  de  Rome  ou  de  Ravenne,  et  l'on  con- 


*  Malchus,  Fraçmenia,  10,  édit.  Didot,  p.  119  :  HvdhfxaaE  -rijv  pou).V 
â:cooT£tXai  7Cpea68^«v  Zi{v(dvi  <nj|ia(voya«v  àç  î8(aç  |iàv  aùtotç  pajiXefa;  ou 
oéoi,  xoivb;  éà  iKOXpijaei  fxdvoç  ûv  aùtoxp^Tcop  Itz'  aixçoi^po'.ç  lotç  izipMi, 
—  Malchus  était  contemporain  de  ces  é?énemepts. 

*  Ibidem  :  K*i  86r(j6ai  narpixfou  te  aùtw  âico<TTstXat  àÇ{av  xa\  tijv  tûv 
'liaXfaîv  toiStci>  Içetvai  8io(xY}aiy. 

*  Ibidem  :  Bxo^siov  Ypa{i|i.a  TCcjxjîtov  tw  *()ôor/ti),  raip^xiov  Iv  toutw 
Tbj  Yp^jJ^H^Ti  ê;ccovdpia96. 
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tinua  dans  tout  rOccident  à  croire  à  l'existence  de  l'Em- 
pire. Constantinopie  devînl  la  capitale  du  monde 
connu*,  et  l'empereur  en  fut,  en  théorie,  le  chef  su- 
prême. Cela  est  visible  dans  l'histoire  de  Théodoric;  ce 
chef  d'une  armée  d'Ostrogoths,  qui  avait  commencé  par 
être  consul  romain  et  qui  était  sénateur  de  Constanti- 
nopie*, se  fit  donner  par  l'empereur  l'autorisation  d'en- 
lever l'Italie  à  Odoacre  et  de  gouverner  le  sénat  et  le 
peuple  romain';  c'est  aussi  de  l'empereur  qu'il  obtint 
«  de  quitter  l'habit  d'homme  privé  et  le  costume  de 
sa  nation,  et  de  revêtir  le  manteau  impérial,  comme  roi 
des  Goths  et  des  Romains  à  la  fois*  ».  De  même  les  rois 
burgohdes  étaient  en  relations  avec  l'empereur  Ana- 
stase  :  ils  demandaient  et  obtenaient  de  lui  des  dignités 
romaines  ;  ils  lui  écrivaient  qu'ils  étaient  ses  servi- 
teurs, ses  soldats,  et  qu'ils  gouvernaient  leur  pays  en 
son  nom  et  sous  ses  ordres'. 

Clovis  ne  fit  donc  que  ce  qu'il  voyait  faire  à  presque 
tous  les  chefs  germains.  Comme  d'autres  briguaient  le 
titre  de  patrice,  il  put  désirer  le  titre  de  consul,  qu*un 


'  Constantinopie  est  appelée  dès  lors  urbs  regia  (Jordanës,  c.  57). 

*  Jordanès,  De  rébus  geticU,  c.  57  :  Theodericum  Zeno  interproceres 
sui  palatii  conlocavit,,,.  Factus  est  conêul  ordinaritu.  —  Procope,  De 
bello  gothico,  I,  1  :  6su3sp:/^o'j,  âv8pb;  natptx^ou  xa\  êç  tov  undtrctjv  Sfçpov 
à^aiiÎT\%6xoç  6v  Bul^ayTico....  aura  ëic'  a^{ci>|xa  ^ouXiJ;  ijxovu. 

'  Jordanès,  c.  57  :  Zeno  eum  dimisiL..  senatum  popmlumque  et  corn- 
mendans  Romanum, 

*  Idem,  c.  57  :  Ingressus  in  Italiam^  Zenone  imperatore  conMuUoy 
privatum  habitum  suœque  gentis  vestitum  seponenê,  insigne  regii  amie- 
tus  [dans  des  mss  regio  amiciu],  quasi  ja m  Gothorum  Romanorumque 
regnator,  adsumit,  —  Les  mots  regius  amictus  désignent,  non  les  insi- 
gnes de  la  royauté  gothique,  puisque  précisément  Théodoric  déposait  le 
costume  national,  mais  les  insignes  de  l'Empire.  On  sait  que  dans  Jordanèâ 
les  mots  regnum,  rex,  regius  se  disent  de  l'Empire  romain. 

"  Per  nos  administratis  remotarum  spatia  regionum.  Ambio  si  quid 
sit  quod  jubere  dignemini  (lettre  d'Avitus,  au  nom  du  roi  Sigismood, 
EpistolsBy  83  [alias  93  ;  cf.  plus  haut,  p.  458]. 
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Germain  comme  lui  déclarait  ce  le  bien  suprême  et  le 
plus  haut  honneur  de  ce  monde*  ».  Il  fut  fier  de  rece- 
voir cette  dignité,  ou  il  affecta  de  l'être'. 

Non  qu'il  fût  homme  à  se  soucier  beaucoup  de  titres 
honorifiques;  mais  il  savait  bien  qu'il  en  (irait  profit. 
Par  le  titre  qu'il  recevait,  il  reconnaissait  l'empereur, 
et  il  était  reconnu  de  lui.  Or  les  populations  romaines 
étaient  habituées  à  regarder  l'Empire  comme  le  pouvoir 
suprême  et  même  comme  la  source  de  laquelle  tout  pou- 
voir émanait'.  L'Empire  était  pour  les  hommes  de  ce 
temps-là  ce  que  fut  pour  d'autres  générations  le  droit 
héréditaire  ou  le  droit  divin  :  il  était  la  légitimité.  En 
présentant  aux  populations  la  lettre  de  l'empereur 
Anastase,  Glovis  acquérait  sur  elles  une  autorité  légale. 
Son  droit  à  les  gouverner  ne  pouvait  venir  ni  de  son 
titre  de  roi  des  Francs  qui  n'était  rien  pour  elles,  ni 
du  droit  de  conquête,  puisqu'il  ne  les  avait  pas  réel- 
lement conquises.  Le  seul  principe  avouable  de  son 
pouvoir  était  cette  lettre  de  l'empereur  qui,  en  le  fai- 
sant un  dignitaire  de  l'Empire,  lui  confiait  une  sorte 


*  Jordanès,  De  rebuê  geticis,  c.  57,  p.  193  :  Theodoncus  factuê  est 
consul,  quod  summum  bonum  primumque  in  mundo  decus  edicitur. 

*  L'opinion  de  Dubos  qui  croit  que  Grégoire  de  Tours  a  écrit  consulat 
nu  lieu  de  patriciat  ne  se  soutient  pas.  Sybel,  avec  un  peu  plus  de  vrai- 
semblance, a  pensé  qu'il  s'agissait  du  proconsulat  (Jahrbucher  des  Vereins 
von  Alterthumsfreunden  im  Rheinlande,  t.  IV,  p.  506).  Le  prologue  de 
la  Lex  Salica  donne,  en  effet,  k  Glovis  le  titre  de  proconsuL  — 
D'ailleurs,  patricc,  consul,  ou  proconsul,  c'était  toujours  un  titre  romain, 
un  titre  de  la  hiérarchie  impériale,  et  voilà  ce  qui  est  important. 

'  Nous  avons  établi  ailleurs  [p.  6  et7J  que  jamais  il  ne  s'était  établi  une 
république  armoricaine  ;  cela  est  une  invention  de  Dubos  d'après  un  tex'e 
mal  compris.  On  ne  voit  pas  que  la  Gaule  ait  jamais  eu  la  pensée  d'adopter 
un  régime  républicain.  Jamais  non  plus,  quoi  qu'on  en  ait  dit,  elle  ne 
songea  à  former  un  empire  des  Gaules  (sauf  l'acte  isolé  du  temps  de 
Yespasien  [Gaule  romaine,  liv.  I,  c.  8])  ;  tous  ceux  qui  ont  usurpé  le 
pouvoir  dans  Ici  Gaules,  même  Postumus,  ont  pris  le  titre  d'empereurs 
romains.   L'idée  d'un  empire  national  n'a  jamais  été  réalisée. 
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de  détégation  sur  une  province  qui  restait  théorique- 
ment une  partie  de  cet  Empire.  Ce  qui  paraîtra  au\ 
hommes  de  nos  jours  une  formalité  vaine  et  puérile, 
passa  peut-être,  aux  yeux  des  contemporains,  pour 
l'événement  le  plus  considérable  du  règne  de  Glovis. 

L'historien  ne  doit  pas  s'occuper  seulement  des  faits 
matériels  qui  se  produisent  dans  une  société,  il  doit 
observer  la  manière  dont  ils  sont  compris  par  elle.  Ces 
faits  ont  peut-être  moins  d'importance  par  eux-mêmes 
que  par  la  façon  dont  ils  sont  compris.  Leur  significa- 
tion et  surtout  leurs  conséquences  dépendent  de  là. 

5^   [les   rois   FRANCS   SE   DÉTACHENT  DE    l'eMPIRE.] 

Les  fils  et  les  petits-fils  de  Clovis  firent  comme  lui. 
Ils  entretinrent  des  relations  suivies  avec  la  cour  do 
Constantinople.  Les  chroniqueurs  mentionnent  fré- 
quemment les  ambassades  qu'ils  lui  envoyaient".  11 
nous  a  été  conservé  quelques  lettres  adressées  par  eux 
aux  empereurs;  ils  les  appellent  du  nom  de  «  maître  », 
dominuSy  qui  était  le  terme  obligé  quand  un  sujet 
parlait  à  son  prince.  Théodebert  écrit  :  «  Au  maître 
illustre  et  glorieux,  triomphateur  et  toujours  Auguste, 
l'empereur  Juslinien.  »  Childebert  s'adresse  à  l'em- 
pereur Maurice  et  l'appelle  «  le  sérénissime  prince  de 
l'Empire  romain,  notre  père,  notre  empereur*  ». 

Lorsque  Théodebert  se  fut  emparé  de  la  Provence,  il 
ne  crut  pas  la  posséder  régulièrement  s'il  n'en  obtenait 

*  Grégoire  dn  Tours,  III.  33:  IV,  39  [alias  40];  VI,  2;  XI,  2,4; 
/«  gloria  martyrum,  34  [alias  30].  —  Frédégaire,  Epiiomaia,  [111],  18  ; 
Chronique,  [IV],  62  et  s.  —  Flodoard,  Historia  eccluiœ  remenm,!,  25. 

*  Ces  letti*es  sont  dans  le  Recueil  de  dom  Bouquet,  t.  IV,  p.  58,  59.  Cf. 
P;irdossus,  1. 1,  p.  03  et  153,  qui  les  attribue  àThéodebald. 
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la  concession  par  un  diplôme  en  bonne  forme  de  l'em- 
pereur Justinien.  Soixante  ans  plus  tard,  une  négocia- 
tion fut  conduite  entre  un  autre  roi  franc  et  l'empereur 
Maurice  pour  que  celui-ci  concédât  quelques  petits  can- 
tons situés  sur  le  versant  méridional  des  Alpes,  qui 
n'avaient  pas  été  compris  dans  la  cession  primitive  \ 

Les  empereurs  adressaient  des  instructions  aux  rois 
mérovingiens.  «  J'ai  reçu,  écrit  Théodebert,  avec  une 
entière  dévotion  la  lettre  que  Votre  Autorité  m'a  en- 
voyée. «Ailleurs,  le  même  Théodebert  s'excuse  de  ne  pas 
avoir  exécuté  un  ordre  de  l'empereur  en  alléguant  que 
cet  ordre  lui  est  parvenu  trop  tard.  Héraclius  veut  que 
dans  tout  l'Empire  les  Juifs  soient  baptisés  ou  mis  à 
mort;  il  envoie  des  instructions  sur  ce  point  au  roi  des 
Francs  Dagobert  I",  qui  s'y  conforme  sans  retard'. 

Ce  qui  est  encore  bien  significatif,  c'est  que,  pendant 
plusieurs  générations,  les  monnaies  qui  furent  frappées 
en  Gaule,  à  Lyon,  à  Reims,  à  Metz,  à  Trêves,  à  Cologne, 
portèrent  l'effigie  des  empereurs  de  Constantinople  ;  au 
lieu  d'y  lire  les  noms  des  rois  francs,  on  lit  ceux 
d'Anastase,  de  Justin  I",  de  Justinien,  de  Justin  IP. 

1  Procope,  De  bello  golhico,  III,  55.  —  Cf.  Lettres  de  Grégoire  le 
Grand,  Ht.  Xill,  lettres  6,  1,  47. 

*  Dom  Bouquet,  t.  IV,  p.  59.  Frédégaire,  Chronique^  [IV], 65.  —[Voir 
surtout,  sur  les  rapports  des  Francs  avec  TOrient,  Texcellent  livre  de 
Gasquet,  p.  159  et  suiv.,  où  toutes  ces  questions  sont  parfaitement  ré- 
solues.] 

'  Voir  Digot,  Hùtoire  (VAuslrasie,  t.  ill,  p.  58.  —  Des  quantités  con- 
sidérables de  sous  d'or  et  de  tiers  de  sous  d'or  ont  été  frappées  dans  les 
royaumes  mérovingiens.  Ils  portent  les  noms  des  empereurs  Anastase, 
Justin,  Justinien,  Justin  11  et  Maurice.  De  même  chez  les  Wisigoths.  Jusqu'à 
Justinien  inclusivement,  le  type  adopté  par  les  Francs  est  le  buste  impérial 
casqué  et  armé,  avec  le  nom  du  prince,  de  l'autre  côté  une  Victoire  avec 
les  mots  Yidoria  Augustorum,  et  le  nom  ou  l'initiale  de  Fatelier  rooné- 
taire.  Deux  de  ces  monnaies  portent  les  noms  du  Théodebert  (["')  et  Si- 
gebert  (I*').  — Après  Justinien,  le  type  de  la  Victoire  disparait,  et  est  rem- 
placé par  kl  croix  sur  un  globe,  ce  qui  est  également  un  type  impérial,  et 
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Dans  la  pensée  des  hommes  de  ce  temps -là,  TEmpire 
romain  n'avait  pas  péri  ;  non  seulement  il  subsistait, 
mais  encore  c'était  par  lui  qu'on  régnait.  Il  n'est  pas 
douteux  que  Constantinople  ne  fût  alors  considérée 
comme  la  vraie  capitale  du  monde*. 

On  doit  bien  penser  que  les  rois  francs  ne  s'astrei- 
gnirent pas  longtemps  à  une  subordination  qu'il  leur 
était  si  facile  de  faire  cesser.  Un  chroniqueur  a  marqué 
ce  changement  avec  des  expressions  dont  la  netteté  est 
remarquable;  parlant  de  Tannée  524,  c'est-à-dire  treize 
ans  après  la  mort  de  Clovis,  il  dit  ;  «  C'était  le  temps 

cette  croix  est  entourée  des  mots  Victoria  Âugutloi'um.  Telles  sont  plu- 
sieurs pièces  au  nom  de  Justin  II  et  de  Maurice,  de  Phocas  et  même 
dHéraclius.  La  croix  remplace  la  Victoire  en  Gaule  en  même  temps  qu'elle 
la  remplace  dans  les  ateliers  d'Orient.  L'atelier  monétaire  est  ordinaire- 
ment indiqué  par  quelques  lettres;  plus  tard  c'est  le  nom  même  du  mo- 
nétaire qui  est  inscrit.  —  Toutes  ces  monnaies  ne  sont  |ias  proprement  des 
monnaies  romaines  et  elles  n'ont  pas  été  frappées  par  l'ordre  des  empe— 
itîurs.  Ce  sont  bien  des  monnaies  de  la  Gaule,  des  monnaies  mérovio- 
giennes,  des  monnaies  frappées  par  l'ordre  et  sous  la  garantie  des  rois 
francs;  mais  en  même  temps  ce  sont  des  monnaies  à  la  romaine.  Les  rois 
francs  pas  plus  que  les  rois  wisigoths  n'ont  eu  l'idée  de  changer  les  types 
et  n'ont  osé  y  mettre  leur  propre  effigie.  Ds  ont  gardé  les  types  et  les  noms 
des  empereurs,  non  pas  par  esprit  d'obéissance  à  Constantinople,  mais 
pour  obéir  à  l'habitude,  pour  se  conformer  aux  idées  reçues,  par  respect 
pour  le  caractère  sacré  que  le  visage  impérial  imprimait  à  la  monnaie, 
par  intérêt  enfin  et  pour  que  la  monnaie  continuât  d'être  reçue  dans  tout 
le  monde  romain.  Us  n'avaient  pas  d'intérêt  k  changer  les  types;  ils  n'en 
avaient  pas  les  moyens,  peut-éti*e  même  n'en  eurent-ils  pas  la  pensée.  — 
Voir  Gh.  Robert,  Sur  la  prétendue  restauration  du  pouvoir  de  l'empereur 
Maurice  dam  la  Province,  1885  [et  Â.  de  Barthélémy,  iVumif/fui/i^u^  rf^ 
la  France f  1891,  p.  25].  —  Il  y  a  une  réserve  k  faire  pour  Théodebert, 
qui,  à  la  fm  de  son  règne,  fît  graver  son  nom  et  son  effigie  ;  mais  cet 
exemple  ne  paraît  pas  avoir  été  suivi  par  son  successeur.  —  [11  fut,  semble- 
t-il,  repris  vers  555  et  à  partir  de  cette  date  TefTigie  du  roi  barbare 
remplaça  souvent,  sur  les  monnaies  frappées  en  Gaule,  celle  de  l'empe- 
reur romain.  C'est  à  partir  de  613  seulement  que  le  nom  des  empe- 
reur disparaît.] 

1  Les  chroniques  appellent  fréquenuuent  Constantinople  urbs  regia.  Le 
pape  Grégoire  II,  écrivant  à  l'empereur  d'Orient,  l'appelle  caput  christia- 
norum  (Labbe,  t.  VII,  col.  10)  [cf.  plus  haut,  p.  506]. 
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OÙ  la  Gaule  était  sous  la  domination  de  l'empereur 
Justin.  »  Parlant  ensuite  de  Tannée  539,  il  écrit  : 
«  Alors  les  rois,  laissant  de  côté  les  droits  de  l'Empire 
et  ne  tenant  plus  compte  de  la  souveraineté  de  la  Ré- 
publique romaine,  gouvernaient  en  leur  propre  nom  et 
exerçaient  un  pouvoir  personnel'.  »  Ainsi  les  hommes 
du  yf  siècle  distinguaient  la  période  où  les  chefs  ger- 
mains avaient  gouverné  comme  délégués  des  empereurs, 
de  celle  où  ils  régnèrent  comme  souverains  indépen- 
dants. La  première,  si  Ton  prend  pour  point  de  départ 


<  YUa  S.  Treverii  (Bouquet,  t.  llf,  p.  411)  :  Eo  tempore  quo  Gallia 
9ub  imperii  jure  Justini  exêtitit.,,.  Quum  Galliarum  Francorumque 
reges,  sublato  Imperii  jure  et  poêtposita  reipublicœ  dominatione,  pro- 
pria  fruerentur  poteêtale,  etenit  ut  Theodebertus  rex.,..  —  M.  Honod, 
d'après  Junghans,  croit  que  la  Yita  Treverii  est  copiée  sur  la  Vila  Johannis 
Reomensis,  Elles  ne  se  ressemblent  en  rien.  Quelques  expressions,  par 
eiemple,  \e&  moi»  postposita  republica,  qni  se  rencontrent  dans  les  deux, 
ne  doivent  pas  faire  illusion  :  c'étaient  des  expressions  de  la  langue 
courante  du  ti*  et  du  vn*  siècle.  —  Quant  au  passage  qui  nous  occupe, 
il  diffère  essentiellement  dans  les  deux  Vies.  La  Vita  Johannis  parlant 
du  commencement  de  Taposlolat  du  saint  le  fait  partir  du  temps  où 
Clovis  fit  une  invasion  armée  dans  la  Gaule,  quo  tempore  Franci  cum 
Chlodoveo  rege  poêtposita  republica  terminos  Romanorum  irrumpentes 
Galliam  invaserunt,  ce  qui  doit  se  rapporter  aux  environs  de  Tannée  486, 
et  elle  laisse  de  côté  tous  les  faits  postérieurs  du  règne  de  Clovis.  Au 
contraire,  la  Vita  Treverii  veut  signaler  deux  autres  dates,  Tannée  519 
ou  524  où  le  saint  bâtit  son  monastère,  et  Tannée  539  où  Théodebert  fit 
une  expédition  en  Italie  ;  et  ce  qui  est  curieux,  c*cst  qu'elle  exprime  la 
première  de  ces  deux  dates  par  les  mots  tempore  quo  Gallia  sub  imperii 
jure  Justini  consulis  exstiiit,  et  la  seconde  par  les  mots  tempore  quo 
reges  Francorum  propria  fruerentur  polestate.  On  voit  bien  que  les  pas- 
sages des  deux  hagiographes  n'ont  de  commun  que  les  mots  postposila 
republica  ;  ils  diffèrent  absolument  pour  le  fond  et  se  rapportent  à  des 
choses  différentes.  —  Nous  n'avons  pas  besoin  d'avertir  qu'il  ne  faut  pas 
prendre  à  la  lettre  la  phrase  de  la  Vita  Treverii,  ni  croire  qu'en  519  la 
Gaule  fut  réellement  iub  imperii  jure.  Tout  au  plus  Télait-elle  nomina- 
lement. Les  droits  de  TEmpirc  n'étaient  qu'une  fiction.  Mais  encore  cette 
fiction  avait-elle  assez  d'importance  aux  yeux  des  hommes  pour  que  This- 
toire  ne  doive  pas  la  négliger.  Je  regarde  comme  un  fait  digne  d'attention 
qu'un  chroniqueur  ait  cru  qu'en  519  la  Gaule  faisait  encore,  de  quelque 
façon,  partie  de  TËmpire. 
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la  date  de  406,  eut  une  durée  d'environ  cent  trente  an- 
nées ;  elle  se  prolongea  sous  les  rois  wisigoths  et  bur- 
gondes,  sous  Clovis  et  ses  fils.  Ce  fut  donc  une  suite  de 
quatre  ou  cinq  générations  d'hommes  qui,  après  l'en- 
trée des  Germains,  se  crurent  encore  sujets  de  l'Empire 
et  le  furent  en  réalité  dans  une  certaine  mesure.  Ces 
générations  ne  se  sont  pas  fait  des  événements  dont  elles 
étaient  témoins  l'idée  qu'on  s'en  est  faite  depuis.  Elles 
n'y  ont  pas  vu  une  conquête.  Elles  en  ont  sans  doute 
beaucoup  souffert  et  beaucoup  gémi;  elles  ont  été  vic- 
times de  beaucoup  de  désordres,  de  convoitises,  de  vio- 
lences; mais  elles  ne  se  regardèrent  jamais  comme  une 
race  vaincue  sous  la  main  et  sous  le  joug  d'une  race  vic- 
torieuse. Ce  n'est  pas  sous  cet  aspect  que  les  faits  se 
présentèrent  à  elles. 

La  population  gauloise  persista  à  croire  à  l'existence 
de  l'Empire  et  à  considérer  l'empereur  des  Romains 
comme  son  chef  suprême.  Nous  pouvons  même  penser 
qu'elle  s'attacha  d'autant  plus  à  ce  pouvoir  éloigné  qu'elle 
n'en  sentait  plus  le  poids.  Il  lui  apparaissait,  non  comme 
un  joug  sous  lequel  il  fallait  se  courber,  mais  comme 
une  autorité  vénérable,  sacrée,  qui  ne  pouvait  plus  être 
malfaisante;  c'était  une  sorte  de  providence  lointaine 
qu'on  invoquait  et  qui  était  la  consolation  dernière  et 
l'espoir  des  malheureux  *. 

Les  chroniqueurs  du  vi*  et  même  du  vu*  siècle  pré- 
sentent une  singularité  qui  étonne  d'abord.  Quoiqu'ils 
écrivent  en  Gaule  et  soient  sujets  des  rois  francs,  ils  no- 
tent avec  soin  l'avènement  des  empereurs  de  Constanti- 

*  Beaucoup  d^hommes  avaient  les  yeux  fixés  sur  Gonstantinople  ;  on  Toit 
par  plusieurs  anecdotes  que  les  mécontents,  les  ambitieux,  les  prétendants 
s'adressaient  à  Tempereur  (Grégoire  de  Tours,  VI,  24  et  26  ;  VIT,  56. 
Frédégaire,  Chronique^  5). 
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nople;  ils  sont  attentifs  à  ce  qui  se  passe  dans  la  capi- 
tale de  l'Empire.  Ils  comptent  les  années  par  les  consuls 
de  Constantinople  ou  par  le  règne  des  empereurs.  La 
Chronique  de  saint  Waast,  par  exemple,  s'exprime  ainsi  : 
«  Il  fut  ordonné  évoque  la  cinquième  année  du  règne  de 
Justinien,  sous  le  consulat  de  Dédicius  et  de  Paulinus, 
Tan  de  Rome  1283  ».  La  même  Chronique  dit  ailleurs  : 
a  Saint  Bertin  mourut  la  première  année  de  l'empereur 
Tibère  II  (578).  »  «  Le  roi  des  Francs  Dagobert  mourut 
la  troisième  année  de  l'empereur  Léon*.  »  Cette  ma- 
nière de  parler  est  significative  :  elle  marque  la  manière 
de  penser  d'une  époque. 

Que  la  population  gauloise  ait  conservé  les  lois  ro- 
maines qu'elle  avait  eues  avant  Clovis,  il  n'y  a  rien  là 
qui  puisse  surprendre.  Mais  ce  qui  est  plus  digne  d'at- 
tention, c'est  que,  dans  le  temps  même  où  elle  était  de- 
venue royaume  franc,  trente  ans  après  la  mort  de  Clo- 
vis, elle  recevait  encore  les  lois  que  promulguaient  les 
empereurs  de  Constantinople,  et  se  croyait  tenue  à  les 
observer.  Il  a  été  démontré  que  les  collections  de  Justi- 
nien  avaient  eu  force  de  loi  dans  la  Gaule  jusqu'au  mi- 
lieu du  moyen  âge.  Ainsi,  il  y  avait  déjà  un  siècle  que 
les  Germains  étaient  les  maîtres  du  pays,  et  la  popula- 
tion regardait  encore  du  côté  de  la  capitale  de  l'Empire 


*  La  Chronique  de  saint  Waast,  dans  la  forme  où  nous  Tavons,  n'a  été 
écrite  qu'au  xi*  siècle  ;  il  est  clair  qu'elle  emprunte  sa  manière  d*indiquer 
les  dates  h  des  archives  du  vu*.  [Il  est  à  peine  besoin  de  dire  que  le 
chroniqueur  se  trompe  souvent  sur  les  dates  et  sur  les  noms.]  Dans  les 
Actes,  les  noms  des  consuls  sont  de  bonne  heure  remplacés  par  les  années 
du  règne  des  rois  francs.  —  [Sur  les  inscriptions,  on  date  à  l'aide  des 
consulats  ou  des  postconsulats  jusqu'en  606  ;  mais  on  date  aussi,  dès  la 
première  partie  dn  v*  siècle,  à  l'aide  des  années  du  roi  régnant.  Il  ne 
serait  pas  impossible  que  Fauteur  de  la  Vita  Treverii,  dans  le  passage  cité 
plus  haut,  p.  51 1 ,  ne  fît  allusion  à  un  changement  dans  la  manière  de 
compter  les  années.] 
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pour  en  suivre  les  lois  ;  ce  n'étaient  pas  les  rois  francs 
qui  légiféraient  pour  la  Gaule,  c'étaient  les  empereurs 
de  Gonstantinople. 


CHAPITRE  XI 
Gomment  rantorité  impériale  dispamt. 

Nous  avons  montré  qu'il  y  avait  deux  parts  à  faire 
parmi  les  Germains  :  ceux  qui  attaquèrent  l'Empire,  et 
ceux  qui  se  mirent  à  son  service.  Les  premiers  furent 
ou  repoussés  ou  détruits;  les  seconds  seuls  subsistèrent. 
L'Empire  romain  ne  fut  donc  pas  renversé  par  ceux  qui 
l'attaquaient;  il  le  fut  par  ceux  qui  s'étaient  faits  ses 
soldats. 

Les  Germains  n'eurent  pourtant  pas  le  dessein  arrête 
de  le  renverser.  C'est  à  peine  si  cette  pensée  traversa 
l'esprit  de  quelques-uns  d'entre  eux.  Le  roi  wisigoth 
Ataulph  avouait  qu'il  avait  un  moment  songé  à  le  dé- 
truire et  à  élever  sur  ses  ruines  un  empire  gothique  ; 
mais  il  ajoutait  que,  «  s'étant  aperçu  que  les  Goths 
étaient  encore  trop  barbares  pour  obéir  à  des  lois,  et 
que  sans  lois  il  est  impossible  de  fonder  un  Ëtat,  il 
s'était  donné  pour  tâche  d'employer  les  forces  des  Goths 
à  rétablir  le  lustre  et  l'autorité  de  l'Empire  romain  '  ». 

Ces  hommes  avaient  une  singulière  vénération  pour 
l'Empire.  Un  roi  wisigoth,  mis  en  présence  de  l'empe- 
reur, s'écriait  :  «  Oui,  l'empereur  est  un  dieu  sur  la 


>  [Plus  haut,  p.  4t27.]  —  L'hislorien  ajoute  que  les  deux  successeurs 
d'Âtiulph  pensèrent  comme  lui. 
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terre,  et  quiconque  lève  la  main  sur  lui  doit  payer  ce 
crime  de  son  sang^  »  Un  roi  des  Burgondes  écrivait  à 
un  empereur  :  «  J'ai  plus  de  plaisir  à  vous  obéir  qu'a 
commander  à  mon  peuple*.  » 

Le  litre  de  roi  que  prenaient  ces  chefs  ne  doit  pas 
nous  faire  illusion.  Il  ne  signiGait  pas  ce  qu'il  a  signi- 
fié plus  tard  :  personne  ne  pensait  alors  à  le  mettre  en 
balance  avec  le  titre  d'empereur.  On  le  regardait  même 
comme  fort  au-dessous  de  ceux  de  patrice,  de  consul, 
de  maître  de  la  milice*. 

Quand  ces  rois  parlaient  ou  écrivaient  aux  empereurs, 
ils  prenaient  le  ton  le  plus  humble  :  ils  se  disaient  leurs 
serviteurs,  leurs  esclaves, /amii/M«  vester,  vester  sermis^ 
La  haine  ou  le  mépris  de  l'Empire  ne  se  manifeste  par 
aucun  signe;  jamais  on  ne  voit  ces  Germains  se  glori- 
fier de  lui  faire  la  guerre  ou  se  vanter  de  l'avoir  vaincu. 

Il  est  bien  vrai  que  les  chefs  de  fédérés  s'insurgeaient 
souvent  pour  obtenir  une  augmentation  de  vivres  ou  de 
terres;  ils  ressemblaient  aux  anciennes  armées  romaines 
qui,  dès  le  temps  de  Tibère,  s'étaient  révoltées  pour 
avoir  une  augmentation  de  solde.  Ces  luttes  n'avaient 
jamais  pour  objet  de  renverser  l'Empire.  Si  un  chef  dé- 
trônait un  empereur,  il  se  hâtait  d'en  nommer  un  autre 
et  de  se  déclarer  son  sujet.  Les  barbares  se  battaient 
entre  eux  pour  faire  prévaloir  les  princes  de  leur  choix. 


'  Jordanès,  De  rébus  geticiSf  c.  28,  [Cf.  plus  haut,  p.  415.] 

<  [Cf.  plus  haut,  p.  458.] 

'  Le  mot  germain  que  les  écrivains  latins  rendent  par  rex  désignait 
toute  espèce  de  chefs  :  les  commandants  des  plus  petites  troupes  avaient  ce 
titre,  ainsi  qu'on  peut  le  voir  dans  Àmmien  ;  mais  les  Grecs  se  gardaient 
d'appeler  ces  chefs  du  nom  de  paoïXsiSç  :  ils  les  appelaient  ^^Ç.  Procope 
dit  du  grand  Théodoric,  De  bello  gothico,  I,  i  :  Où  tou  ôv($(iaxo$  ^aaiXibi^ 
eici6ateu9ai  ^({(oocv,  aXkk  p^Ç  SieS^co  xaXoujxevo;.  [Cf.  jilus  haut,  p.  295^ 
et  420]. 

«  [Cf.  plus  haut,  p.  475.] 
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C'est  ainsi  que  les  Wisigoths  soutinreni  d'abord  Attalus, 
plus  tard  Avitus,  tandis  que  les  Suèves  combattirent 
pour  Majorien,  et  les  Burgondes  pour  Glycérius.  Ces  rois 
germains  ne  pensaient  pas  à  se  faire  empereurs  eux- 
mêmes  :  ils  choisissaient  toujours  des  Romains;  pour 
eux,  ils  n'osaient  toucher  à  la  pourpre. 

Mais  il  s'accomplit  alors  un  changement  dans  la  na- 
ture du  pouvoir  impérial.  Depuis  César  et  Auguste,  les 
empereurs  avaient  été  les  chefs  des  armées  en  même 
temps  que  de  la  population  civile,  et  il  en  fut  ainsi  jus- 
qu'à Théodose.  A  partir  d'Honorius,  il  n'y  eut  presque 
plus  que  des  armées  barbares  ;  elles  étaient  comman- 
dées par  leurs  chefs  nationaux,  et  l'empereur  n'exerçait 
pas  sur  elles  une  autorité  directe.  Le  pouvoir  militaire 
et  le  pouvoir  civil  cessèrent  alors  d'être  dans  les  mêmes 
mains. 

On  distingue  assez  nettement,  au  milieu  même  des 
faits  confus  de  cette  première  moitié  du  v*  siècle,  la  po- 
litique des  empereurs.  En  même  temps  qu'ils  prenaient 
à  leur  service  des  armées  barbares,  ils  cherchaient  à 
conseiTer  des  troupes  romaines  ;  ils  veillaient  surtout  à 
maintenir  l'autorité  hiérarchique  des  hauts  fonction- 
naires romains  qu'on  appelait  maîtres  de  la  milice.  Ils 
auraient  voulu  que  les  chefs  fédérés  fussent  sur  le  pied 
des  anciens  ducs  militaires  et  eussent  au-dessus  d'eux 
les  grands  dignitaires  de  l'Empire.  C'est  pour  cela  qu'Ar- 
cadius  et  Honorius  refusèrent  si  obstinément  à  Alaric 
le  rang  de  maître  de  la  milice  ;  ils  aimèrent  mieux  voir 
ravager  leurs  provinces  que  de  céder  sur  ce  point-là. 
L'histoire  d'Honorius  et  de  Yalentinien  III  fut  un  long 
effort  pour  maintenir  l'autorité  impériale  au-dessus  des 
chefs  barbares.  Mais  ces  barbares,  par  une  série  d'ef- 
forts en  sens  contraire,  finirent  par  obtenir  deux  choses  : 


:vr^     •.  T"  '^  :-  ',     -•  •»-'..'«•..'."•     ■  ^'  •.,      .-'.*•—  ..  :;^.'**'* 
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d'abord,  qu'il  n'y  eût  plus  de  troupes  romaines ';  en- 
suite, que  les  grands  commandements  et  les  titres  les 
plus  élevés  de  la  hiérarchie  militaire  leur  fussent 
donnés. 

Dès  ce  moment,  l'empereur  n'eut  plus  aucune  auto- 
rité sur  les  armées.  Il  resta  le  chef  de  Tordre  civil;  les 
rois  barbares  furent  les  chefs  de  l'ordre  militaire.  Il 
arriva  alors  ce  qui  était  inévitable  :  le  chef  militaire, 
qui  avait  la  force  en  main,  tint  sous  lui  l'autorité  civile. 
Un  roi  wisigoth  régna  sous  le  nom  du  rhéteur  Avitus, 
un  chef  suève  sous  le  nom  de  Sévère  et  d'Ânthémius  ; 
les  rois  barbares  firent  et  défirent  les  empereurs.  C'est 
ainsi  qu'à  une  autre  époque,  et  dans  d'autres  contrées, 
les  sultans  ont  enfermé  les  califes  au  fond  de  leur  pa- 
lais. On  ne  songea  pas  à  supprimer  l'Empire;  on  con- 
tinua à  lui  prodiguer  le  respect,  mais  on  ne  lui  laissa 
aucun  pouvoir. 

Les  mêmes  faits  se  reproduisirent  dans  les  provinces. 
L'Empire  prétendait  y  maintenir  ses  fonctionnaires  ci- 
vils; aussi  trouvons-nous  des  préfets  du  prétoire  en 
Gaule  jusqu'au  milieu  du  v*  siècle*.  De  cette  façon,  la 
population  civile  avait  ses  administrateurs  romains  et  la 
population  militaire  avait  ses  chefs  germains.  Mais  cela 
ne  put  pas  durer  longtemps.  On  devine  quels  conflits 
durent  éclater  entre  ces  deux  pouvoirs  et  quel  fut  celui 
qui  dut  céder.  Les  chefs  civils  furent  bientôt  effacés  et 


*  Us  robtinrent  peu  à  peu  et  par  la  force  même  des  choses  ;  c*est  ce 
que  dit  Procopc,  De  bello  gothicOf  1,  i  :  "Oaio  xk  xâv  papGipcov  èv  autot; 
fy^LoXe,  ttyjQÙzta  rô  T(5y  Tcufia^cov  orpaxicoxcuv  d^^fcoiAa  tm£h\'^t. 

'  On  trouve  des  préfets  des  Gaules,  appartenant  à  des  familles  gallo- 
romaines,  jusque  vers  476.  Yoir  domVaissette,  Histoire  générale  de  Lan^ 
guedoc,  nouvelle  édit.,  t.  If,  p.  114-115.  Nous  n'avons  d'ailleurs  aucun 
renseignement  sur  la  manière  dont  ces  derniers  pi-éfels  exercèrent  leur 
autorité. 
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relégués  dans  Tombre  ;  réduits  à  Timpuissance^  ils  uni- 
rent par  disparaître. 

Les  rois  barbares  prirent  leur  place.  Nous  voyons  ces 
rois,  durant  tout  le  v*  siècle,  briguer  les  titi-es  de 
consul  ou  de  patrice  et  les  solliciter  ardemment  auprès 
du  gouvernement  impérial.  Il  y  avait  là  autre  chose 
qu'une  simple  satisfaction  de  vanité.  Ces  titres  étaient 
ceux  des  hautes  dignités  de  Tordre  civil.  Quand  un  roi 
barbare  les  obtenait,  cela  signifiait  que  les  pouvoirs  ci- 
vils lui  étaient  délégués  sur  le  même  territoire  où  il 
exerçait  déjà  les  pouvoirs  militaires. 

Dès  lors  le  roi  germain  fut  à  la  fois  chef  de  soldats 
et  gouverneur  de  province.  Il  administra;  il  leva  les 
impôts  ;  ce  fut  à  lui  que  les  curies  des  villes  envoyèrent 
leurs  contributions.  Il  rendit  la  justice  ;  il  monta  sur  le 
prétoire,  comme  les  anciens  préfets  et  fonctionnaires 
impériaux,  et  ce  fut  devant  lui  que  les  habitants  durent 
porter  leui*s  procès.  Il  réunit  ainsi  en  lui  toutes  les 
attributions  ;  il  est  vrai  qu'il  les  tenait  de  FËmpire  lui- 
même  dont  il  était  le  délégué  et  le  fonctionnaire;  mais 
ce  singulier  fonctionnaii^  ne  pouvait  pas  être  révoqué  : 
il  avait  les  armes;  il  avait  les  impôts  ;  il  pouvait  tout  et 
il  agissait  en  maître  dans  sa  province. 

L*Empire  fut  alors  dans  une  situation  assez  analogue 
à  celle  où  nous  verrons  plus  tard  la  royauté  franque. 
Les  chefs  qui  paraissaient  dépendre  de  lui  étaient  in- 
comparablement plus  forts  que  lui.  N'ayant  plus  ni  les 
impôts  ni  les  soldats  dans  sa  main,  il  ne  reçut  plus 
l'obéissance  directe  des  sujets.  Il  n'eut  plus  qu'une  suze- 
raineté nominale  ;  il  fut  respecté,  mais  impuissant. 

En  476,  un  de  ces  chefs  germains,  Odoacre,  se  fit 
roi  en  Italie.  Il  ne  supprima  pas  pour  cela  l'Empire; 
mais,  ne  voulant  pas  avoir  un  empereur  trop  près  de 
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lui,  il  imagina  de  transporter  la  dignité  impériale  au 
prince  qui  régnait  à  Constantinople.  Le  sénat  de  Rome, 
qui  était  encore  le  représentant  officiel  et  légal  du 
monde  romain,  adressa  une  légation  à  l'empereur 
Zenon  pour  lui  déclarer  que  l'Empire  n'avait  besoin 
que  d'un  seul  chef,  et  pour  le  reconnaître  comme 
unique  empereur  de  l'Orient  et  de  l'Occident.  De  son 
côté,  le  chef  barbare  Odoacre  lui  fit  porter  les  insignes 
impériaux,  ce  qui  était  reconnaître  son  autorité.  Il  la 
reconnut  plus  formellement  encore  en  sollicitant  de 
lui  «  la  dignité  de  patrice  et  le  droit  de  gouverner  les 
populations  italiennes  ».  Il  obtint  ce  qu'il  deman- 
dait; dès  lors  il  fut  à  la  fois  roi  barbare  et  patrice 
romain,  c'est-à-dire  chef  militaire  et  chef  civil  sous 
la  suzeraineté  peu  gênante  de  l'empereur. 

Les  chefs  germains  qui  occupaient  la  Gaule  firent 
comme  Odoacre  :  ils  acceptèrent  pour  empereur  le  prince 
qui  régnait  à  Constantinople.  Les  rois  burgondes  parti- 
culièrement lui  prodiguèrent  les  marques  de  la  sou- 
mission. Pendant  cinquante  années,  chacun  d'eux  sol- 
licita les  dignités  de  maître  de  la  milice  et  de  patrice. 
Us  ne  régnèrent,  ainsi  qu'ils  le  disaient  eux-mêmes, 
qu'en  lui  obéissant;  ils  se  glorifiaient  d'être  des  offi- 
ciers impériaux.  [Ce  qui  donna  la  légitimité  au  pouvoir 
que  Clovis  avait  conquis  sur  la  Gaule,  ce  fut  la  lettre 
qu'il  reçut  de  l'empereur,  et  c'est  à  Constantinople  que 
ses  fils  s'adressèrent  longtemps  pour  régulariser  leurs 
conquêtes.  Les  rois  francs  regardent  du  côté  des  em- 
pereurs, comme  s'ils  étaient  leurs  souverains  et  leurs 
maîtres  naturels.] 

Il  n'est  donc  pas  absolument  exact  de  dire  que  l'Em- 
pire romain  ait  été  détruit  en  476  ;  aux  yeux  des  con- 
temporains, il  ne  cessa  pas  d'otre.  Que  son  chef  résidât 
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à  Rome  ou  à  Gonstantinople,  peu  importait  :  il  existait 
toujours  un  Empire  romain  qui  embrassait  toutraocien 
monde. 

Ce  qui  disparut,  ce  fut  la  force  de  l'Empire.  Il  ivsra 
debout  comme  une  sorte  de  dignité  sainte  et  inviolable. 
Germains  et  Gaulois  lé  respectèrent  cgalemenl;  mais 
personne  ne  lui  obéit.  C'étaient  les  chefs  germains  4]ui 
avaient  la  force  et  l'autorité  ;  c'était  d'eux  qu'on  receviiil 
des  ordres,  à  eux  qu'on  devait  se  soumettre.  Toulofois 
ce  n'est  pas  un  fait  insigniGant  dans  l'histoire  que  ces 
chefs  barbares  se  soient  considérés  comme  des  dék'gués 
d'un  pouvoir  plus  haut,  et  il  n'a  pas  été  sans  consé- 
quence qu'ils  aient  laissé  le  grand  nom  de  l'Empire 
planer  au-dessus  d'eux. 


CHAPITRE  XII 

Relations  des  Germains  avec  la  population  ganloisfl, 

[Nous  n'avons  observé  jusqu'ici  que  les  rapports  des 
armées  germaines  avec  l'autorité  impériale.  Il  ri'Ste  h 
se  demander  quels  ont  été  leurs  rapports  avec  la  pupu- 
lation  gallo-romaine.  Dans  le  premier  livre  de  c^  vo- 
lume, on  a  étudié  tour  à  tour  le  régime  politique  el  le 
régime  du  sol  et  des  personnes,  l'État  romain  et  la  so- 
ciété gauloise  au  temps  de  l'invasion  gelTnaniqlH^  On 
vient  de  voir  comment  l'invasion  s'est  comportée  en 
face  des  pouvoirs  publics  et  jusqu'à  quel  point  olle  a 
été  une  victoire  sur  l'Empire.  Voyons  maintenant  com* 
ment  elle  a  traité  les  personnes  et  les  terres,  et  si  elle 


;*Tr^>«^ 
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a  été  une  conquête  du  sol  et  un  asservissement  des 
hommes.] 

Pour  savoir  quels  furent  les  rapports  légaux  entre  la 
population  indigène  et  ces  armées  barbares,  il  faut  ob- 
server les  règlements  que  l'Empire  avait  établis  depuis 
un  siècle  pour  ses  propres  soldats. 

L'usage  de  réunir  les  troupes  en  grandes  armées  pla- 
cées aux  frontières  avait  été  généralement  abandonné  ; 
on  avait  préféré  les  disséminer  en  temps  de  paix,  et  les 
cantonner  dans  Tintérieur  du  pays.  A  cet  effet,  le  terri- 
toire de  l'Empire  avait  été  partagé  en  circonscriptions 
militaires,  comme  il  l'était  déjà  en  circonscriptions 
administratives.  La  Gaule  entière  formait  un  grand 
commandement  à  la  tête  duquel  était  un  chef  que  l'on 
appelait  maître  des  soldats,  magùter  militum.  Elle  se 
partageait  en  plusieurs  provinces  militaires  ;  chacune  de 
celles-ci  était  sous  les  ordres  d'un  chef  appelé  duc  ou 
comte,  dvXy  cornes^  qui  n'était  pas  très  différent  des 
généraux  qui  commandent  de  nos  jours  les  divisions 
territoriales.  Ces  régions  se  partageaient  encore  en 
arrondissements  militaires,  dans  chacun  desquels  était 
établie  à  demeure  fixe  une  légion  romaine,  ou  une 
aile  de  cavalerie,  ou  un  corps  de  fédérés  barbares*. 

Les  soldats  devaient  défendre  le  pays  où  ils  étaient 
cantonnés;  par  compensation,  chaque  pays  devait  nour- 
rir et  loger  ses  soldats.  En  vertu  de  ce  principe,  le  ter- 
ritoire d'une  cité  était  assigné  à  une  troupe  dont  il 
devenait  en  quelque  sorte  le  domaine  propre.  Il  lui  ap- 
partenait en  effet,  non  pas  en  ce  sens  que  les  proprié- 
taires du  sol  en  fussent  dépouillés,  mais  en  ce  sens  qu'ils 
devaient  fournir  à  tous  les  besoins  du  soldat.  Ceux-ci 

I  [Cr.  plus  haut,  p.  23.] 
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avaient  droit  au  logement;  c'est  ce  qu'on  appelait  Aos- 
pitalitas.  Ils  avaient  droit  aussi  à  des  réquisitions-  de 
vivres,  de  fourrages,  de  chevaux,  de  vêtements. 

Chaque  chef  de  corps  faisait  lui-même  ces  réquisi- 
tions. 11  avait  pour  cela  sous  ses  ordres  quelques  agents 
assez  semblables  à  des  officiers  d'administration  :  les 
uns  déterminaient  les  logements  à  occuper  ;  les  autres 
fixaient  les  quantités  de  vivres  et  de  fourrages  qui  étaient 
jugées  nécessaires.  Ces  agents  délivraient  aux  soldats 
des  bons  ou  billets,  pittdda^  en  vertu  desquels  les  con- 
tribuables devaient  livrer  les  fournitures*. 

Ces  charges  pesaient  exclusivement  sur  les  proprié- 
taires fonciers.  La  règle  était  que  chacun  d'eux  dût 
livrer  le  tiers  de  sa  maison  et  une  quantité  de  denrées 
proportionnelle  à  la  valeur  de  ses  domaines. 

Pour  comprendre  cet  arrangement,  il  faut  se  rappeler 
que  le  soldat  de  ce  temps-là  ne  ressemblait  pas  à  celui 
du  nôtre.  Ce  n'était  pas  un  jeune  homme  enlevé  pour 
quelques  années  à  la  vie  civile,  et  astreint  à  l'existence 
commune  d'une  caserne.  Le  soldat  romain,  sous  l'Em- 
pire, était  soldat  presque  toute  sa  vie;  il  se  mariait;  il 
avait  sa  famille.  L'existence  en  commun  ne  lui  était  pas 
imposée;  chaque  soldat,  avec  sa  femme,  ses  enfants, ses 
vieillards,  parfois  même  un  ou  deux  esclaves,  était  logé 
dans  une  partie  du  domaine  d'un  grand  propriétaire  et 
y  vivait  de  réquisitions. 

L'armée  exerçait  ainsi  une  sorte  de  droit  de  prélève- 
ment sur  le  sol  qu'elle  devait  aussi  défendre.  Le  terri- 
toire assigné  à  chaque  troupe  devenait,  dans  une  cer- 
taine mesure,  son  bien.  Il  n'était  pas  sa  propriété  dans 
le  sens  juridique  et  rigoureux  du  mot;  mais  il  était  sa 

>  Code  Théodosien,  Vil,  8,  De  metalis;  VU,  4,  De  erogaUone  milUarig 
annonx,  Novelles  de  Théodose,  H,  lit.  25. 
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possession,  au  moins  pour  une  part.  Cette  part  de  jouis- 
sance lui  tenait  lieu  de  solde. 

Le  gouvernement  impérial  veillait  d'ailleurs  à  ce  que 
la  mesure  fût  bien  gardée  entre  les  droits  des  proprié- 
taires et  ceux  des  soldats.  11  exigeait  surtout  que  tous  les 
billets  d'hospitalité  et  les  bons  de  réquisition,  délivrés 
par  les  chefs  militaires,  fussent  contrôlés  par  les  auto- 
rités civiles.  On  peut  voir  aussi  dans  ses  lois  combien 
il  était  attentif  à  protéger  les  propriétaires  contre  les 
abus  de  la  force  et  les  convoitises  exagérées. 

Les  armées  de  Wisigoths  et  de  Burgondes  qui  furent 
admises  dans  l'Empire  furent  traitées  suivant  les  usages 
et  les  règlements  qui  étaient  en  vigueur.  Il  fallait  les 
nourrir  et  les  vêtir  :  on  ne  leur  donna  pas  une  solde  en 
argent,  mais  on  leur  assigna  des  provinces  à  occuper. 
C'est  en  ce  sens  que  les  chroniqueui*s  disent  que  le  gou- 
vernement, après  avoir  vaincu  les  Burgondes,  leur  donna 
la  Sabaudie.  On  donna  de  même  aux  Wisigoths,  pour 
les  récompenser  de  services  rendus,  les  cités  de  Bor- 
deaux, de  Poitiers,  de  Périgueux,  d'Angoulême,  de  Tou- 
louse. Cela  ne  signifiait  pas  que  ces  pays  fussent  déta- 
chés de  l'Empire  ni  que  les  chefs  wisigoths  et  burgondes 
s'en  formassent  des  royaumes;  on  entendait  seulement 
que  ces  chefs  exerceraient  sur  ces  territoires  la  même 
espèce  d'autorité  que  les  ducs  romains  y  avaient  exercée 
auparavant  [ou  qu'ils  exerçaient  sur  les  autres  pro- 
vinces de  l'Empire].  On  ne  voulait  pas  dire  non  plus  que 
le  sol  de  ces  provinces  devint  la  propriété  des  Germains, 
mais  seulement  que  les  soldats  fédérés  auraient  droit  à 
l'hospitalité  et  aux  réquisitions*.  Les  propriétaires  fon- 
ciers devaient  avoir  la  charge  de  les  nourrir  et  de  les 

^  Il  est  probable  qu'on  leur  donna  aussi  la  jouissance  des  lenes  du 
domaine  public. 
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entretenir  conformément  aux  règlements  en  vigueur. 
Ces  provinces  devenaient  leur  solde.  Ils  prélevaient  sur 
elles  une  sorte  de  droit  de  jouissance  ou  de  possession; 
prxsumebant  possemonenij  dit  un  chroniqueur  \  Le 
roi  wisigoth  ou  burgonde  fut  dans  la  région  qui  lui 
était  assignée  ce  qu'avait  été  le  duc  :  ses  ofijciers  dis- 
tribuèrent les  ordres  de  logement  et  de  fournilures*. 

Les  nouveaux  venus  furent  des  hâtes  beaucoup  plus 
incommodes  que  n'avaient  été  les  anciens  soldats  de 
l'Empire.  Sidoine  Apollinaire  nous  a  laissé  le  tableau 
des  ennuis  qu'il  éprouvait  à  partager  avec  eux  sa  mai- 
son. Croit-on  qu'il  se  plaigne  d'être  humilié  par  des 
conquérants,  d'être  ruiné  par  des  spoliateurs?  Nulle- 
ment; voici  à  quoi  se  bornent  ses  souffrances:  à  un  ami 
qui  lui  a  demandé  de  lui  faire  un  épithalame,  il  répond 
en  vers  élégamment  tournés  :  «  Comment  veux-tu  que 
je  t'écrive  un  chant  d'hymen,  entouré  que  je  suis  de 
ces  troupes  aux  longs  cheveux  et  assourdi  des  sons  rau- 
ques  de  leur  langue?  J'entends  les  chants  du  Burgonde 
aviné,  et  ma  veine  poétique  se  glace.  Ma  muse  ne  sait 
plus  faire  des  vers  de  six  pieds  depuis  qu'elle  voit  des 
protecteurs  qui  en  ont  sept,  ex  quo  septipedes  videt  pa- 
tronos.  Tu  es  heureux  de  ne  pas  sentir  dix  fois  chaque 
matin  leur  odeur  d'ail  ;  car  dès  le  point  du  jour  ils  vien- 
nent nous  saluer,  ces  géants,  comme  si  vraiment  nous 
étions  leur  grand-père*  ».   Obséquiosité  désagréable, 

I  [Cf.  plus  haut,  p.  446,  d.  3]. 

*  On  a  des  lettres  de  Théodoric  le  Grand  qui  expliquent  cet  ensemble 
d^usages.  Dans  Tune  d'elles  il  recommande  aux  habitants  de  la  Frovence 
ut  exerciiuales  juventur  expensœ;  invalidus  eêt  enim  jejunus  defensor. 
Dans  une  autre,  au  contraire,  il  les  exempte  de  cette  charge  :  Jusseramui 
ut  Provincia  Gothis  nostris  alimonia  prxitaret;  sed  ne  nimia  poiset- 
sores  illaiione  graventur,  ex  Italia  desiinamuM  exerciiuales  expetuas 
(dom  Bouquet,  t.  Il,  p.  7  et  10).  [Cf.  p.  446,  n.  3.] 

'  Sidoine  Apollinaire,  Carmina,  XII. 
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respect  dont  on  se  fût  bien  passé  ;  mais  qu'il  y  a  loin 
de  là  à  l'arrogance  d'un  maître  I  Le  vrai  maître,  celui 
qu'on  vient  saluer  chaque  giatin,  c'est  le  propriétaire 
gaulois. 

JPour  comprendre  d'ailleurs  cette  sorte  de  partage  de 
la  maison,  cette  hospitalité  forcée,  il  faut  la  juger,  non 
d'après  les  maisons  de  nos  jours,  mais  d'après  celles 
de  cette  époque.  Ne  perdons  pas  de  vue  que  la  grande 
propriété  dominait.  La  maison  d'un  de  ces  hommes  que 
le  langage  du  temps  appelait  des  sénateurs*  était  une 
demeure  immense,  une  grande  viHUy  une  sorte  de  petit 
village,  où  l'on  distinguait  de  nombreuses  dépendances 
pour  tous  les  ser\'iteurs,  des  appartements  pour  les  amis 
et  les  hôtes,  et  une  habitation  à  part  pour  le  maître  et 
sa  famille*.  Une  petite  escouade  de  Burgondes  pouvait 
s'y  loger  à  l'aise  sans  gêner  le  propriétaire  autrement 
que  par  leurs  chansons  bruyantes  et  leurs  salutations 
trop  empressées. 

Un  autre  contemporain  nous  dit  ce  qu'ont  été  les 
hôtes  wisigoths;  c'est  Paulin  de  Pella,  riche  propriétaire 
en  Aquitaine  :  ce  Ma  maison  était  pleine  d'agréments  et 
de  délices  ;  seule  elle  fut  dispensée  de  recevoir  un  hôle 
de  la  nation  des  Goths;  mais  cette  faveur  fut  ma  perle, 
car  la  troupe,  au  moment  de  quitter  le  pays,  ne  se  fît 
pas  faute  de  le  piller;  personne  n'étant  là  pour  protéger 
ma  maison,  elle  fut  mise  à  sac;  au  contraire,  beaucoup 
d'hôtes  wisigoths,  je  le  sais,  avaient  veillé  à  la  défense 
des  maisons  où  ils  avaient  été  reçus*.  » 

L'hôte  barbare  élait  donc  souvent  dangereux,  quel- 
quefois utile,  toujours  gênant;  mais  ce  qui  ressort  avec 

«  [Cf.  plus  haut,  p.  198.] 
•  [Cf.  le  c.  i  de  L'Alleu.] 
>  Paulin  de  Pella,  Eucharùticos,  y.  283-290. 
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elarté  des  descriptions  qui  nous  viennent  des  contem- 
porainsy  c'est  que  cet  hôte  n'était  pas  un  maître. 

On  devine  bien  d'ailleurs  à  quels  excès  plus  graves 
encore  et  à  quels  désordres  cette  hospitalité  pouvait  sou- 
vent donner  lieu.  On  se  fait  une  idée  des  conflits  inévi- 
tables entre  des  hommes  qui  ne  se  comprenaient  pas 
mutuellement  et  dont  les  intérêts  ou  les  convoitises 
étaient  si  fort  en  opposition.  Il  n'est  pas  besoin  de  dire 
que  le  contrôle  des  autorités  civiles  était  inefficace  et 
qu'il  ne  tarda  pas  à  disparaître. 

C'est  ainsi  que  les  Gaulois  virent  les  Germains  s'éta- 
blir au  milieu  d'eux.  Ils  n'étaient  pas  précisément  con- 
quis, puisque  ces  Germains  arrivaient  sous  le  nom  de 
soldats  fédérés  et  présentaient  souvent  un  ordre  du  gou- 
vernement impérial  ;  mais  c'était  une  population  mili- 
taire qui  venait  s'installer  dans  le  pays  et  qui  devait  y 
vivre  aux  frais  de  la  population  civile.  Il  n'y  avait  là  ni 
invasion  ni  conquête;  mais  il  y  avait  un  mal  qui  res- 
semblait fort  à  celui  que  la  conquête  et  l'invasion  pro- 
duisent ordinairement. 

Les  historiens  modernes  ont  été  très  frappés  de  ce  que 
la  population  gauloise  n'avait  pas  résisté  à  l'entrée  des 
Germains.  Les  uns  ont  attribué  cela  à  la  lâcheté  des 
Gaulois,  les  autres  à  leur  haine  pour  l'Empire.  Ni  l'une 
ni  l'autre  explication  n'est  conforme  aux  documents  que 
nous  avons  de  cette  époque. 

Les  faits  sont  loin  de  montrer  que  cette  population 
fût  lâche.  Les  historiens  du  temps  indiquent  plus  d'une 
fois  que  les  Gaulois  formaient  les  meilleures  troupes  de 
l'Empire.  «  Ils  sont  soldats  à  tout  âge,  dit  Âmmien 
Marcellin;  jeunes  et  vieux  courent  au  combat  avec  la 
même  ardeur,  et  il  n'est  rien  que  ne  puissent  braver 
ces  corps  endurcis  par  un  constant  exercice;  l'habitude 
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des  Italiens  de  s'amputer  le  pouce  pour  échapper  au 
service  militaire  est  inconnue  aux  Gaulois*.  »  Le  même 
historien  parle  ailleurs  de  leur  force  corporelle  aussi 
bien  que  de  leur  courage,  corporum  robur  audddaque. 
Il  s'en  faut  donc  beaucoup  que  ce  fût  une  race  dégéné- 
rée. Ammien  raconte  avec  admiration  l'histoire  de  deux 
légions  gauloises  qui  se  battirent  avec  une  ardeur  in- 
domptable contre  toule  une  armée  de  Perses,  à  mille 
lieues  de  leur  patrie.  Ils  n'avaient  pas  moins  de  courage 
chez  eux.  C'est  avec  des  Gaulois  que  l'empereur  Julien 
avait  maintes  fois  vaincu  des  Germains  bien  supérieurs 
en  nombre,  et  l'historien  dit  à  cette  occasion  que  «  ja- 
mais on  n'avait  vu  le  soldat  gaulois  aborder  l'ennemi 
sans  l'anéantir  ou  sans  l'obliger  à  crier  merci  ». 

Dire  que  ces  hommes  détestaient  l'Empire  et  qu'ils  le 
virent  tomber  avec  une  secrète  joie  est  une  autre  hypo- 
thèse qui  ne  s'appuie  sur  aucune  preuve.  Qu'il  y  ait  eu 
quelques  révoltes  de  Bagaudes  et  d'esclaves,  cela  n'em- 
pêchait pas  l'ensemble  de  la  société  de  rester  de  cœur 
toute  romaine.  La  répugnance  des  contribuables  à  payer 
les  impôts  n'indique  nullement  qu'ils  préférassent  la 
domination  des  Germains  à  celle  de  l'Empire.  Une 
phrase  de  l'historien  grec  Zosime  a  pu  faire  penser 
qu'une  partie  de  la  Gaule  s'était  volontairement  déta- 
chée de  l'Empire  en  408  ;  mais  un  écrivain  gaulois  nous 
montre  qu'en  417  cette  même  province  obéissait  avec 
calme  à  un  gouverneur  romain,  et  cinquante  ans  plus 
tard  Procope  remarquait  encore  que  ce  même  pays  té- 
moignait un  courageux  attachement  à  l'Empire'.  On  ne 

'  Ammien,  XY,  12.  [Cf.  plus  haut,  p.  392.]  Julien  dit  encore  que 
<  jamais  on  n'avait  tu  un  soldat  gaulois  tourner  le  dos  à  Tennemi  ». 
Julien,  Panégyrique  de  Constance  y  c.  31. 

•  Rutilius,  Itinerarium,  I,  v.  213.  Procope,  De  belle  gothico,  I,  12. 
—  [Voir  plus  haut,  p.  6  et  7.] 
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trouve  pas  dans  tout  ce  siècle  un  seul  fait  ni  une  seule 
phrase  qui  soit  l'indice  d'un  sentiment  de  haine  contre 
Rome  ou  contre  le  gouvernement  impérial. 

Si  les  Gaulois  ne  résistèrent  pas  aux  barbares,  la 
raison  en  est  simple  :  ces  barbares  se  présentaient 
comme  soldats  de  TEmpire;  ils  marchaient  sous  ses 
étendards,  et  c'était  lui  qui  leur  fixait  leurs  cantonne- 
ments. La  population  civile  n'avait  qu'à  obéir  à  l'ordi-e 
impérial.  Elle  n'avait  le  droit  de  résister  aux  fédérés 
que  si  ceux-ci  dépassaient  les  limites  qui  leur  étaient 
assignées;  c'est  ce  que  firent  beaucoup  de  cités  gau- 
loises. Elles  luttèrent  maintes  fois  contre  les  exigences 
des  chefs  barbares  :  on  vit  Arles,  Narbonne,  Clermont, 
soutenir  des  sièges  et  repousser  des  assauts.  Ces  événe- 
ments n'avaient  pas  et  ne  pouvaient  avoir  le  caractère 
d'une  grande  lutte  nationale;  c'étaient  de  simples  con- 
flits entre  la  population  militaire  et  la  population 
civile.  Le  gouvernement  intervenait  comme  arbitre  su- 
prême, et  on  le  vit  plusieurs  fois  donner  tort  aux  villes 
et  les  contraindre  à  se  soumettre.  Dans  cette  situation 
très  complexe  on  conçoit  quelle  devait  être  l'incertitude 
des  populations,  même  celle  des  fonctionnaires.  Le  doute 
était  permis,  et  avec  le  doute  l'intrigue.  De  là  l'histoire 
d'Arvandus  [accusé  d'avoir  voulu  partager  la  Gaule 
entre  les  Wisigoths  et  les  Burgondes*]. 

Dans  les  provinces  mêmes  qui  étaient  attribuées  aux 
Wisigoths  et  aux  Burgondes,  les  Gallo-Romains  res^ 
taient  sujets  de  l'Empire.  Ils  obéissaient  aux  fonction- 
naires impériaux,  gouverneurs,  présidents,  préfets  du 
prétoire.  C'était  à  titre  de  sujets  de  l'Empire  et  en  vertu 
des  règlements  impériaux  qu'ils  avaient  des  obligations 
pécuniaires  envers  les  fédérés  germains. 
«  [Cf.  plus  haut,  p.  434.] 
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Leur  situation  n'en  était  guère  plus  douce.  Sans  être 
conquis,  ils  sentaient  bien  que  leurs  charges  s'aggra- 
vaient et  que  leur  existence  était  troublée.  Ces  soldats 
étrangers  étaient  brutaux  et  cupides.  On  n'avait  contre 
eux  aucun  appui  ;  car  il  est  clair  que  les  fonctionnaires 
impériaux  étaient  sans  force.  On  était  à  leur  merci.  Les 
lettres  de  Sidoine  Apollinaire  font  bien  comprendre  la 
singulière  situation  d'un  peuple  qui  était  encore  offi- 
ciellement sujet  de  l'Empire,  mais  qui  était  à  tout  mo- 
ment forcé  de  courber  la  tête  sous  le  caprice  d'un  chef 
de  soldats  étrangers,  et  que  le  gouvernement  régulier  ne 
pouvait  plus  défendre. 

Ces  auxiliaires  barbares  prenaient  d'étranges  libertés. 
Sidoine  Apollinaire  raconte  que  l'un  d'eux,  en  pleine 
paix,  alors  qu'il  marchait  sous  les  ordres  d'un  général 
romain  pour  défendre  l'Empire  contre  des  Goths,  égor- 
gea sans  motif  un  oflîcier  d'un  fonctionnaire  romain  \ 
Un  autre  contemporain,  Paulin  de  Périgueux,  dit  de 
ces  barbares  «  qu'on  pouvait  à  peine  les  supporter 
comme  alliés,  et  qu'ils  faisaient  plus  de  mal  que  ceux 
contre  qui  on  les  employait*  ».  Tels  étaient  ces  étranges 
soldats  de  l'Empire;  les  provinces  avaient  presque  autant 
à  souffrir  de  leur  fidélité  que  de  leurs  révoltes. 

Les  souffrances  de  la  population  furent  donc  très 
vives;  tous  les  chroniqueurs  contemporains  les  attestent, 
(c  Nous  sommes  sous  le  joug  des  barbares,  dit  Salvien, 
qui  écrit  pourtant  dans  une  ville  évidemment  restée  ro- 
maine; nous  leur  payons  tribut;  nous  sommes  au  milieu 
d'eux  comme  au  milieu  d'ennemis;  nous  vivons  en  péril 
et  en  crainte,  comme  des  captifs;  ils  sont  les  maîtres 


*  Sidoioe,  Panégyrique  d'AvHus,  t.  345  et  suivants. 

•  Paulin  de  Périgueux,  Yita  S.  Martini,  VI,  y.  216. 
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du  sol  romain  *.  »  Sidoine  Apollinaire  raconte  les  maux 
de  l'Auvergne,  qui  était  placée,  pour  son  malheur,  entre 
les  Wisigoths  et  les  Burgondes,  et  qui  était  le  théâtre  de 
leurs  querelles  et  la  pî'oie  de  leurs  convoitises.  «  Les 
barbares  sont  déchaînés,  dit  un  chroniqueur,  et  les 
provinces  sont  mises  à  sac.  »  <c  En  cette  année,  dit  un 
autre,  letat  de  l'Empire  fut  plus  misérable  qu'il  n'avail 
jamais  été  ;  il  n'y  avait  pas  une  province  qui  n'eût  de^ 
barbares  comme  occupants*.  » 

On  a  d'abord  peine  à  comprendre  qu'aucun  des  écri- 
vains de  cette  époque  ne  raconte  uneconquête,  et  qu'ils 
soient  pourtant  tous  d'accord  pour  décrire  les  douleurs 
des  contemporains.  C'est  qu'il  impoi-tait  assez  peu  à  la 
population  que  ces  étrangers  entrassent  en  soldats  enne- 
mis ou  en  soldats  de  l'Empire;  il  fallait  également  satis- 
faire leur  cupidité.  D'une  ou  d'autre  façon,  il  fallait  les 
payer.  Toute  résistance  ou  tout  mauvais  vouloir  excitait 
leurs  colères  et  justifiait  leurs  violences.  Les  généra- 
tions contemporaines  furent  aussi  malheureuses  que  si 
elles  avaient  été  conquises;  mais  les  conséquences  pour 
l'avenir,  ainsi  que  nous  le  verrons  dans  la  suite  de  ces 
études,  furent  tout  à  fait  différentes. 


*  Salvien,  De  guhematione  Dei,  liv.  IV,  V,  VI  :  Inundarunt  GaUias 
génie»  barbarse.  Vecligales  barbarie  sumus,  Huila  jam  pax,  nuUa  secu- 
ritas,  Barbari  quos  Deus  in  medio  reipublieœ  sinu  poiitat  poiseuores 
fecit  ac  dominos  soli  romani.  —  U  faut  d'ailleurs  tenir  compte  des 
habitudes  de  style  de  Salvien  pour  donner  à  ces  passages  leur  vrai  sens. 
Marseille  où  il  écrivait  était  libre  de  toute  domination  barbare. 

>  Chroniques  d*ldace  et  de  Prosper  Tjro  à  Tannée  450  :  Quum  ne  una 
qnidem  ait  absque  barbaro  cuUore  provincia. 


LA  POPUUTION  GAULOISE  ^'*A  PAS  ÉTÉ  RÉDUITE  EN  SERVAGE.    531 

CHAPITRE  XIII 
Que  la  popnlation  gauloiie  n'a  pas  été  réduite  en  senrage. 

On  se  représente  ordinairement,  au  début  de  l'his- 
toire de  France,  une  immense  irruption  de  Germains. 
On  se  figure  la  Gaule  inondée,  écrasée,  asservie.  Que 
des  Germains  soient  entrés  dans  l'Empire,  qu'ils  l'aient 
même,  de  plusieurs  façons,  envahi,  c'est  ce  qui  n'est 
pas  contestable;  mais  ce  qui  l'est,  c'est  le  caractère 
qu'on  assigne  d'ordinaire  à  cet  événement,  ce  sont  les 
grandes  conséquences  qu'on  lui  attribue. 

Il  semble  qu'il  ait  changé  la  face  du  pays  et  qu'il  ait 
donné  à  ses  destinées  une  direction  qu'elles  n'auraient 
pas  eue  sans  lui.  Il  est  pour  beaucoup  d'historiens,  et 
pour  la  foule,  la  source  d'où  est  venu  tout  l'ancien  ré- 
gime. Les  seigneurs  féodaux  se  sont  vantés  d'être  les  fils 
des  conquérants;  les  bourgeois  et  les  paysans  ont  cru 
que  le  servage  de  la  glèbe  leur  avait  été  imposé  par 
l'épée  d'un  vainqueur.  Chacun  s'est  ainsi  figuré  une 
conquête  originelle  d'où  était  venu  son  bonheur  ou  sa 
souffrance,  sa  richesse  ou  sa  misère,  sa  condition  de 
maître  ou  sa  condition  d'esclave.  Une  conquête,  c'est-à- 
dire  un  acte  brutal,  serait  ainsi  l'origine  unique  de  l'an- 
cienne société  française.  Tous  les  grands  faits  de  notre 
histoire  ont  été  appréciés  et  jugés  au  nom  de  cette  ini- 
quité première;  la  féodalité  a  été  présentée  comme  le 
règne  des  conquérants,  l'affranchissement  des  com- 
munes comme  le  réveil  des  vaincus,  et  la  Révolution  de 
1789  comme  leur  revanche. 

Il  faut  d'abord  reconnaître  que  cette  manière  d'envi- 
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sager  l'histoire  de  la  France  n'est  pas  très  ancienne  ;  elle 
ne  date  guère  que  de  trois  siècles.  Les  anciens  chroni- 
queurs, qui  étaient  contemporains  de  rétablissement 
des  Germains  et  qui  l'ont  vu  de  leurs  yeux,  mentionnent 
sans  nul  doute  beaucoup  de  ravages  et  de  violences; 
mais  ils  ne  montrent  jamais  une  race  vaincue,  une  po- 
pulation entière  assujettie*.  Nous  possédons  d'innom- 
brables écrits  de  ce  temps-là;  ils  ne  présentent  jamais 
l'idée  d'un  peuple  réduit  au  servage.  Le  moyen  âge  a 
beaucoup  écrit  :  ni  dans  ses  chroniques,  ni  dans  ses 
légendes,  ni  dans  ses  romans,  nous  ne  voyons  jamais  que 
la  conquête  germanique  ait  asservi  la  Gaule.  On  y  parle 
sans  cesse  de  seigneurs  et  de  serfs;  on  n'y  dit  jamais  que 
les  seigneurs  soient  les  fils  des  conquérants  étrangers, 
ni  que  les  serfs  soient  les  Gaulois  vaincus.  Philippe  de 
Beaumanoir  au  xm*  siècle,  Commines  au  xvi',  et  beau- 
coup d'autres  écrivains  cherchent  à  expliquer  l'origine 
de  l'inégalité  sociale,  et  il  ne  leur  vient  pas  à  Tespril 
que  la  féodalité  et  le  servage  dérivent  d'une  ancienne 

*  De  rares  documents,  comme  la  Vie  de  tfaint  Sigtsmond  et  celle  de  saint 
VolusieD,  présentent  les  envahisseurs  sous  un  jour  très  défavorable  ;  mais 
il  y  a  sur  cela  deux  remarques  à  faire  :  la  première  est  que  ces  documents 
ne  remontent  pas  plus  haut  que  le  vm*  siècle  ;  la  seconde  est  qu*à  les 
observer  attentivement  ils  respirent  plutôt  la  haine  contre  l'hérésie  arienne 
que  contre  la  race  germanique.  Ce  sont  les  ariens  qu'on  a  détestés,  ce  ne 
sont  pas  les  Germains.  Quant  on  lit  Grégoire  de  Tours  et  qu'on  voit  Tam* 
mosité  du  clergé  catholique  au  vi*  siècle  contre  les  croyances  des  Wisigolhs 
et  des  Burgondes,  on  s'explique  qu'il  se  soit  formé  une  tradition  de  haine 
qui,  grossissant  d'âge  en  âge,  ait  enfin  abouti  aux  légendes  dont  ces  deux 
Vies  de  saints  sont  Texpression.  Les  récits  de  persécutions,  déjii  exagérés 
dans  Grégoire  de  Tours,  se  sont  peu  k  peu  transformés  en  ce  tableau  d'une 
l'ace  exterminée  que  nous  offre  le  début  de  la  Vie  de  saint  Sigismond  ;  mais 
ces  peintures  à  la  fois  si  sombres  et  si  dépourvues  de  précision  sont  trop 
en  contradiction  avec  les  documents  du  vi*  et  du  vn*  siècle  pour  que  This- 
toire  puisse  en  tenir  un  grand  compte.  Rien  de  semblable  d'ailleurs  en  ce 
qui  concerne  les  Francs.  Ajoutons  enfin  que  ces  récits  eux-mêmes,  parmi 
les  violences  qu'ils  attribuent  aux  envahisseurs,  ne  signalent  pourtant  ni 
un  asservissement  de  la  population,  ni  un  partage  des  terres. 
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conquête.  Le  moyen  âge  n'eut  aucune  notion  d'une  difle- 
rence  ethnographique  entre  Francs  et  Gaulois.  On  ne 
trouve,  durant  dix  siècles,  rien  qui  ressemble  à  une 
hostilité  de  races.  La  population  gauloise  n  a  jamais  < 
conservé  un  souvenir  haineux  des  Francs  ni  des  Bur- 
gondes;  aucun  des  personnages  de  ces  nations  n'est  pré- 
senté comme  un  ennemi  dans  les  légendes  populaires. 
Ni  les  écrits  ni  les  traditions  de  toute  cette  époque  ne 
portent  la  trace  de  la  douleur  qu'un  universel  asservis- 
sement eût  mise  dans  l'âme  des  vaincus. 

L'opinion  qui  place  au  début  de  notre  histoire  une 
grande  invasion,  et  qui  partage  dès  lors  la  population 
française  en  deux  races  inégales,  n'a  commencé  à  poindre 
qu'au  XVI*  siècle  et  a  surtout  pris  crédit  au  xviu*.  Elle 
est  née  de  l'antagonisme  des  classes,  et  elle  a  grandi 
avec  cet  antagonisme.  Elle  pèse  encore  sur  notre  so- 
ciété présente  :  opinion  dangereuse,  qui  a  répandu  dans 
les  esprits  des  idées  fausses  sur  la  manière  dont  se  con- 
stituent les  sociétés  humaines,  et  qui  a  aussi  répandu 
dans  les  cœurs  des  sentiments  mauvais  de  rancune  et 
de  vengeance.  C'est  la  haine  qui  l'a  engendrée,  et  elle 
perpétue  la  haine. 

Les  Germains  n'ont  pas  réduit  la  population  gauloise 
en  servitude.  Ils  n'étaient  à  son  égard  ni  des  vainqueurs 
ni  des  maîtres.  Comme  ils  ne  s'étaient  pas  présentés  en 
ennemis,  qu'ils  avaient  affecté  d'être  les  soldats  de  l'Em- 
pire romain  et  que,  sans  jamais  attaquer  ouvertement 
cet  empire,  ils  ne  s'étaient  battus  qu'entre  eux,  ils  ne 
pouvaient  pas  même  avoir  la  pensée  d'asservir  la  popu- 
lation indigène. 

Il  est  hors  de  doute  qu'ils  commirent  beaucoup  de 
violences.  Ils  eurent  des  convoitises  et  des  colères 
auxquelles  nul  ne  résista  impunément.  Il  dut  arriver 
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plus  d'une  fois  ce  que  Grégoire  de  Toui's  raconte  d'une 
ville  d'Auvergne  qui  avait  refusé  d'ouvrir  ses  portes  : 
c(  Les  Bu rgondes  massacrèrent  les  hommes  et  réduisirent 
en  esclavage  les  femmes  et  les  enfants*.  »  Ces  actes  de 
colère  et  de  vengeance  durent  être  fréquents;  mais  entre 
de  tels  actes,  si  nombreux  qu'on  les  veuille  supposer,  et 
un  asservissement  en  masse  de  la  population  gauloise  il 
reste  encore  une  incalculable  disUmce.  Croire  que  \es 
Germains  firent  tomber  les  Gaulois  au  rang  de  serfs 
serait  croire  une  chose  qu'ils  n'avaient  ni  le  droit  ni 
le  pouvoir  d'accomplir. 

Tous  les  documents  du  temps  attestent  que  la  popu- 
lation gauloise,  sauf  quelques  exceptions  malheureuses, 
resta  dans  les  mêmes  conditions  sociales  où  elle  se  trou- 
vait avant  l'arrivée  des  Germains.  Ceux  qui  étaient 
hommes  libres  demeurèrent  libres;  ceux  qui  étaient 
esclaves  ou  colons  restèrent  dans  la  servitude  ou  dans  le 
colonat. 

Les  Gaulois,  qui  s'appelaient- citoyens  romains  avant 
l'invasion,  persistèrent  à  garder  ce  titre.  On  peut  voir 
dans  les  actes  législatifs  et  dans  les  formules  que  cette 
expression  se  conserva  durant  deux  siècles,  et  qu'elle 
continua  à  désigner  l'état  de  liberté  par  opposition  avec 
l'état  de  servitude*. 

Ni  l'esclavage  ni  le  servage  de  la  glèbe  ne  datent  de 
l'invasion  :  ils  sont  infiniment  plus  anciens  qu'elle.  Ils 


*  [De  Virtutibus  S.  Juliani,  7.  Il  est  hors  de  doule  que  les  années 
germaines  aient  fait  de]  très  nombreux  captifs,  mais  [il  n*y  eut]  jamais 
[une  mise  en]  captivité  [de  la  population]  en  masse.  [C'étaient]  des  captifs 
faits  par  chaque  soldat,  non  une  captivité  enveloppant  tiiute  une  race; 
c*était  un  acte  de  pillage,  mais  non  un  acte  voulu  d'une  autorité  quelcon- 
que. La  lettre  de  Glovis  aux  évéques  (Bouquet,  IV,  p.  54)  montre  bien 
cela. 

«  [Voir  V Alleu,  p.  553.] 
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n'ont  pas  non  plus  pesé  uniquement  sur  la  population 
gauloise.  Avant  l'invasion,  il  y  avait  eu  des  esclaves  chez 
les  Gaulois,  il  y  en  avait  eu  aussi  chez  les  Germains. 
Quant  au  servage  de  la  glèbe,  forme  adoucie  de  l'escla- 
vage, il  existait  également  des  deux  côtés  du  Rhin.  Les 
serfs  de  la  glèbe  qu'il  y  a  eu  en  Allemagne  jusqu'aux 
temps  modernes  sont  certainement  de  race  germanique; 
ceux  qu'il  y  a  eu  en  Gaule  appartiennent  indifférem- 
ment aux  deux  races.  Les  Germains  qui  entrèrent  dans 
l'Empire  amenèrent  leurs  esclaves  et  leui's  serfs  à  leur 
suite,  et  ils  ne  pensèrent  pas  plus  à  affranchir  ceux 
de  leur  race  qu'à  asservir  les  hommes  libres  de  race 
gauloise. 

Les  codes  germaniques  qui  ont  été  écrits  au  vi*  et  au 
vu"  siècle  mentionnent  des  esclaves  barbares*  et  les 
montrent  soumis  aux  mêmes  conditions  que  les  esclaves 
mmains. 

Même  sous  la  domination  des  Francs,  la  Germanie 
fournissait  beaucoup  d'esclaves  à  la  Gaule.  On  lit  dans 
la  Vie  de  saint  Germain,  évêque  de  Paris,  écrite  au 
VI*  siècle  :  «  Combien  d'esclaves  il  racheta  !  Toutes  les 
nations  en  peuvent  porter  témoignage  :  Goths,  Bretons, 
Saxons,  Burgondes,  l'imploraient  pour  se  faire  délivrer 
de  la  servitude*.  » 

Nous  avons  des  testaments  du  vi*  et  du  vu*  siècle; 
quelques-uns  distinguent  parmi  les  nombreux  esclaves 
du  testateur  c<  ceux  qui  sont  de  naissance  romaine  et 
ceux  qui  sont  de  naissance  barbare*  ».  On  peut  compter 
dans  ces  testaments  des  centaines  de  noms  d'esclaves  ; 


«  [UAlleu,  c.  9.] 

*  [Cf.  L'Alleu,  p.  280  et  tout  le  c.  9.] 

^  [Cf.  U Alleu,  p.  274  etsuiv.,où  Ton  trouvera  de  nombreuses  preuves 
de  ce  faif.l 
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ils  appartiennent  à  peu  près  en  nombre  égal  à  la  langue 
latine  et  à  la  langue  germanique. 


CHAPITRE  XIV 


S'il  est  yrai  qae  la  propriété  du  sol  ait  été  onloTée 
aux  Gaulois'. 


Les  guerriers  germains  n'étaient  venus  en  Gaule  que 
pour  acquérir  des  terres  et  de  l'aident.  Il  est  hors  de 
doute  qu'ils  ont  beaucoup  pillé  ;  on  ne  saurait  douter 
non  plus  qu'ils  ne  se  soient  emparés  par  force  de 
beaucoup  de  terres.  Si  cette  vérité  avait  besoin  d'être 
prouvée,  elle  le  serait  par  plusieurs  chartes  où  nous 
voyons  les  rois  mérovingiens  obliger  des  Francs  à  resti- 
tuer des  domaines  qu'ils  ont  pris.  La  Loi  des  Burgondes 
mentionne  aussi  des  usurpations  de  propriété  et  les 
réprouve.  Beaucoup  de  violences  ont  été  commises  dans 
ce  temps  de  désordre  et  sont  restées  impunies. 

Quelques  historiens  modernes  sont  allés  plus  loin  :  il 
leur  a  paru  vraisemblable  que  les  chefs  germains  eus- 
sent dépossédé,  par  un  décret  régulier,  la  population 
gauloise  des  deux  tiers  de  ses  terres,  et  eussent  ensuite 
distribué  ces  terres  entre  leurs  guerriers  par  la  voie  du 
sort.  Celte  opinion  ne  s'appuie  pas  sur  les  documents. 

On  a  conservé  de  nombreux  écrits  de  cette  époque  : 
histoires,  chroniques.  Vies  des  saints,  poésies,  lettres, 
diplômes  royaux,  actes  de  la  vie  privée,  textes  de  lois  : 

*  [Pour  plus  de  développements,  voir  U  Alleu,  c.  2,  3  et  4  ;  Les  Ori- 
(fines  du  Système  féodal^  c.  5.] 
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on  n'y  trouve  pas  une  seule  phrase  qui  menlionne  ni 
une  confiscation  générale  des  terres,  ni  un  partage  de 
ces  terres  entre  les  nouveaux  venus. 

Conçoit-on  un  acte  aussi  grave  que  celui-là,  qui  tou- 
cherait aussi  sensiblement  les  hommes,  qui  remuerait 
aussi  profondément  tous  leurs  intérêts  et  toute  leur 
âme,  et  dont  aucun  historien  contemporain  ne  par- 
lerait? Jordanès,  Paul  Orose,  Procope,  Sidoine  Apol- 
linaire, Paulin  de  Pella,  Avitus,  Cassiodore,  Salvien, 
Fortunat,  Grégoire  de  Tours,  nous  ont  tracé  un  tableau 
très  complet  de  toute  cette  époque  ;  aucun  d'eux  ne 
signale  ni  cette  universelle  spoliation  ni  ce  partage. 

Qu'on  essaye  de  se  figurer  ce  que  serait  un  tel  dépla- 
cement de  la  propriété,  à  combien  de  difficultés  il  don- 
nerait lieu  dans  la  pratique,  combien  de  temps  et 
combien  d'actes  administratifs  il  faudrait  pour  l'accom- 
plir; qu'on  se  figure  encore  quelles  traces  matérielles 
il  aurait  laissées  après  lui  ;  quelles  douleui*s  et  quelles 
rancunes  il  aurait  mises  pour  longtemps  dans  les  cœurs; 
et  l'on  sera  surpris  de  ne  trouver,  parmi  tant  d'écrits 
et  tant  de  témoins  de  toute  sorte,  ni  l'indice  de  ces  dif- 
ficultés, ni  la  mention  de  ces  actes  administratifs,  ni 
l'expression  de  ces  rancunes. 

On  a  rencontré  dans  la  langue  de  cette  époque  le  mot 
sors  employé  pour  désigner  une  terre,  et  l'on  a  conclu 
de  l'existence  seule  de  ce  terme  qu'il  y  avait  eu  un  tirage 
au  sort  des  terres  du  pays;  mais  ce  mot  sors  avait  dans 
la  langue  latine,  depuis  plusieurs  siècles,  le  sens  de  pro- 
priété, de  patrimoine;  il  s'appliquait  à  toute  terre  pos- 
sédée héréditairement*.  11  avait  eu  cette  signification 
dans  la  langue  de  l'Empire  romain,  et  il  la  conserva 

«  [Cf.  LM//c«,p.  169,  n.  3.| 
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dans  la  langoe  de  l'époque  mérovingienne.  Aussi  est-il 
employé  dans  un  grand  nombre  d'actes  pour  désigner 
un  héritage'.  Les  propriétés  des  Romains  s'appelaient 
sortes  aussi  bien  que  celles  que  pouvaient  posséder  les 
barbares,  mais  aucun  document  ne  fournit  la  mention 
d'un  tirage  au  sort. 

Il  se  trouve  dans  les  Lois  des  Wisigoths  et  des  Bur- 
gondes  deux  phrases  qui  sont  susceptibles  de  plusieurs 
interprétations,  d'après  l'une  desquelles  elles  seraient 
une  allusion  à  d'anciens  partages*.  On  n'a  pas  même 
trouvé  si  peu  que  cela  pour  ce  qui  concerne  les  Francs. 
On  n'a  pas  rencontré,  parmi  tant  de  textes,  un  seul  mot 
qui  se  rapporte,  fût-ce  par  une  vague  allusion,  à  des  terres 
conûsquées  aux  Gaulois  et  partagées  entre  les  guerriers. 
Il  n'en  est  aucun  indice  ni  dans  les  lois  des  Francs,  ni 
dans  les  diplômes  des  rois,  ni  dans  les  Chroniques. 

Montesquieu  a  dit  que  les  guerriers  francs  ont  dû 
prendre  ce  qu'ils  ont  voulu  ;  mais  les  documents  mon- 
trent le  contraire.  Il  nous  a  été  conservé  plusieurs  actes 
judiciaires  des  rois  où  nous  voyons  qu'un  guerrier  franc 
a  prétendu  s'emparer  d'une  terre,  que  le  propriétaire  a 
porté  plainte,  et  que  le  roi  a  condamné  le  guerrier  à 
restituer  ce  qu'il  avait  pris. 

D'autre  part,  les  actes  de  donation  de  terres  sont  fort 
nombreux  ;  nous  y  pouvons  remarquer  qu'aucun  d  eux 
ne  porte  sur  des  terres  enlevées  à  des  particuliers  :  ils 
ont  toujours  pour  objet  le  sol  du  domaine  public  qui 
était  passé  des  empereurs  aux  mains  des  rois  et  qui  suf- 
fisait à  récompenser  largement  tous  les  guerriers'. 

*  [Tout  cela  sera  développé  dans  L'Alleu,  p.  167  et  sui?.] 
'  [Voir  dans  les  Nouvelles  recherches  celles  qui  concernent  les  lots  bar- 
bares.] 
'  Les  concessions  de  terres  qui  sont  mentionnées  par  les  Vies  des  saints 
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Le  droit  de  la  guerre,  tel  qu'il  était  entendu  par  les 
Germains,  autorisait  le  pillage,  renlëvement  de  l'or, 
des  objets  mobiliers,  des  esclaves  même;  il  n'autonsait 
pas  la  confiscation  du  sol.  Les  guerriers  de  Thierry  lui 
disent  en  532  :  «  Si  tu  refuses  d'aller  avec  tes  frères 
contre  la  Bourgogne,  nous  te  quitterons  et  nous  irons 
avec  eux;  »  Thierry  leur  répond  :  «  Suivez-moi  et  je 
vous  conduirai  dans  un  pays  où  vous  recueillerez  autant 
d'or  et  d'argent  que  vous  voudrez,  et  où  vous  prendrez 
des  troupeaux,  des  esclaves,  des  vêtements  en  abon- 
dance. »  Il  ne  leur  promet  pas  les  terres  des  vaincus. 
La  conquête  de  l'Auvergne  fut  ce  qu'il  y  eut  de  plus 
cruel  dans  toute  l'histoire  des  Francs;  mais,  même 
alors,  les  guerriers  ne  songèrent  pas  à  prendre  posses- 
sion du  sol.  Ils  tuèrent,  ils  pillèrent,  ils  emportèrent 
tout  ce  qu'ils  purent;  mais  ils  laissèrent  la  terre  à  ses 
anciens  maîtres'. 

Dajis  les  innombrables  écrits  de  ce  temps  nous  ne 
voyons  jamais  qu'un  homme  de  naissance  franque  pos- 
sédât une  terre  en  vertu  de  la  conquête  ou  du  droit  de 
l'épée.  Ces  expressions  ni  aucune  autre  qui  leur  res- 
semble ne  se  rencontrent  jamais.  Plusieurs  centaines  de 
diplômes  et  de  chartes  disent  en  termes  précis  qu'on 
possédait  la  terre  par  héritage,  par  achat  ou  par  dona  - 


de  cette  époque  porteiil  expressément  que  les  domaines  concédés  dépen- 
daient du  fisc,  ex  fisco.  Lorsque  Glovis  donne  une  terre  ^  saint  Fridolin 
[Bouquet,  llf,  p.  589],  le  chroniqueur  remarque  qu'il  était  en  droit  de  la 
donner  :  Nam  ad  regalem  potestatem  ab  antiquis  temporihus  locus 
pertinere  non  ambigebatur.  Quand  le  même  prince  donne  à  Jean,  abbé 
de  Réomé,  autant  de  terres  qu'il  pourra  en  parcourir  en  un  jour,  il  fait 
cette  réserve  :  Quantumcumque  de  fUcis  noêtris  circumet  (Diplomata, 
I,  p.  32).  [Cf.  Les  Origines  du  système  féodal,  p.  53  et  suîy.  :  Les  dona- 
tions royales,] 

*  Grégoire  de  Tours,  De  virluiibus  S.  Juliani,  25  :  Neque  relictum 
est  aliquid  pneter  terram  quant  secum  ferre  non  poterant. 
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tion  ;  aucun  d'eux  ne  laisse  supposer  qu'on  la  possédai 
par  suite  d'un  partage  ou  à  titre  de  conquérant. 

Ijes  chroniqueurs  et  les  hagiographes  qui  écrivaient  à 
cette  époque  nous  présentent  l'histoire  intime  de  beau- 
coup de  familles  gauloises  ;  ils  ne  montrent  pas  qu'elles 
aient  été  dépossédées  violemment  par  un  décret  des  rois 
germains.  Ils  nous  donnent  beaucoup  de  généalogies  de 
familles  qui  étaient  riches  avant  l'invasion  et  qui  sont 
restées  tout  aussi  riches  après  elle.  Sidoine  Apollinaire 
possédait  de  nombreux  domaines;  il  ne  dit  ni  dans  ses 
vei*s  ni  dans  ses  lettres  qu'il  en  ait  été  dépouillé.  Il 
continue  à  écrire  à  ses  riches  amis,  et  il  ne  parle  jamais 
d'une  spoliation  qui  les  aurait  ruinés. 

L'Église  possédait  beaucoup  de  terres  avant  l'arrivée 
des  Germains  ;  il  n'y  avait  pas  de  motifs  pour  que  ses 
domaines  fussent  mieux  respectés  que  ceux  des  particu- 
liers, puisque  les  Germains  étaient  ou  idolâtres  ou  héré- 
tiques. Sa  richesse  foncière  ne  lui  fut  enlevée  ni  par 
les  Francs  ni  par  les  Wisigoths. 

Qu'on  regarde  les  actes  de  testament  et  de  donation 
du  vi"*  et  du  VII*  siècle;  on  y  verra,  par  des  centaines 
d'exemples,  que  l'ancienne  villa  gallo-romaine  est  in- 
tacte. L'établissement  des  Germains  n'a  pas  changé  la 
distribution  de  la  propriété  foncière.  Si  parfois  la  villa 
est  partagée  {portioneÊ)y  c'est  par  l'effet  des  successions 
ou  des  ventes,  jamais  par  l'effet  d'une  spoliation  ;  on  ne 
voit  jamais  une  villa  divisée  entre  un  ancien  proprié- 
taire gaulois  et  un  envahisseur  germain'. 

Ces  Germains  ne  firent  que  ce  qu'il  était  naturel  et 
possible  qu'ils  fissent.  La  manière  dont  ils  entraient  en 
Gaule  leur  ôtait  tout  prétexte  de  déposséder  la  popula- 


<  [VÀlUni,  p.  238  etsuiv.,  surtout  p.  245. 
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lion  :  Tauraient-ils  voulu,  ils  n'étaient  ni  assez  nom- 
breux ni  assez  forts  pour  y  réussir.  Ils  n'avaient  pas 
même  besoin  d'enlever  aux  particuliers  leurs  terres  : 
les  domaines  publics  sultisaient  à  satisfaire  leurs  plus 
ardentes  convoitises. 

Le  droit  de  propriété  ne  fut  jamais  contesté  à  la  popu- 
lation gallo-romaine.  Les  lois  germaniques  elles-mêmes 
assurèrent  les  mêmes  garanties  et  la  même  protection  à 
la  propriété  du  Gaulois  qu'à  celle  du  Germain. 

Aucune  statistique  n'est  possible  pour  une  telle  épo- 
que. On  ne  saurait  essayer  de  compter  combien  il  y  eut 
de  terres  qui  passèrent  aux  mains  des  nouveaux  venus. 
Beaucoup  d'entre  eux  sans  nul  doute  en  prirent  de 
force;  plusieurs  en  achetèrent  avec  l'argent  du  butin  ;  le 
plus  grand  nombre  en  obtint  de  la  libéralité  des  rois.  11 
est  impossible  d'évaluer  avec  exactitude  dans  quelle  pro- 
portion les  Gaulois  et  les  Germains  se  partagèrent  insen- 
siblement le  sol.  Mais  quand  on  lit  les  Chroniques  et  les 
actes  de  cette  époque,  on  est  frappé  de  l'opulence  des 
familles  gallo-romaines.  Un  bon  nombre  de  testaments, 
d'actes  de  vente  ou  de  donation  nous  montrent  des 
Gaulois  qui  possèdent  par  héritage  quinze  ou  vingt 
grands  domaines,  dont  chacun  renferme  des  champs, 
des  vignes,  des  prés,  des  bois  et  beaucoup  de  serviteurs*. 

Salvien  écrit  son  livre  du  Gùuvernement  de  Dieu  en 
un  temps  où  les  barbaiHîs  sont  les  maîtres  :  il  accuse 
ses  concitoyens  de  vivre  dans  la  mollesse  et  la  débauche, 
au  milieu  des  festins,  parés  de  brillantes  étoffes  de  saie 
et  d'or.  Celte  accusation,  vraie  ou  fausse,  prouve  au 
moins  que  les  Gaulois  étaient  restés  riches.  Il  leur  re- 


<  [Les  exemples  abonderont  dans  les  volumes  siirLAUeu,  surtout  c.  2, 
et  sur  LeM  Origines  du  système  féodal  f  c.  3]. 
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proche  en  effet  «  d'amasser  des  trésors  ».  Il  dit  que  les 
habitants  de  Trêves,  aprës  le  pillage  de  leor  ville  par 
les  Germains»  «  avaient  conservé  pins  de  richesses  que 
de  bonnes  mœurs*  ». 

Les  écrivains  du  v""  siècle  font  un  tableau  très  vivant 
de  la  société  qu'ils  ont  sous  les  yeux  :  c'est  une  société 
délicate  et  rafGnée,  où  il  se  trouve  de  grandes  et  opu- 
lentes eiistences,  où  l'on  voit  encore  des  théâtres,  des 
écoles,  des  boutiques  de  libraires,  où  l'on  rencontre 
beaucoup  de  professeurs  et  de  poètes  ;  tous  les  symptômes 
d'une  société  riche  sont  encore  là,  et  pourtant  les  Ger- 
mains sont  en  Gaule  depuis  cinquante  ans.  Il  arrive 
souvent  à  ces  écrivains  de  comparer  les  Gaulois  aux  bar- 
bares :  ce  sont  les  barbares  qu'ils  représentent  comme 
pauvres,  ce  sont  les  Gallo-Romains  qu'ils  disent  riches. 
S'ils  poui^suivent  l'excès  du  luxe,  c'est  chez  les  Gaulois 
qu'ils  le  montrent.  Non  seulement  ils  ne  parlent  jamais 
d'une  confiscation  générale  du  sol,  mais  encore  la  pein- 
ture qu'ils  font  de  leur  siècle  montre  que  la  plus  grande 
partie  de  la  richesse  foncière  est  restée  à  la  population 
indigène.  Grégoire  de  Tours,  au  siècle  suivant,  trace  la 
généalogie  de  beaucoup  de  Gaulois  :  il  compte  combien 
ils  possédaient  de  villas  et  de  domaines,  et  nous  recon- 
naissons que  la  terre  est,  en  général,  demeurée  dans  les 
mêmes  mains  qui  la  possédaient  avant  l'invasion. 

>  Voici  comment  Salvien  parle  des  Gaulois  (Advenus  avariliamy  UI, 
i9)  :  Circumslani  lacupletes  matreMfamiliœy  nobiles  vtrt,  sericû  atqtte 
auraliê  vestibus.,.,  Opulenlisêimi  ac  êjUendidissimi  ctdius  kamineg. 
Thenauri  eoium  cumulantur. 
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CHAPITRE  XV 

Que  les  Ganloii  n'ont  pas  été  traités  comme  une  race 
inférieure. 


Aucun  chroniqueur  ne  dit  que  les  Gaulois  fussent  des 
opprimés,  ni  les  Germains  des  maîtres.  Si  on  lit  Gré- 
goire de  Tours  et  Fortunat,  en  se  représentant  par  la 
pensée  la  société  qu'ils  décrivent,  on  voit  bien  qu'il  y  a 
deux  races,  mais  on  ne  voit  pas  que  Tune  soit  réputée 
sujette  de  l'autre.  Quand  les  chroniqueurs  nous  pré- 
sentent un  personnage,  ils  indiquent  s'il  est  de  nais- 
sance gauloise  ou  de  naissance  franque;  mais  ils  ne 
marquent  jamais  que  le  Franc  soit  supérieur  au  Gau- 
lois. Parler  de  sujétion  gauloise  et  de  domination  ger- 
manique, c'est  parler  de  choses  dont  les  hommes  de  ce 
temps-là  ne  paraissent  avoir  eu  aucune  idée.  II  est  bien 
vrai  que  les  rois  à  qui  il  fallait  obéir  étaient  de  race  ger- 
maine; mais  on  n'obéissait  pas  aux  Germains.  Ces  rois 
eux-mêmes,  nous  l'avons  vu,  ne  gouvernaient  pas  les 
Gaulois  à  titre  de  chefs  des  Francs;  ils  prenaient  vis-à- 
vis  d'eux  un  titre  tout  romain. 

Une  foule  d'anecdotes,  qui  sont  racontées  dans  les 
Chroniques  et  dans  les  Vies  des  saints,  montrent  que  dans 
les  relations  de  la  vie  ordinaire  les  Gaulois  étaient  avec 
les  Francs  sur  un  pied  d'égalité.  Nous  ne  pouvons  pas 
saisir  un  symptôme  de  haine  entre  les  deux  races,  comme 
il  y  en  aurait  eu  infailliblement  entre  une  population 
maîtresse  et  une  population  assujettie.  Nous  ne  voyons 
jamais  ni  le  Gaulois  maudire  le  Franc  comme  un  vain- 


544  L'INVASION  GERMANIQUE  ET  LA  FIN  DE  L'EMPIRE. 

queur,  ni  le  Franc  dédaigner  le  Gaulois  comme  un 
vaincu*. 

Il  s'en  faut  beaucoup  que  le  nom  de  Gaulois,  ou  plutôt 
celui  de  Romain  que  ces  populations  gardèrent,  soit 
devenu  un  terme  de  mépris.  Les  Germains,  dans  leurs 
actes  officiels  et  même  dans  leur  langage  ordinaire, 
continuèrent  pendant  plusieurs  générations  à  s'appeler 
«  barbares  ».  Ils  appelaient  les  indigènes  «  romains  »  ; 
or  nous  ne  trouvons  dans  les  documents  du  vi''  et  du 
vu*  siècle  aucune  phrase  qui  indique  que  ce  nom 
fût  moins  honoré  que  celui  de  barbares. 

La  population  gauloise  garda  sa  langue,  qui  était  le 
latin.  Ce  qui  est  surtout  digne  d'attention,  c'est  que  le 
latin  ne  devint  pas  un  idiome  inférieur  et  vulgaire;  il  ne 
fut  pas  relégué  au  second  rang,  comme  il  arriva  à  la 
langue  des  Ânglo-Saxons  après  la  conquête  normande. 
Il  resta  la  langue  principale  du  pays;  il  fut  la  langue 
oflicielle.  Les  rois  francs  écrivirent  en  latin,  ils  ren- 
direntla  justice  en  latin;  ce  fut  en  latin  que  leurs  ordon- 
nances furent  rédigées;  c'est  en  latin  qu'ils  envoient 
leurs  instructions,  même  à  leurs  fonctionnaires'.  Lors- 
qu'on mit  en  écrit  les  codes  germaniques,  on  se  servit 
du  latin.  II  a  été  conservé  des  actes  de  donation  et  de 
testament  qui  ont  été  rédigés  par  des  Francs  ou  pour 
des  guerriers  de  cette  race  :  ils  étaient  toujours  écrits 
en  langue  latine. 

La  population  gauloise  garda  ses  lois;  l'usage  des 
codes  germaniques  ne  lui  fut  jamais  imposé.  Rien  n'in- 
dique non  plus  que  les  lois  romaines  fussent  regardées 


Cn  Irouvera  les  preuTes  dans  les  trois  yoluines  suivaDls;  cf.  La  Mo- 
narchie franque,  p.  H  7.] 
*[  Cf.  La  Monarchie  franque,  p.  26  et  27.] 
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comme  inférieures  à  celle  des  Germains*.  Qu'un  Gaulois 
et  un  barbare  fussent  en  procès,  le  barbare  n'avait 
aucun  privilège*. 

Si  les  Gaulois  avaient  été  réduits  à  l'état  de  race  su- 
jette, il  n'est  pas  probable  qu'on  leur  eût  laissé  l'usage 
des  armes;  or  les  cités  gardèrent  leurs  ihilices,  comman- 
dées par  des  officiers  qui  portaient  des  titres  romains. 
Les  Gaulois  étaient  astreints,  comme  les  Francs,  au  ser- 
vice militaire,  et  les  Mérovingiens  ne  craignaient  pas  de 
les  employer  comme  soldats.  Dans  les  querelles  des  rois 
et  dans  les  batailles,  les  troupes  gauloises  figurent  fré- 
quemment; il  ne  parait  d'ailleurs  à  aucun  signe  qu'elles 
fussent  méprisées \ 

Les  Gaulois  n'étaient  pas  seulement  soldats,  ils  pou- 
vaient commander  les  armées.  Les  Mérovingiens  leur 
confièrent  plus  d'une  fois  les  plus  hauts  grades  mili- 
taii^s.  11  est  même  assez  curieux  que  le  général  le  plus 
habile  et  le  plus  heureux  du  vi*  siècle  ait  été  un  Gau- 
lois; il  s'appelait  Eunius  Mummolus.  Les  rois  Chilpéric 
et  Gontran  se  disputant  la  possession  de  l'Aquitaine, 
leurs  deux  armées  étaient  commandées  par  deux  Gau- 
lois, Mummolus  et  Désidérius*. 

Les  Gaulois  siégeaient  dans  les  tribunaux  au  même 
titre  que  les  Francs.  Ce  qu'on  appelait  Mail  en  langue 


*  Quelques  historiens  modernes  présentent  le  maintien  des  lois  ro- 
maines comme  une  marque  d*infériorité  pour  les  vaincus  ;  les  Francs  au- 
raient refusé  de  leur  accorder  la  communication  de  leur  droit.  Cette 
manière  d'interpréter  les  faits  est  inexacte.  Il  n*y  a  aucun  indice  que  la 
population  indigène  eût  souhaité  de  partager  le  droit  des  Germains,  ni 
que  ceux-ci  aient  eu  le  moindre  dédain  pour  la  loi  romaine.  Au  contraire, 
cette  loi  est  toujours  citée  avec  honneur,  même  par  des  hommes  de  race 
germanique. 

«  [Cf.  La  Monarchie  franque,  p.  551,  417,418,  451,  452.] 
3  [Cf.  Ibidem,  c.  12,  surtout  p.  295  et  suiv.] 

*  [Cf.  Ibidem,  p.  296.] 
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germanique,  [comme  ce  qu'on  nommait]  converUus  en 
langue  latine,  était  composé  d'hommes  des  deux  races 
indifféremment.  Les  assesseurs  s'appelaient  rachim" 
bourgs  dans  une  langue  et  boni  homines  dans  Tautre. 
Les  Francs  n'y  étaient  en  majorité  que  dans  le  cas  où  ils 
formaient  la  majorité  des  propriétaires  du  canton*.  Dans 
chaque  procès  on  avait  égard  à  la  race  de  l'accusé  ou  du 
défendeur;  on  n'avait  pas  égard  à  celle  du  juge.  Il  pou- 
vait arriver  qu'un  Franc  fût  jugé  par  un  tribunal  com- 
posé en  majorité  de  Gaulois. 

On  a  dit  que  les  Francs  avaient  été  exemptés  de  l'im- 
pôt et  que  les  Gaulois  seuls  y  avaient  été  assujettis;  mais 
c'est  là  une  assertion  qui  n'a  été  appuyée  jusqu'ici  d'au- 
cune preuve  certaine.  Il  n'y  a  pas  dans  les  ordonnances 
des  rois  un  seul  mot  qui  indique  que  les  hommes  de 
race  franque  fussent  traités  autrement  que  ceux  de  race 
gauloise.  Tous  les  actes  législatifs  des  Mérovingiens 
s'adressent  indistinctement  aux  deux  populations'. 

Le  mépris  pour  la  race  gauloise  ne  perce  nulle  part 
dans  les  documents  d'origine  germanique.  Les  Lois  des 
Wisigoths  et  des  Burgondes  prononcent  dans  les  termes 
les  plus  clairs  que  les  Romains  sont  en  toutes  choses  les 
égaux  des  Germains*.  La  Ix)i  Salique  ne  laisse  voir  par 
aucun  mot  que  les  Gaulois  fussent  des  vaincus  et  des  su- 
jets. Elle  commence  par  un  prologue  qui  est  une  sorte 
de  chant  national  :  le  peuple  franc  vante  ses  vertus,  il 
ne  parle  pas  de  ses  victoires;  il  rappelle  qu'il  a  été  sujet 
de  l'Empire,  et  qu'il  s'en  est  affranchi;  il  ne  dit  pas 
qu'il  ait  été  à  son  tour  conquérant  et  dominateur. 

Les  Gaulois  tenaient  le  même  rang  que  les  Francs  dans 

*  [Cf.  La  Monarchie  franque,  p.  315  el  p.  419.] 

«  [Ibidem,  p.  277  el  suiv.] 

>  Loi  des  Wisigoths,  III,  i,  i  ;  Loi  des  Burgondes,  XIH,  XV,  XXVI. 
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Tentourage  de  Clovis  et  de  ses  successeurs.  Les  rois  se 
servaient  indifféremment  des  uns  et  des  autres  comme 
conseillers^  comme  ambassadeurs,  comme  ministres, 
comme  généraux  d'armée.  Saint  Rémi  et  Aurélianus 
étaient  les  principaux  conseillers  de  Clovis;  les  ministres 
de  Clotaire  I"  étaient  Plato  et  Sabaudus;  ceux  de  Théo- 
debert  furent  successivement  Sécundinus,  Astériolus, 
Parthénius  et  l'Aquitain  Aridius*.  Un  peu  plus  tard 
nous  voyons  le  Romain  Protadius  et  le  Romain  Claudius 
devenir  maires  du  Palais  en  Rourgogne;  deux  autres 
Romains  le  furent  même  en  Austrasie*.  Les  fonctions 
administratives  étaient  souvent  exercées  par  des  hommes 
de  naissance  gauloise;  on  en  voit  beaucoup  qui  sont 
comtes,  ducs,  patrices.  Une  ordonnance  d'un  roi  bur- 
gonde  est  adressée  à  tous  les  comtes  du  royaume  «  tant 
romains  que  burgondes'  ».  Même  dans  les  provinces  du 
nord,  beaucoup  de  ducs  et  de  comtes  étaient  des  Gau- 
lois. Si  l'on  examinait  la  liste  des  hauts  fonctionnaires 
dont  les  noms  nous  sont  parvenus,  on  y  compterait  plus 
de  Gaulois  que  de  Germains*.  Il  arrivait  donc  fréquem- 
ment que  des  Francs  fussent  administrés  par  un  comte 
gaulois,  fussent  cités  en  justice  et  punis  par  lui,  dussent 
enfin  le  suivre  à  la  guerre  et  lui  obéir  comme  à  leur 
capitaine.  Cela  était  ordinaire,  et  nous  ne  voyons  à 
aucun  signe  que  cela  surprit  ou  choquât  les  contem- 
poi'ains. 


*  [Cf.  La  Monarchie  franque,  p.  139.] 
«  [Cf.  ibidem,  p.  174  et  178.] 

'  Loi  des  Burgondes,  €VI  :  Comités  tant  burgundiones  quam  romam. 

*  [La  Monarchie  franque,ip.  211.]  Les  comtes  de  Tours  furent  suc- 
cessivement Âlpînus,  Lcudastes,  Eunoraius,  Ennodius,  Bérulfus  ;  les  pa- 
trices de  Bourgogne  furent  Celsus,  Amatus,  Mumraolus  ;  la  Provence  eut 
pour  recteurs  Jovinus  et  Âlbinus  ;  deux  comtes  du  Gcvaudan  s'appellent 
PaDadius  et  Roraanus;  TAuvergne  a  pour  comte  un  llortcnsius  (voir  Gré- 
goire de  Tours,  passim). 
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Les  mariages  étaient  permis  entre  les  deux  racîes,  et 
ils  n'étaient  pas  rares.  I^es  chroniqueurs  et  surtout  les 
auteurs  des  Vies  des  saints  signalent  souvent  ces  ma- 
riages au  VI*  et  au  vu*  siècle'.  Rien  n'autorise  à  sup- 
poser que  l'union  d'un  Franc  avec  une  Gauloise  passât 
pour-une  mésalliance;  tout  porte  à  croire,  au  contraire^ 
qu'une  telle  union  était  fort  recherchée  et  était  réputée 
honorable.  La  famille  carolingienne  comptait  des  Gallo- 
Romains  dans  sa  généalogie'. 

-  Les  deux  races  ne  se  distinguaient  pas  par  le  costume  ; 
les  Francs  adoptèrent,  au  moins  en  temps  de  paix,  l'ha- 
billement  romain,  c'est-à-dire  la  toge  ou  robe  traînante,' 
quelquefois  la  chlamyde*;  il  n'est  pas  sûr  que,  même  à 
la  guerre,  le  vêtement  fût  différent  pour  les  hommes 
des  deux  populations.  Elles  ne  se  distinguent  pas  même 
par  les  noms.  Ce  serait  une  grande  erreur  de  croire  que 
tous  les  personnages  qui  portent  des  noms  germaniques 
fussent  des  Germains.  On  rencontre  des  hommes  qui 
s'appellent  Richomer,  Arbogast,  Gaugéric,  Rodégisile, 
Gundulf,  Leudaste,  Chremnolène,  Sadrégisile,  et  dont  les 
chroniqueurs  disent  qu'ils  sont  de  naissance  romaine, 
c'est-à-dire  gauloise*.  Plusieurs  Francs,  au  contraire. 


^  Par  exemple,  Tauleur  de  la  Vie  de  sainl  Médanl  dit  que  son  père 
était  NeclarduSf  de  Francorum  génère,  mater  vero  romana,  nomine 
Protagia  [Bouquet,  III,  p.  451].  De  môme  dans  la  Vie  de  saint  Maur 
nous  voyons  le  Franc  Harderad  épouser  la  Gallo-Romaine  Caoeilia  [ibi- 
dem, p.  415];  le  père  de  saint  Didier  s'appelait  Saln'us  et  sa  mère 
Uerchénéfrid  (Bouquet,  Ilî,  p.  527).  La  loi  des  Burgondes  autorisait  le 
mariage  entre  les  deux  races  (XH,  5).  [Cf.  plus  haut,  p.  390.] 

>  Dom  Bouquet,  t.  II,  p.  698;  111,  p.  677.  Pertz,  t.  II,  p.  309-313. 

■  Voir  Vila  S.  Medardi,  c.  7.  [Voir  La  Monarchie  franque,  p.  161.] 

*  Richomer,  patrice  de  Bourgogne,  était  génère  Romanus  (Frédégaire, 
29);  Bodégisile  était  Romain  (Grégoii*e  de  Tours,  X,  2);  Gundulf,  duc  et 
maire  du  Palais,  était  de  génère  senatorio  et  parent  de  Grégoire  de  Tours 
(ibidem,  VI,  11);  Sadrégisile,  duc  d*Aquitaine,  était  Romain  ((7es/a  Dago^ 
berti,  0  et  55). 
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portent  des  noms  tout  à  fait  romains.  Comme  les  noms 
n'étaient  pas  héréditaires,  ils  variaient  au  gré  du  ca-r 
price  et  de  la  mode;  maintes  fois  il  arrivait  que  le  Ger- 
main donnât  à  son  fils  un  nom  romain,  et  que  le  Gau- 
lois donnât  au  sien  un  nom  germanique'.  On  rencontre 
des  exemples  de  deux  frères  dont  les  noms  appartenaient 
aux  deux  langues;  quelquefois  un  même  personnage 
avait  deux  noms,  dont  Tun  était  germanique  et  l'autre 
latin».    .  . 

Francs  et  Gaulois  vivaient  ensemble;  les  familles 
s'unissaient  et  se  confondaient.  Au  bout  de  deux  ou 
trois  générations,  il  était  devenu  fort  difficile  de  les  dis-^ 
cerner  les  uns  des  autres.  Au  vu"  siècle,  il  y  avait  bien 
peu  d'hommes  dont  on  pût  dire  avec  certitude  s'ils 
étaient  de  sang  gaulois  ou  de  sang  germanique. 


CHAPITRE  XVI 
Des  conséquences  de  rinvasion  germanique. 

•  L'invasion  germanique  a  été  [cependant]  un  événe- 
ment considérable;  il  n'est  pas  douteux  qu'elle  n'ait 
frappé   vivement  les    générations  contemporaines    et 

*  Rigoberty  qui  deyint  archevêque  de  Reims  k  la  fin  du  vi*  siècle,  avait 
pour  père  un  Constantinus  (Flodoard,  Historia  ecclesue  remengis,  U,  11). 

*  n  faut  écarter  aussi  Tidée  que  les  noms  germains  fussent  réputés  plus 
nobles  ;  très  souvent  ils  étaient  donnés  à  des  esclaves,  ainsi  que  le  prouvent 
de  nombreux  diplômes  (voir  Guérard,  Polyptyque  éClrminony.  Prolégo- 
mènes, p.  4S0).  En  matière  de  noms,  chacun  fut  libre  de  prendre  celui 
qui  lui  plaisait.  Aucun  texte  ne  permet  de  croire  qu'il  y  en  eût  qui  fussent 
réservés  ii  une  race  ou  2i  une  classe. 
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qu'elle  n\iit  influé  sur  la  suite  des  événements  et  des 
institutions.  Aussi  était-il  nécessaire  d'examiner  de 
près  la  manière  dont  elle  s'est  accomplie,  afln  de  ne 
pas  s'égarer  sur  la  nature  des  résultats  qu'elle  a  pu 
produire. 

Si  elle  a  modifié  la  constitution  de  la  société  gau- 
loise, ce  n'est  pas  par  le  sang  germain  qu'elle  y  a  intro- 
duit; car  ces  Germains  étaient  peu  nombreux.  Il  faut 
écarter  l'idée  qu'on  se  fait  de  grandes  multitudes 
d'hommes.  Les  Wisigoths,  qui  se  présentent  comme  le 
plus  puissant  de  tous  ces  peuples,  n'étaient  pourtant 
qu'une  foule  de  200000  personnes,  en  y  comptant  les 
enfants  et  les  femmes,  lorequ'ils  passèrent  le  Danube; 
ils  durent  être  beaucoup  réduits  par  les  ravages  mêmes 
qu'ils  commirent  en  Thrace,  en  Grèce,  en  Italie;  car 
ces  courses  vagabondes  affaiblissent  encore  plus  les  ra- 
vageurs que  leurs  victimes.  Lorsqu'ils  furent  passés  en 
Gaule  et  en  Espagne,  ils  vécurent  dans  un  état  de  guerre 
perpétuel  contre  les  Vandales,  les  Suèves,  les  Burgondes 
et  les  Francs;  leur  population  ne  put  certainement  pas 
s'accroître*.  A  la  bataille  de  Vouglé,  le  chroniqueur  ne 
nous  dit  pas  quel  était  leur  nombre;  mais  il  rapporte 
que  pour  résister  à  l'attaque  des  Francs  ils  avaient  eu 
besoin  de  se  faire  renforcer  par  des  troupes  gauloises'. 

Les  Burgondes  avaient  été  80  000  lorsqu'ils  s'étaient 
présentés  sur  la  rive  du  Bhin.  On  ne  peut  évaluer  ce 
qu'ils  perdirent  d'hommes  dans  leurs  déplacements  et 
dans  leurs  luttes  incessantes  contre  les  Wisigoths  ;  mais 
on  sait  qu'en  455  Aélius  les  ayant  vaincus  et  ayant 
accordé  la  paix  à  leurs  supplications,  ils  se  virent  ino- 


<  [Cr.  plus  haut,  p.  456  et  457.] 
«  [Cf.  plus  haut,  p.  497.] 
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pinément  allaqués  par  une  des  hordes  de  Iluns,  «  qui 
massacra  le  roi  des  Burgondes  avec  sa  race  et  son 
peuple  *  » .  Tout  ne  périt  pas  pourtant,  car  un  autre 
chroniqueur  ajoute  que  l'Empire  assigna  le  pays  de 
Sabaudie  «  à  ce  qu'il  restait  de  Burgondes  ».  Que  ces 
hommes  se  soient  ensuite  [établis]  dans  la  vallée  du 
Rhône  à  la  faveur  du  désordre  général  ou  en  récom- 
pense des  services  rendus  à  l'un  des  princes  qui  se 
disputaient  alors  le  trône  impérial,  cela  ne  prouve  pas 
qu'ils  fussent  devenus  bien  nombreux. 

Quant  aux  Francs,  tous  les  chiffres  que  nous  donnent 
les  chroniqueurs  sont  singulièrement  faibles;  il  ne 
semble  pas  que  Clovis,  au  moment  de  son  baptême,  eût 
plus  de  6000  guerriers  francs  sous  ses  ordres'. 

Il  y  a  eu  dans  le  détail  des  faits  de  cette  époque  un 
point  qu'on  a  négligé.  Lorsqu'une  troupe  de  Germains 
traversait  l'Empire  en  le  ravageant,  elle  ne  manquait 
guère  de  voir  des  hommes  de  la  population  indigène 
affluer  vers  elle  et  grossir  ses  rangs.  C'étaient  des  es- 
claves fugitifs  ;  c'étaient  des  colons  ;  c'étaient  des  hommes 
ruinés,  des  mécontents,  comme  il  s'en  trouve  dans  toute 
société.  Les  uns  pour  s'affranchir  de  l'autorité  d'un 
maître,  d'autres  pour  fuir  le  travail,  d'autres  encore 
pour  échapper  à  la  justice  sévère  de  l'Empire  ou  à  ses 
impôts,  se  jetaient  dans  le  camp  des  barbares.  Salvien 
laisse  bien  voir  que  beaucoup  d'hommes,  affectant  de 
se  plaindre  des  fonctionnaires  et  des  percepteurs,  ne 
rougissaient  pas  d'aller  au-devant  des  étrangers  et  de 
se  joindre  à  eux  pour  partager  la  proie'.  Ces  hommes 
étaient  peut-être  ce  qu'il  y  avait  de  plus  cupide  et  de 

«  [Cf.  plus  haut,  p.  447.] 
«  [Cf.  plus  haut,  p.  480]. 
'  Salvien,  De  gubematione  Dei,  VII,  c.  16  :  Etiam  adventvm  hostium 
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plus  cruel  parmi  les  envahisseui^s.  Ils  excitaient  les  bar- 
bares au  pillage,  dirigeaient  leur  marcbe,  les  condui- 
saient aux  villes  les  plus  riches  ou  leur  en  ouvraient  les 
portes.  C'étaient  eux  peut-être  qui  faisaient  la  princi- 
pale force  de  ces  armées  dévastatrices.  Beaucoup  de  c«s 
Wisigoths,  de  ces  Burgondes,de  ces  Vandales,  dont  parle 
l'histoire,  étaient  des  Italiens,  des  Gaulois,  des  Espa- 
gnols, des  Africains.  Mêlés  aux  Germains,  confondus 
avec  eux,  ils  faisaient  croire  aux  populations  que  ces 
envahisseurs  étaient  nombreux,  et  ils  l'ont  fait  croire  à 
la  postérité. 

Il  entra  dans  la  Gaule,  si  l'on  en  excepte  les  provinces 
du  Nord-Est,  peu  de  sang  germanique.  Aussi  doit-on 
obseiTer  que  cet  établissement  des  Germains  n'a  presque 
rien  changé  à  la  langue  des  Gaulois.  Elle  est  restée,  en 
général,  telle  qu'on  la  parlait  parmi  le  peuple  dans  les 
derniers  temps  de  l'Empire.  Rien  n'a  été  changé  ni  à 
ses  radicaux,  ni  à  ses  règles  grammaticales,  ni  à  son 
accent.  Elle  s'est  ensuite  modifiée  d'âge  en  âge  confor- 
mément aux  lois  naturelles  des  langues,  sans  que  l'inva- 
sion germanique  semble  avoir  été  pour  rien  dans  sa 
lente  et  régulière  transformation.  On  peut  même  ajouter 
que,  s'il  se  rencontre  dans  notre  langue  un  assez  grand 
nombre  de  mots  d'origine  germanique,  la  plupart  d'entre 
eux  n'y  ont  pas  été  apportés  par  les  Germains  du  v*  siècle 
et  ne  s'y  sont  introduits  que  beaucoup  plus  tard.  Les 
populations  neustriennes  du  ix""  siècle  nous  ont  laissé, 

pasiulanles,  —  Ammien,  XXU,  6,  6  :  Quibtu  acceuere  nonpauci..,. 
Magno  usui  Us  fuere  ignota  peragrantibtu  loca  et  UUebras  hominum  et 
receptacula  secretiora  monêtrando.  — SozomèneJX,  9  :  T^v  'Pc&|ai]v  cTXs 
jcpoSoaff .  —  Les  esclaves  surtout  profitaient  du  désordre  ;  voir  Paolio  de 
Pella,  Èuchariiticoêf  y.  334;  lettre  de  Théodoric  le  Grand,  dans  dom 
Bouquet,  IV,  7.  —  [Orientius,  Commonitarium,  II,  273  :  MuUiê  anua 
fuit  mortiê  civica  proditio.  —  Cf.  plus  haut,  p.  438.] 
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dans  le  Serment  de  Strasbourg,  un  spécimen  authen- 
tique de  la  langue  qu'elles  parlaient  :  on  n'y  trouve  pas 
un  seul  mot  qui  ne  soit  d'origine  purement  latine.  Ce 
n'est  pas  un  débris  de  langue  qui  est  resté  en  Gaule, 
destiné  à  s'altérer  et  à  se  perdre  bientôt.  C'est  la  langue 
tout  entière,  avec  son  organisme,  sa  vitalité,  son  déve- 
loppement naturel  d'âge  en  âge.  Ce  n'est  pas  un  patois 
qui  aille  se  perdant  en  Gaule.  Remarquez  que  la  même 
langue  se  parle  en  Italie  et  en  Espagne  ;  et  prenez  les 
écrivains  de  ces  divers  pays,  Grégoire  de  Tours,  Gré- 
goire le  Grand,  Isidore  de  Séville;  ils  parlent  exacte- 
ment la  même  langue;  qui  n'est  plus  tout  à  fait  l'an- 
cienne langue,  mais  qui  est  restée  la  même  et  s'est 
développée  de  même  dans  les  trois  pays,  cent  cinquante 
ans  après  les  invasions  et  sous  des  maîtres  différents. 

Cette  langue  s'est  moins  corrompue  que  modifiée  : 
peu  de  mots  étrangers  y  sont  entrés;  un  plus  grand 
nombre  de  mots  populaires  s'y  sont  fait  admettre.  Ses 
radicaux  et  la  plupart  de  ses  anciennes  tournures  ont 
subsisté;  si  les  terminaisons  ont  disparu  et  si  quelques 
tournures  auparavant  inconnues  s'y  sont  introduites,  il 
faut  bien  que  cette  langue  ait  été  naturelle,  puisqu'on  la 
retrouve  en  Espagne  et  en  Italie  aussi  bien  qu'en  Gaule. 
La  langue  latine  s'est  transformée,  parce  que  toute 
langue  se  transforme.  Et  il  est  très  vraisemblable  qu'elle 
s'est  transformée  précisément  dans  le  sens  où  il  était  de 
sa  nature  qu'elle  se  transformât.  Retranchez  les  invasions 
germaniques,  la  transformation  n'eût  pas  été  différente. 

Beaucoup  de  noms  d'hommes  ont  pris  une  forme  ger- 
manique, parce  que  chacun.  Franc  ou  Gaulois,  choisis- 
sait arbitrairement  le  nom  de  ses  enfants;  de  là  vient  ce 
mélange  de  noms  germains,  latins,  et  même  grecs  que 
l'on  rencontre  dans  les  diplômes  du  vu""  siècle  et  qui  ne 
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sont  jamais  un  indice  de  la  race.  Quant  aux  noms 
géographiques,  qui  ne  variaient  pas  au  gré  de  la  mode, 
ils  sont  restés  ceux  que  la  population  gallo-romaine 
avait  donnés  à  ses  montagnes,  à  ses  rivières,  à  ses  villes. 
Ni  les  Vosges,  ni  les  Ardennes,  ni  le  Rhin,  ni  la  Meuse, 
ni  la  Moselle,  n'ont  changé  de  nom.  Cologne,  Trêves, 
Coblentz,  Mayence,  Verdun,  Metz,  Toul,  Saverne,  ont 
gardé  les  noms  qu'ils  avaient  avant  l'invasion  ^  Ce  qui 
est  plus  singulier  encore,  c'est  que  de  simples  villa^y 
même  dans  la  vallée  du  Rhin,  conservèrent  durant  deux 
siècles  des  dénominations  latines,  ainsi  qu'on  peut  le 
voir  dans  les  actes  de  vente  et  de  donation  du  vu"  siècle*. 

I^s  Germains  n'ont  eu  aucune  action  sur  les  croyances 
Teligieuses  de  la  société.  Les  Francs  n'ont  pas  songé  à 
établir  en  Gaule  leur  vieux  culte;  ni  les  Wisigoths,  ni 
les  Burgondes  n'ont  réussi  à  y  implanter  leur  arianisme. 
Rien  n'a  disparu  des  croyances,  des  rites,  de  la  disci- 
pline même  de  l'Église  gauloise.  Les  Germains  qui  sont 
entrés  en  Gaule,  en  Espagne,  en  Italie,  n'ont  pas  em- 
pêché le  catholicisme  de  se  développer  conformément 
aux  habitudes  d'esprit  des  populations  de  ces  contrées. 

Quant  aux  mœurs  et  au  caractère  de  la  nation,  on  ne 
voit  pas  non  plus  que  les  Germains  y  aient  mis  leur 
empreinte.  Croire  que  la  société  romaine  était  corrom- 

*  Cologne  est  ranciennc  Colonia  Agrippina  ;  Trêves  est  la  Civitas  Tre- 
virorum;  Juliers,  en  allemand  Julich,  esl  Jtdiacum  (Ammien,  XVIf, 
2)  ;  Coblentz  est  Confluenles  (Suétone,  Caligula,  7  ;  Ammien,  XVf ,  3)  ; 
Bingen  est  Bingium  (Tacite,  HUtoires^  IV,  70);  Bonn  est  Bonmi  (Tacite, 
Histoires,  IV,  19)  ;  Neuss  est.  Novesium  (idem,  IV,  26);  Metz  est  Medio- 
mairici  devenu  Metlis  ;  Toul  est  Tullum  Leucorum  ;  Seltz  est  SaleUo 
(Ammien,  XVI,  2,  12)  ;  Saverne  est  Tabernœ;  Brumath  est  Brocomaçu» 
(Ptolémée,  II,  9, 18;  Ammien,  XVI,  2);  Augst,  près  Bâle,  est  Augusta 
Rauracorum  de  la  Civitas  Basiliensium.  Ainsi,  même  dans  cette  ré- 
gion, le  plus  grand  nombre  des  villes  ont  conservé  leurs  anciens  noms. 
Voir  Table  de  Peutinger,  édit.  Desjardins. 

>  \V Alleu,  p.  220  et  suiv.  :  Le  nom  de  la  villa,] 
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pue  et  que  les  barbares  l'ont  régénérée,  est  une  opinion 
toute  moderne;  on  ne  la  trouve  exprimée  dans  aucun 
document  du  temps  :  ni  Grégoire  de  Tours,  ni  Jordanès, 
ni  Salvien,  ni  aucune  des  nombreuses  Vies  des  saints 
de  cette  époque  ne  font  Féloge  des  vertus  germaines.  Là 
pensée  que  les  nouveaux  venus  valussent  mieux  que  les 
anciens  habitants  ne  paraît  être  venue  à  l'esprit  ni  des 
Gaulois  ni  des  Germains  eux-mêmes.  Si  d'ailleurs  on 
regarde  les  faits  et  que  l'on  compare,  d'après  les  docu- 
ments et  sans  partialité  d'aucune  sorte,  l'état  moral  de 
la  Gaule  avant  et  après  l'entrée  de  ces  Germains,  on  est 
forcé  de  reconnaître  qu'avant  cet  événement  la  vie  privée 
était  plus  calme,  mieux  ordonnée,  plus  régulière,  et 
qu'après  ce  même  événement  il  y  a  eu  beaucoup  plus 
de  convoitises,  de  débauches  et  de  crimes.  Ce  n'est  pas 
à  dire  que  les  Germains  aient  apporté  des  vices  nou- 
veaux qui  fussent  particuliers  à  leur  race;  mais  tous 
les  vices  de  la  nature  humaine  furent  alors  déchaînés, 
ainsi  qu'il  arrive  toujours  dans  le  désordre  social. 

Ces  Germains  n'ont  pas  apporté  de  grands  change- 
ments dans  les  lois  du  pays.  Il  est  vrai  qu'ils  ont  gardé 
les  leurs  pendant  plusieurs  générations,  et  que  l'on  a 
vu  le  droit  germanique  et  le  droit  romain  vivre  quelque 
temps  côte  à  côte;  mais  à  mesure  que  cette  dualité  s'est 
effacée,  c'^est  le  droit  germanique  qui  a  cédé  la  place. 
Les  envahisseurs  n'ont  fait  entrer  pour  longtemps  dans 
la  législation  ni  le  rachat  du  crime  à  prix  d'argent,  ni  la 
solidarité  des  parents  pour  le  crime  commis  par  un 
membre  de  la  famille,  ni  le  partage  du  prix  du  meurtre 
entre  les  parents  de  la  victime,  ni  la  procédure  par 
cojureurs. 

[Encore  a-t-on  singulièrement  tort  quand  on  insiste 
sur  le  caractère  purement  germanique  de  ces  coutumes. 


.Wi 
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Elles  ont  existé  à  l'origine  de  toutes  les  autres  sociétés  : 
la .  Grèce  et  Rome  ont  connu  les  «  cojureurs  »  et  la 
«  composition  » .  Rome  ne  les  a  même  jamais  entièrement 
perdus.  La  composition  est  inscrite  dans  les  recueils 
des  jurisconsultes.  Rare  tant  que  Fautorilé  publique 
fut  énergique,  elle  se  répandit  en  Gaule  au  iv*  siècle,  et 
il  fut  fréquent  alors  de  voir  la  justice  privée  se  substi- 
tuer à  celle  de  l'État.  L'Église  adopta  la  composition 
pour  meurtre  dans  sa  haine  contre  la  peine  de  mort  ; 
et  les  hommes  les  plus  hostiles  à  cet  usage  ont  été  pré- 
cisément les  rois  germains.]  Si  elle  eût  été  uniquement 
germanique,  je  doute  qu'elle  eût  prévalu . 

.  Pour  mesurer  l'action  que  les  Germains  ont  pu  exer- 
cer sur  le  droit  français,  il  faut  se  rappeler  les  princi- 
pales règles  qu'ils  observaient  en  Germanie.  L'épousée 
était  achetée  à  ses  parents  et  la  dot  leur  était  payée  par 
le  mari^  La  fille  ne  partageait  pas  l'héritage  paternel 
et  elle  était  surtout  incapable  d'hériter  de  la  terre.  Le 
testament  était  inconnu,  et  la  succession  suivait  un 
ordre  rigoureusement  fixé  par  la  coutume.  De  ces 
règles,  qu'est-il  resté  dans  le  Droit  des  pays  de  l'Occi- 
dent? Les  Germains  les  ont  abandonnées  eux-mêmes, 
pour  adopter  les  principes  opposés  qu'ils  trouvaient  dans 
le  Droit  romain*. 

On  a  souvent  fait  ce  raisonnement  :  Le  droit  français 
contient  plusieurs  dispositions  que  le  droit  romain  ne 
connaissait  pas  ;  c'est  donc  qu'elles  sont  venues  de  la 
Germanie.  Pour  que  ce  raisonnement  fût  juste,  il  fau- 
drait d'abord  prouver  que  ces  dispositions  existaient 
dans  les  coutumes  des  Germains.  On  leur  a  attribué, 

*  [Cf.  La  Monarchie  franquej^.AA^  et  suiv.,  p.  476  etsuW.] 
<  [Tout  cela  sera  développé  dans  U Alleu,  c,Z  :  Le  droit  mérovingien 
en  ce  qui  concerne  la  terre.] 


T'i-^.        »«J*-*', 
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par  eiemplc,  l'usage  de  la  communauté  de  biens  entre 
époux  ;  mais  cette  communauté  ne  se  rencontre  pas  plus 
dans  l'ancien  droit  germanique  que  dans  le  droit  ro- 
main. Il  est  sage  de  croire  qu'elle  n'est  d'origine  ni 
romaine  ni  germanique,  mais  qti'elle  s'est  établie  peu  à 
peu  par  le  progrès  naturel  des  idées  et  des  mœurs.  Il  en 
est  de  même  de  beaucoup  d'autres  règles  de  droit.  Si 
l'autorité  paternelle  n'a  plus  la  même  rigueur  que  dans 
l'ancienne  Rome,  c'est  qpe  le  di*oit  romain  des  derniers 
siècles  tendait  déjà  à  l'affaiblir.  Si  la  mère  a  obtenu  la 
tutelle  de  ses  enfants,  ce  sont  les  lois  des  empereurs  qui 
ont  commencé  à  la  lui  donner.  Ces  changements  et 
beaucoup  d'autres  ont  été  l'effet,  non  de  l'invasion  d'une 
race,  mais  du  développement  régulier  du  droit. 

Il  reste  à  se  demander  si  les  envahisseurs  ont  intro- 
duit en  Gaule  de  nouvelles  institutions  politiques  et  de 
nouvelles  règles  de  gouvernement.  La  suite  de  nos 
études  répondra  à  cette  question*;  c'est  par  la  longue 
exposition  des  faits  et  non  par  des  généralités  qu'il  faut 
essayer  de  la  résoudre.  Il  serait  aisé  sans  doute  de  dire, 
a  priori^  que  les  Germains  ont  détruit  le  despotisme  et 
apporté  la  liberté;  mais  il  vaut  mieux  chercher  dans  le 
détail  de  l'histoire  si  réellement  ils  furent  libres.  De  ce 
que  Tacite  mentionne  chez  eux  des  concilia^  on  pourrait 
se  hâter  de  conclure  que  les  assemblées  nationales  des 
sociétés  modernes  viennent  d'eux  et  que  le  régime  re- 
présentatif a  été  trouvé  dans  leurs  forêts;  mais  il  est 
plus  prudent  d'observer,  dans  les  faits  et  par  les  textes, 
s'il  est  vrai  qu'ils  aient  eu  en  Gaule  la  pratique  des 
assemblées  nationales  et  des  jurys  populaires. 

Nous  avons  d'ailleurs  vu  déjà  que  les  Germains  qui 

*  [La  Monarchie  franque.] 
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s'établirent  en  Gaule  it^Aaient  que  des  armées  ou  des 
bandes  guerrières,  restes  de  naâoos  détruites  qui  quit- 
taient leur  pays  pour  servir  l'Empire  «i  pour  le  piller. 
Il  est  difficile  de  croire  que  ces  envahisseurs^  aient  pu 
enraciner  en  Gaule  les  institutions  politiques  de  la  Tmlle 
Germanie  :  ils  les  avaient  eux-mêmes  perdues  depuis 
plusieurs  générations.  Pas  un  seul  peuple  organisé  sui- 
vant les  règles  que  Tacite  avait  décrites  n'est  entré  dans 
l'Empire. 

Il  nous  semble  donc  que  l'on  a  exagéré  l'importance 
de  l'invasion  du  v""  siècle.  Elle  n'a  apporté  ni  un  sang 
nouveau,  ni  une  nouvelle  langue,  ni  de  nouvelles  con- 
ceptions religieuses,  ni  un  Droit  particulier,  ni  des 
institutions  qui  vinssent  directement  de  la  Germanie. 
Elle  n'a  pas  substitué,  sur  la  terre  gauloise,  un  caractère 
et  un  esprit  germaniques  au  caractère  et  à  l'esprit  gallo- 
romains. 

Ce  n'est  pas  à  dire  qu'elle  n'ait  eu  de  grandes  consé- 
quences pour  la  suite  de  l'histoire  ;  mais  ces  conséquences 
ont  été  de  la  nature  de  celles  que  toute  autre  invasion, 
partie  de  toute  autre  race,  aurait  produites.  C'est  comme 
simple  invasion,  ce  n'est  pas  comme  triomphe  d'un 
peuple  ou  d'un  esprit  nouveau,  qu'elle  a  eu  d'importants 
résultats.  Elle  a  mis  le  trouble  dans  la  société,  et  c'est 
par  cela  même  qu'elle  a  exercé  une  action  considérable 
sur  les  âges  suivants.  En  faisant  tomber  l'autorité 
romaine,  elle  a  supprimé,  non  pas  d'un  seul  coup,  mais 
insensiblement,  les  règles  sous  lesquelles  la  société  était 
accoutumée  à  vivre.  Par  le  désordre  qu'elle  a  jeté  par- 
tout, elle  a  donné  aux  hommes  de  nouvelles  habitudes, 
qui  à  leur  tour  ont  enfanté  de  nouvelles  institutions. 

11  y  a  d'ailleurs  à  faire  cette  remarque  que  la  consé- 
quence de  l'invasion  ne  s'est  pas  produite  brusquement 
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ni  d'un  seul  coup.  Qu'on  regarde  les  cent  cinquante 
années  qui  suivent  la  mort  de  Glovis,  qu'on  observe 
comment  les  hommes  étaient  gouvernés,  comment  ils 
vivaient  et  ce  qu'ils  pensaient,  on  reconnaîtra  qu'ils 
différaient  peu  de  ce  qu'ils  avaient  été  au  dernier  siècle 
de  l'Empire.  Qu'on  se  transporte,  au  contraire,  au  viu® 
et  au  IX*  siècle,  on  verra  que,  sous  des  dehors  plus  ro- 
mains peut-être,  la  société  est  absolument  différente  de 
ce  qu'elle  avait  été  sous  l'autorité  de  Rome.  Les  grands 
résultats  de  l'invasion  germanique,  obscurs  au  vi""  siècle, 
apparaîtront  au  viii''  siècle. 


[CONCLUSION) 


[Dans  les  deux  derniers  siècles  de  la  domination  des 
empereurs,  la  Gaule  fut  le  théâtre  de  cette  rencontre 
entre  le  monde  romain  et  le  monde  barbare  qu'on  est 
convenu  d'appeler  l'invasion  germanique.  A  la  suite 
de  cet  événement,  le  gouvernement  de  la  Gaule  est 
passé  à  de  nouveaux  maîtres  :  les  rois  Francs  ont  rem- 
placé les  empereurs.  Il  semble  même,  au  premier 
abord,  que  les  institutions  aient  dû  changer  comme 
les  maîtres  :  les  historiens  ont  pris  l'habitude  de  faire 
de  ce  moment  l'ère  de  la  France  moderne.  11  im- 
portait donc  de  rechercher  l'origine,  de  déterminer 
les  caractères  et  les  conséquences  de  cette  prétendue 
invasion.  Avant  d'étudier  la  lutte  elle-même,  il  a  fallu 
aussi  examiner  les  institutions  des  deux  sociétés,  en 
insistant  sur  celles  du  monde  romain,  dans  lequel 
la  Gaule,  depuis  trois  siècles,  s'était  complètement  ab- 
sorbée. 

Malgré  les  changements  apportés  au  m*  siècle  dans 
la  constitution  de  la  monarchie,  malgré  les  événements 
politiques,  guerres  civiles  et  invasions,  malgré  les  crises 
économiques,  le  gouvernement  impérial  n'avait  changé 
ni  de  caractère  ni  d'habitudes.  L'empereur  a  de  nou- 
veaux titres  et  plus  de  fonctionnaires,  il  y  a  souvent 
plusieurs  augustes  qui  régnent  ensemble  ;  mais  l'auto- 
rité du  prince  est  en  droit  plus  absolue  que  jamais,  et 
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jamais  sa  personne  n'a  été  plus  vénérée.  Il  est  toujours 
un  Dieu  sur  la  terre  :  c'est  ce  qu'avait  dit  Virgile  en 
parlant  du  premier  empereur  ;  c'est  ce  que  diront  les 
rois  barbares  en  parlant  des  derniers.  La  centralisation 
administrative  est,  comme  autrefois,  la  règle  de  gou- 
vernement ;  aucun  État  n'eut  peut-être  une  apparence 
plus  régulière  et,  comme  nous  dirions  aujourd'hui, 
plus  bureaucratique,  que  l'État  romain  vu  à  travers  la 
Notice  des  dignités.  Il  ne  paraît  pas  non  plus  que  les 
libertés  provinciales  ou  municipales  aient  été  restreintes, 
du  moins  par  la  politique  des  empereurs.  Les  charges 
de  la  population  ne  se  sont  pas  aussi  accrues  qu'on  le 
répète.  L'indépendance  religieuse  s'est  établie.  Le  ré- 
gime de  la  propriété  est  entouré  des  mêmes  garanties 
qu'autrefois.  Le  même  droit  assujettit  les  personnes, 
et,  s'il  n'a  été  fait  aucun  progrès  dans  le  sens  de  l'éga- 
lité, si  les  rangs  sont  aussi  marqués  que  jadis,  la  so- 
ciété aussi  divisée,  aussi  aristocratique  que  par  le  passé, 
on  ne  peut  pas  dire  que  les  lois  soient  plus  dures,  les 
mœurs  plus  mauvaises,  que  les  esclaves  soient  plus 
malheureux,  la  liberté  plus  difficile  à  acquérir,  les 
affranchis  moins  nombreux,  la  noblesse  moins  acces- 
sible. 

Mais  il  y  a  un  affaiblissement,  un  énervement  de  la 
vie  publique  qui  est  le  caractère  principal  de  cette 
époque.  La  faiblesse  de  l'esprit  politique  dans  le  monde 
ancien  avait  été  une  des  causes  de  la  conquête  romaine  ; 
elle  n'avait  fait  qu'augmenter  à  la  faveur  de  la  paix 
matérielle  que  l'Empire  donnait  aux  hommes,  et  sous 
l'influence  des  passions  religieuses  et  des  pieux  désirs 
auxquels  les  âmes  se  laissaient  chaque  jour  entraîner 
davantage.  La  vie  se  retirait  de  l'État  pour  aller  à  la 
religion.  En  droit,  l'Empire  est  tout-puissant;  en  fait, 
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il  est  comme  déserté.  Le  service  militaire  est  abandonné 
aux  barbares.  Les  fonctionnaires  sont  moins  obéis;  la 
noblesse,  en  augmentant  le  nombre  de  ses  clients,  di- 
minue celui  des  sujets  immédiats  de  l'État.  Plus  que 
jamais,  on  aime  l'Empire,  on  respecte  Tempereur; 
mais  on  dirait  que  la  souveraineté  impériale  s'éloigne, 
grandissant  en  gloire,  diminuant  en  force. 

Au-dessous  de  l'empereur,  la  principale  autorité, 
dans  le  monde  gallo-romain,  est  alors  l'aristocratie  fon- 
cière. Elle  dépend  de  l'État,  elle  obéit  aux  lois,  mais 
en  fait  les  mœurs  et  les  habitudes  de  la  société  la  ren- 
dent aussi  puissante  que  lui,  et  pour  ainsi  dire  sa  ri- 
vale. L'Empire  n'avait  jamais  combattu  la  noblesse  :  il 
l'avait  soumise  au  Droit,  mais  il  l'avait  aussi  reconnue 
et  s'en  était  servi,  La  Gaule  avait  été  aristocratique  avant 
la  conquête:  elle  l'était  tout  autant  au  moment  de  l'in- 
vasion. Sous  cette  monarchie  absolue,  l'aristocratie  gou- 
vernait les  hommes.  Elle  prenait  insensiblement  la  place 
de  l'Empire.  Elle  avait  gardé  son  prestige  et  recouvrait 
ses  forces.  Les  classes  moyennes  disparaissant,  il  n'y 
avait  plus  guère,  au-dessus  des  esclaves  et  des  affran- 
chis, que  des  nobles.  Ils  avaient  la  richesse,  ils  exer- 
çaient les  fonctions.  Ils  possédaient  la  terre  et  adminis- 
traient les  hommes.  Par  le  patronage  sur  leurs  affran- 
chis, ils  maintenaient  dans  leur  dépendance,  pendant 
des  générations,  ceux-là  mêmes  auxquels  ils  avaient 
donné  la  liberté.  Par  le  patronage  sur  leurs  clients, 
ils  se  créaient  des  sujets  qui  étaient  plus  à  eux  qu'à 
l'État.  La  classe  des  hommes  libres,  loin  de  s'accroître, 
diminuait  chaque  jour  davantage,  pendant  que  de 
toutes  manières  la  domesticité  des  grands  s'augmentait 
de  nouvelles  recrues.  Affranchis,  clients,  colons,  ce 
n'étaient  que  des  noms  différents  de  serviteurs  de  no- 
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bles.  La  presque  totalité  du  peuple,  au  iv*"  siècle,  était 
subordonnée  et  comme  annexée  aux  familles  des  séna- 
teurs. Il  n'y  a  qu'un  très  petit  nombre  d'hommes  vrai- 
ment libres,  et  ces  hommes  libres  sont  seigneurs,  à  di- 
vers titres,  de  beaucoup  d'autres.  De  plus,  ces  grands 
étaient  intelligents,  actifs,  considérés  :  ils  acquerront 
bientôt  la  souveraineté  morale,  en  mettant  la  main  sur 
Fépiscopat.  Il  ne  leur  manque  que  les  armes. 

Cette  aristocratie  n'est  encore,  en  effet,  qu'une  puis- 
sance civile.  La  force  matérielle,  les  armes,  appartien- 
nent aux  barbares.  En  face  de  la  noblesse,  et,  comme 
*  elle,  rivale  toute-puissante  de  ce  pouvoir  impérial  au- 
quel elles  sont  soumises  toutes  deux,  se  trouve  l'armée. 
A  ce  moment,  l'armée  est  à  peu  près  uniquement  com- 
posée de  corps  de  Germains  auxiliaires,  de  bandes  de 
barbares. 

C'est  la  prise  de  possession  de  l'autorité  civile  et  du 
gouvernement  effectif  par  ces  bandes  et  par  leurs 
chefs  qui  constitue  surtout  la  transformation  histo- 
rique qu'on  a  appelée  l'invasion  germanique. 

Le  mot  d'invasion  fait  songer  à  une  migration  d'hom- 
mes, à  une  nation  en  marche,  à  la  conquête  d'un  État 
par  un  peuple.  On  se  figure  volontiers  comme  un  im- 
mense débordement  de  Germains,  se  précipitant  sur  la 
Gaule  forts  et  nombreux,  et  unis  moins  par  l'intérêt 
que  par  la  haine  du  nom  romain.  Cette  union  natio- 
nale, cette  haine  patriotique,  cette  force  d'impulsion 
de  l'ancienne  Germanie,  n'apparaissent  nulle  part  dans 
les  textes  contemporains  de  l'invasion. 

Les  Germains,  pas  plus  que  les  Gaulois  de  l'indé- 
pendance, ne  furent  unis  entre  eux.  Chez  eux,  ils  étaient 
sans  cesse  en  lutte  les  uns  contre  les  autres.  Il  en  fut 
de  même  quand  ils  pénétrèrent  sur  le  sol  romain,  et 
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qu'ils  s'y  trouvèrent  installés.  11  n'y  avait  pas  de  patrie 
germanique.  D'ailleurs,  ce  ne  sont  pas  des  États  orga- 
nisés qui  ont  fait  les  invasions.  Certes,  il  y  eut  de  ces 
Etats  en  Germanie  au  i*'  siècle  :  dans  le  monde  que 
décrit  Tacite,  on  reconnaît  les  germes  d'une  société  qui 
s'organise,  de  nations  qui  se  forment,  de  vie  publique 
qui  commence.  Mais  au  début  du  v*  siècle  ce  monde 
est  en  pleine  dissolution  :  il  n'y  a  plus  d'organisation 
politique,  il  semble  même  qu'il  n'y  ait  plus  de  peuples. 
A  leur  place,  on  trouve  des  bandes  guerrières,  qui,  après 
îivoir  détruit  ce  qu'il  y  avait  d'institutions  stables  dans 
leur  pays,  sont  venues  menacer  le  monde  romain. 

La  haine  contre  les  Romains  existe  moins  encore 
chez  ces  Germains  que  l'unité  nationale.  Dès  le  début, 
Rome  a  trouvé  des  alliés  en  Germanie,  comme  César  en 
a  rencontré  en  Gaule.  IjC  héros  prétendu  de  l'indépen- 
dance germanique,  Arminius,  avant  d'attaquer  les  lé- 
gions, a  été,  comme  Vercingétorix,  l'ami  des  Romains  : 
il  était  citoyen  et  chevalier  romain,  et  avait  combattu  à 
la  solde  de  l'Empire.  Les  Germains  du  iv*  et  du  v"  siècle 
agiront  de  même.  Ils  ne  seront  les  ennemis  de  Rome 
que  pour  n'avoir  pu  en  devenir  ou  en  rester  les  soldats 
ou  les  sujets.  Même  dans  les  moments  d'exaspération 
brutale,  ils  n'auront  contre  l'Empire  ni  colère  indignée 
ni  fureur  patriotique.  Alaric  devient  le  maître;  il  se 
hîUe  de  créer  un  auguste.  Le  premier  îicte  de  Clovis, 
après  avoir  achevé  ses  conquêtes,  est  de  prendre  les 
insignes  de  la  dignité  que  lui  confère  l'empereur. 

Ce  n'est  pas  à  dire  qu'il  n'y  ait  eu  de  grandes  incur- 
sions, faites  par  des  bandes  franchement  hostiles;  on 
ne  peut  nier  non  plus  que  celles  de  ces  bandes  qui  se 
sont  toujours  présentées  en  ennemies,  n'aient  été  les 
plus  fortes  et  les  plus  nombreuses.  Mais,  qu'on  le  re- 
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marque,  ce  sont  précisément  ces  troupes,  les  plus  dan- 
gereuses, les  plus  violentes,  les  plus  agi'essives,  qui  ne 
sont  pas  demeurées  dans  l'Empire  et  qui  ont  laissé  le 
moins  de  traces  de  leur  passage.  Les  Goths  au  temps  de 
Gallien,  les  Wisigoths  au  temps  de  Valons,  les  barbares 
de  Radagaise  et  de  la  grande  invasion,  les  Huns  d'Attila 
formaient  de  véritables  armées  :  il  n'est  rien  resté 
d'eux,  ils  n'ont  rien  fondé. 

Ceux  des  Germains  qui  se  sont  établis  sur  le  sol  ro- 
main s'y  étaient  fixés  comme  laboureurs,  comme  escla- 
ves, surtout  comme  sujets  et  comme  soldats.  Les  seules 
entreprises  qui  aient  réussi  ont  été  celles  des  bandes 
auxiliaires.  Les  vrais  conquérants  de  la  Gaule  ont  com- 
battu sous  les  drapeaux  de  l'Empire.  Les  Wisigoths,  les 
Burgondes,  les  Francs,  ont  été  des  soldats  fédérés  au 
service  de  l'État  romain,  de  même  que  ces  petits  corps 
installés  en  Gaule  au  iv*  siècle,  ou  ces  Germains  isolés 
pris  comme  gardes  du  prince  par  les  empereurs  du 
premier.  A  cinq  siècles  de  distance,  qu'il  s'agisse  d'in- 
dividus détachés  ou  de  troupes  importantes,  l'attitude 
de  ces  barbares  à  l'égard  de  l'Empire  est  demeurée  la 
même  :  ils  ont  été  respectueux  de  la  majesté  impériale 
et  désireux  d'appartenir  au  nom  romain. 

La  conquête  de  la  Gaule  par  les  trois  grandes  bandes 
germaniques  est  donc,  dans  l'histoire  de  l'État  romain, 
la  fin  d'une  double  transformation  qui  commence  à 
l'origine  même  de  l'Empire. 

Elle  a  marqué  d'abord  le  triomphe  définitif  du  sys- 
tème des  armées  auxiliaires  sur  celui  des  armées  natio- 
nales. On  pouvait  prévoir  ce  triomphe  depuis  long- 
temps, les  Romains  abandonnant  chaque  jour  davantage 
à  des  alliés  le  soin  de  les  défendre.  Les  premiers  alliés 
ont  été  les  Latins  et  les  Italiens,  puis  sont  venus  les 
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provinciaux.  Quand  la  province  esl  devenue  romaine, 
on  a  accepté  les  barbares. 

Celte  introduction  des  barbares  dans  le  monde  ro- 
main a  commencé  avec  l'Empire,  elle  a  duré  autant  que 
lui  ;  l'invasion  l'a  consommée.  L'invasion  a  donc  été 
aussi  le  dernier  terme  de  cette  lente  évolution  que  l'on 
peut  résumer  en  une  seule  formule,  la  transformation 
des  Germains  en  sujets  de  Rome.  La  Gaule  n'a  pas  été 
conquise  par  les  barbares  :  ils  ont  été  acquis  à  l'Em- 
pire. 

Puis  ces  nouveaux  sujets  sont  aisément  devenus  des 
maîtres.  Ces  bandes  se  sont  cantonnées  à  demeure  dans 
les  provinces.  Leurs  chefs  ont  pris  pour  eux  rautorité 
civile,  comme  ils  avaient  déjà  le  pouvoir  militaire.  La 
chose  s'est  faite  sans  secousses  :  l'autorité  était  déjà  si 
faible  dans  les  mains  de  l'empereur.  Beaucoup  de  ces 
soldats  avaient  déjà  imposé  leurs  services  au  prince  : 
ils  usurpèrent  le  titre  de  sujets,  ils  usurpèrent  la  solde, 
les  cantonnements,  la  possession  des  terres  militaires  ; 
ils  usurpèrent  l'autorité  civile,  mais  toujours  comme 
soldats  au  service  de  l'Empire.  Les  populations  ont 
obéi  aux  chefs  barbares  ;  ils  ont  choisi  des  gouverneurs, 
perçu  les  impôts;  et,  de  simples  généraux  qu'ils 
étaient,  sont  aussi  devenus  des  juges  souverains. 

Il  y  a  eu  ainsi  en  Gaule  un  dernier  affaissement  de 
l'esprit  politique.  L'État  romain,  après  avoir  donné  les 
armes  aux  barbares,  leur  a  laissé  prendre  le  pouvoir. 
De  sujets  ils  devinrent  les  maîtres,  mais  sans  cesser 
d'être  au  service  de  l'État. 

En  droit  et  en  fait,  rien  ne  fut  changé  tout  d'abord. 
Clovis  et  ses  fils,  les  chefs  burgondes,  les  premiers  rois 
wisigolhs,  reconnaissent  la  suprématie  des  augustes  el 
l'intégrité  de  l'Empire.    L'administration   n'est  point 
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modifiée,  et  le  droit  demeure  le  même.  Les  Gaulois 
conservent  leurs  terres  et  leur  liberté.  11  n'y  a  pas  de 
vaincus,  parce  qu'il  n'y  a  pas  eu  de  conquête.  Il .  y 
a  seulement  un  changement  dans  la  personne  des 
maîtres. 

Nous  avons  aperçu,  en  étudiant  l'Empire  au  iv**  et  au 
V*  siècle,  des  symptômes  de  transformation  politique  : 
la  puissance  de  l'aristocratie  grandit,  celle  de  l'État  di- 
minue. Ces  symptômes,  l'invasion  ne  les  a  point  fait 
disparaître.  L'aristocratie  n'a  rien  perdu,  ni  ses  terres 
ni  son  prestige.  L'Étal  n'a  rien  gagné,  ni  en  force  ni 
en  droit. 

Au  contraire,  à  la  suite  de  l'établissement  des  barba- 
res, ces  deux  faits  ne  pourront  que  se  marquer  davan- 
tage. Les  rois  francs  n'auront  pas  longtemps  qualité 
pour  être  des  maîtres  plus  forts  et  plus  respectés  que  les 
empereurs  de  Rome,  et  l'aristocratie  ne  peut  que  pro- 
fiter de  ce  que  l'État  va  perdre  en  puissance  et  en 
considération.  La  décadence  de  la  vie  publique  et  de 
l'autorité  politique  va  continuer,  à  l'avantage  des  riches 
et  des  nobles.  Qu'on  songe  que  l'idée  de  l'État  est  en- 
core représentée,  à  la  mort  de  Glovis,  par  la  souverai- 
neté impériale,  aussi  vénérée  qu'autrefois,  mais  per- 
due maintenant  dans  le  lointain  de  Constantinople. 

Cette  invasion  n'est  donc  pas  une  conquête  :  tout  au 
plus  est-ce  la  substitution  d'une  autorité  à  une  autre  ; 
le  même  régime  continue  sous  de  nouveaux  maîtres.  Ce 
n'est  pas  une  révolution,  mais  l'évolution  plus  rapide 
de  faits  commencés  depuis  longtemps.  Dans  l'Empire 
romain,  l'État  s'épuisait  chaque  jour  en  face  de  l'a- 
ristocratie grandissante  :  l'invasion  germanique  n'a  élé 
qu'une  cause  nouvelle  de  dissolution,  mais  la  plus  forte 
de  toutes. 
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se»  LLWASION  GERMANIQUE  ET  LA  n?f  DE  L  EKPIHE. 

Ce  sont  les  conséquences  lointaines  et  indirecles  de 
cette  invasion  que  nous  rechercherons  dans  les  volumes 
suivants,  en  voyant  ce  que  devinrent,  dans  la  Gaule 
flanque,  la  monarchie  romaine  et  raristaciTilie  fon- 
cière.] 
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